Zapis ze zasedani Védecké sekce Rady KRNAP,

konaného v Botanickém tstavu AV CR v.v.i. v Prithonicich dne 31. fijna 2024
(9:30-13.10 hod.)

Pfitomni: Doc. Dvoiék, Prof. Fanta, PhDr. Fellner, RNDr. Halda, Ph.D., Prof. Hrudka, Ing.
Husek, (mistopfedseda VS), Prof. Krahulec (pfedseda VS), Ing. Kfiz, RNDr. Kulich,
PaedDr. Lustinec, RNDr. Pilous, RNDr. Plaminek, PhDr. Rynda, P. Toloknow (povéfen
zastupovanim Dr. Raje)

Omluveni: Mgr. Hubeny, Doc. Klapka, Ing. Rothréckl, Ing. Arch. Riha, Prof. Svoboda,

RNDr. Stursa
Hosté: PhDr. Béhnisch (SKRNAP), Mgr. Bfezina, Ph.D. (SKRNAP), Ing. Kholova, Ph.D.
(SKRNAP), RNDr. David Krause, Ph.D. (SKRNAP), Ing. Pergl, Ph.D. (BU AV CR)

Bylo pFitomno celkem 19 osob, 14 élenit VS Rady KRNAP a 5 hostii. 6 ¢lenii VS Rady KRNAP
se omluvilo. Nadpoloviéni uicast piitomnych ¢lenit VS Rady KRNAP, vé. zplnomocnéného
clena, zarucuje usndSenischopnost zaseddni.

1. Zahajeni
- Zasedani zah4jil a vedl predseda VS Prof. Krahulec. Uvital Giéastniky a piedal slovo fediteli
SKRNAP.

- PhDr. Béhnisch pfipomnél planovanou novelizaci zakona o poZarni ochranég, zdiiraznil
vyznam primdrniho bezlesi a nastinil a zdlivodnil organizaéni zmény, které se udaly na OPNP
Spravy KRNAP.

- RNDr, Plaminek a Prof. Hruska poukaézali na dilezitost spravné koordinace aktivit v OP

a nabidli pomoc védecké komunity pti hledani vhodnych feseni.

- Prof. Krahulec pfi té pfileZitosti pfipomnél otevienou diskusi pfi setkani védecké sféry

a NGO s naméstky MZP kvili novelizaci zékona &. 114/1992 Sb.

2. Informace k restrukturalizaci Odboru péce o NP Sprivy KRNAP

- Dr. Krause sezndmil VS s nové vzniklym Oddélenim monitoringu a podkladii k pé¢i
(OMPP) a agendou 4 kmenovych a 3 projektovych zaméstnancli oddéleni. Zdtraznil vyznam
spoluprace napii¢ oddélenimi i odbory Spravy KRNAP.

Predstavil 5 pfedpokladi-vizi-&innosti nové vzniklého oddéleni:

1. uzka spoluprace v ramci odboru (OOP, OPLE) a organizace

2. uzka spoluprace s vyzkumnymi institucemi

3. izké spoluprace s V8§ (staZe, exkurze, seminafe, kvalifikaéni prace)

4. Opera Corcontica

5. Genova banka semen

a fe3ené pracovni tkoly: nastaveni dodrZovani Zasad péte o KRNAP a jeho OP, projekt
GLORIA, digitalizaci vyzkumnych zprav z projektu NPO-POPFK + dalsi projekty.

- Popsal koordinaci, spravu a systém povolovani externich vyzkumi a vyjmenoval dal3i
¢innosti, kterymi se OMPP zabyva (napf. pofadéani exkurzi, konzilia k alpinskému bezlest,
akci nebo monitoring navstévnosti).



- Zduraznil koncepci spoleéné pfeshraniéni cz-pl strategie monitoringu a vyzkumu jako
vyznamny ukol na zimu 2024/2025.
- Plénum seznamil s projekty z programu Interreg a jejich vyznamem.

Diskuse k bodu 2:

- Prof. Hruska poznamenal, Ze periodikum Opera Corcontica by mélo mit ambici proniknout
do mezinarodni citaéni databéze Scopus.

- RNDr. Plaminek oznaéil VS Rady KRNAP za diileZity poradni sbor a partnera pro Spravu
KRNAP, ktery v piipadé potfeby nabizi spolupraci.

- Prof. Fanta podékoval fediteli SKRNAP za rozhodnuti vytvofit Oddéleni monitoringu a
podkladi k pégi, zdlraznil jeho vyznam a pfipomnél, Ze podobné myslenky mél s kolegy jiz
pfed 60 lety, kdy za né NP mél pfed okupaci obdrZet mezinarodni ocenéni.

- Ing. Husek nabidl spolupraci a partnerstvi s Oddélenim sledovani stavu biodiverzity AOPK
CR,

VS bere na védomi informace k restrukturalizaci OPNP Spravy KRNAP.

3. Vegetace krkono$ské tundry — minulost, sou¢asnost a budoucnost

- Mgr. Bfezina pfednes] plénu névrh pilotnich managementovych zasaht v z6né pfirodni
nad horni hranici lesa.

- Zdtraznil vyznam fenoménu arktoalpinské tundry a upozornil na zmény vegetacnich typi
v ¢ase a vliv vn&jdich vlivii na cennd spole¢enstva.

- Jako hlavni ditvody pldnovanych pilotnich zasaht uved! zariistani bezlesi dfevinnou vegetaci
a expanzivnimi druhy rostlin (napf. tftinou nebo bezkolencem).

- CIL: Snaha omezit expanzni charakter a zarfistani cennych druhfi a spolegenstev.

- Upozomnil, Ze konzilium zastupcti MZP, které se konalo od 19. do 20. 6. 2024 v Krkonosich,
kvitovalo snahu o podporu zvlasté chranénych druhi rostlin.

- Potet experimentélnich zasahi by nemél presahnout 20 na 6 lokalitach. Modelovym druhem
pro viech 6 lokalit je v8ivec krkono3sky pravy.

- PlAnované modelové zdsahy: vyFez dFevin, vyhrabdvini staFiny, se¢, pastva, dosev
semen.

- Zasahy jsou planovany v dostateéném predstihu v dobé, kdy je druhu na lokalitach stdle dost,
stav neni kriticky a je zaruéeno $ifeni diaspor.

- Pfedné3ejici ukongil prezentaci pfedstavenim 6 navrZenych lokalit.

Diskuse k bodu 3:

- Prof. Krahulec uvital, Ze se jedna o pilotni experimentélni zidsahy malého rozsahu, na jejichZ
zakladé dojde k ovéfeni hypotézy jejich Gi¢innosti a prospésnosti. Jako problém soucasné OP
vnimé spousténi velkoplodnych mng aktivit bez ovéfen{ jejich u¢innosti.




- PhDr. Bohnisch zdlraznil nutnost se problematice vénovat a poznamenal, Ze extenzivni
pastva je nedilnou soucésti charakteru tundry a je tfeba ji vyzkouset v KrkonoSich.

rvag

- PhDr. Rynda uvedl, Ze spor "druhaii" a "procesaid” v OP je zésadni i ve vefejném prostoru,
Jje to problém spoleénosti vnimany a bude zesilovat se zménami klimatu. Vyjadfil mySlenku,
ze do budoucna je tieba pfeformulovat koncept OP. Maloplo3nost zasahli vnima jako jediné

rozumne feseni.

- Na dotaz RNDr. Plaminka, zda existuji historické podklady (paleobotanika, archivni tdaje
atd.), Mgr. Bfezina ptipomnél archivni praci Teodora Lokvence, diky niZ mame predstavu
o historickém vyvoji lokalit a pastva je na nich historicky doloZena.

- Prof. Fanta pfipomnél, Ze se jednalo o (i¢elové zalestiovani a to i na lokalitach, kde
historicky nebyl prokézan vyskyt klece. Bylo by tiéelné ovéfit prvopodatky osidleni

v Krkono$ich a zjistit stav lesa mezi 9. a 11. stoletim za priib€hu klimatické zmény.

- Mgr. Biezina popsal ur¢itou analogii k Jesenikim (na zakladé paleobotanickych studii atd.).

- Prof. Hruska zddraznil vliv stavu prostfedi na zmény vegeta¢nich typt a dlouhodobé
prekroéeni kritickych zat&€zi dusiku. Uvedl, Ze pfirodni zéna ma byt ze zdkona urtena
procestim. A jestli se ve vétsi mife zaénou praktikovat zasahy/zmény, je tfeba do budoucna
uvaZzovat nad ndvrhem Upravy zonace.

- RNDr. Krause ptipomnél obtiZnost rekonstrukce vyvoje krajiny v oblastech raselinit’
(problematicky rozbor sedimentil) a probihajici palynologicky monitoring.

- Prof. Krahulec poznamenal fakt, Ze refugia vzacnych druhti (napf. alpinskych jestfabniki),
historicky kle¢i nezarostla.

- RNDr. Plaminek kvituje moZnost vyhodnoceni zasahti a vypracovani vize po n€jaké dobg.
Je tfeba si do budoucna pfipravit argumentaci pro vysvétlovani navrzenych mng. zésaht stran
vefejnosti.

- Prof. Fanta zdlraznil rozdilnost klimatu u nas (vnitrokontinentalni) a ve Skandinavii
(pfimofské-atlantickeé).

- RNDr. Pilous doplnil, Ze Krkono$e jsou geomorfologicky mnohem bliZ k Severnimu Uralu
neZ ke Skandindvii.

- Ing. K#z kvituje kontakt s kolegy z Jesenik, ktefi maji s problematikou zku$enosti.

Mgr. Bfezina potvrdil vzajemnou spolupréci pii planovani mng zdsahu.

- Ing. Hu3ek doplnil, Ze rozsah zasahii byl v Jesenikach vétsi a pomérné invazivni, coz lze
vyuZit jako piileZitost pro Cerpani zkuSenosti.

- PhDr. Bohnisch, Ing. Huek a RNDr. Kulich doporuéili uvazlivost v komunikaci stran
vefejnosti a pfi navrhovéni zdsadnich zmén vyplyvajicich z realizace navrzenych zasaht.

Je tfeba se vyvarovat zpochybilovani sou¢asné mng zonace a povaZovat aktivity za
experiment malého rozsahu s cilem ovéfit hypotézu. RNDr. Krause doplnil, Zze zamérem neni
obnovit management v takovém rozsahu, v jakém historicky existoval. Bavime se napf.

o0 10 % soudasné tundry.

VS navrhuje nasledujici usneseni o pilotnich (experimentélnich) zasazich:



VS Rady KRNAP souhlasi s pilotnimi (experimentalnimi) zisahy ve prospéch zvlasté
ohroZenych druhii rostlin dle Vyhl. ¢. 395/1992 Sb. v pFirodni z6né KRNAP, tak jak byly
piedstaveny na setkdni védecké sekce Rady KRNAP dne 31. 10. 2024 v Prithonicich.
HLASOVANI: Névrh byl VS jednohlasné p¥ijat (14 &leni pro, 0 élenii proti, 0 ¢lend

se zdrzelo hlasovini).

4. Rostlinné invaze v KRNAP a okoli

- Ing. Pergl pfedstavil projekt RekreENVI — komplexni hodnoceni dopadii cestovniho ruchu
na izemi KRNAP a ruderalizace horské krajiny na piikladu Krkono$, Metodiku mapovani
a monitoringu invaznich (vybranych neplivodnich) druhi a projekt Asics. Pfedstavil studii
analyzy stavu pro KRNAP pro oblast Pec pod Sn&zkou, Velkou a Malou Upu, pokryvajici

5 750 ha tzemi. Prezentoval dokument Strategie managementu invaznich druht rostlin

pro NP Ceské Svycarsko. Kvitoval kvalitu spolupréace s KPN z hlediska prevence a obrany
proti §ifeni invaznich druhd.

Diskuse k bodu 4:

- Mgr. Bfezina upozornil na vymahani souhlast k zasahtim proti invaznim druhim

od vlastnikli pozemki a uvedl, Ze opatfeni obecné povahy pfedstavuje moZnost nutnost
souhlasu obejit.

- Ing. Pergl poznamenal k opatfeni obecné povahy, Ze kdyZ neprovede zdsah proti invaznim
druhiim vlastnik, maze to udélat Sprava NP, ale je to finanéné& naroéné. Kraje se v piipadu
pajasanu branily odpovédnosti. Lupina mizZe stit SKRNAP nemalé finanéni prostfedky.

- Prof. Fanta vyjmenoval moZnosti fedeni, tj. postih, dohoda (fada mozZnosti), ale hlavné je
dilezité vefejné publikovani problematiky (nenasel k problematice ¢lanky v Easopise
Krkonose & Jizerské hory).

- Ing. Pergl doplnil, Ze lidé jsou nepoucitelni a nectou.

- PhDr. Rynda opatteni obecné povahy oznacil za elegantni pravni hybrid slouZici vefejnému
zajmu. V Kanadé je to jinak, ale to je ddno jinymi poméry.

- RNDr. Plaminek nabidl feSeni vyuzivat lidi z fad §iroké vefejnosti, ktefi problematiku
chépou a pfedaji informace dal.

- Podle Prof. Fanty je potieba konsensuélni feSeni (zkuSenost ze zahraniéi).

- Podle RNDr. Pilouse je kazda publikace dobrd, vzdy se néjaky étenaf najde.

- Ing. Pergl u RSD a SZ uznal obrovsky posun, kdyz takové organizace pfijmou problematiku
Za SvVou.

- Podle RNDr. Kulicha se jedna o téma vhodné pro ob¢anskou védu, skautské patrondty apod.
- PaedDr. Lustinec vyzdvihnul vyznam publikaéni ¢innosti (zkusSenost z pamétkové péce)

na piikladu Zvédave ulicky v Jilemnici a vysadeb rostlin v ni.

- PhDr. Rynda poznamenal, Ze 90 % ochranéit nevédélo, co to je NIMBY (not in my
backyard) efekt. Spole¢enskovédni vzdélani u ochranaiti je potfebné (pfednasky na
ochranéiskych oborech).

- RNDr. Pilous uvedl jako pfiklad park u zdmku v Pardubicich — vykédceni neplivodnich
dfevin, které tam nemohly byt za Pernitejnt.

- Mgr. Bfezina navrhnul pfizvat nékoho ze spole¢enskovédnich oborti — lepsi osvéta.

- Ing. Pergl doplnil, Ze invazni druhy rostlin jsou snadno determinovatelné, osvéta je duleZita.




- Podle RNDr. Plaminka je G&elné pfedstavit si, kdo bude materialy o invaz. rostlinach &ist.
- Ing. Hu3ek oznaéil za dileZity prostfedek interpretaci, RNDr. Plaminek komunikaci
na piikladech.

Prof. Krahulec ukon¢il a shrul diskusi konstatovanim, Ze téma je objemné, zélezi
na komunikaci a také na ochoté lidi informace pfevzit.
VS bere na védomi informace k rostlinné invazi v KRNAP a okoli.

Prof. Krahulec pod&koval za t&ast, plodnou diskusi a ukon¢il zasedéni VS Rady KRNAP.

Shrnuti:

VS bere na védomi informace k restrukturalizaci OPNP Spriavy KRNAP.

VS Rady KRNAP souhlasi s pilotnimi (experiment4lnimi) zdsahy ve prospéch zvla3té
ohroZenych druhi rostlin dle Vyhl. & 395/1992 Sb. v pfirodni z6né KRNAP, tak jak
byly pfedstaveny.

VS bere na védomi informace k rostlinné invazi v KRNAP a okoli.

KK |
Zapsala: Ing. Irena Kholovd, Ph.D. (tajemnice Rady KRNAP), 31. 10. 2024? Ml{’\/

Kontroloval: prof. RNDr. Frantidek Krahulec, CSc. (pfedseda VS)






