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Pouzité zkratky

A1 — druh vyhynuly, posledni nalez pred 25-50 lety (CSR)

AEKO - agro-environmentalné-klimaticka opatfeni, program PRV
AOPK — Agentura ochrany pfirody a krajiny CR

BR — biosféricka rezervace

C1b — druh kriticky ohroZeny, vzacny a ustupuijici (CSR)

C1r — druh kriticky ohrozeny, vzacny (CSR)

C2b — druh silné ohroZzeny, vzacny a ustupujici (CSR)

C2r — druh silné ohrozeny, vzacny (CSR)

C2t — druh silné ohrozeny, ustupujici (CSR)

C3 — druh ohrozeny (CSR)

C4a — vzacngjsi druh vyzadujici dal$i pozornost, méné ohrozeny (CSR)
C4b — vzacngjsi druh vyzadujici dal$i pozornost, dosud nedostate¢né prostudovany (CSR)
CR — druh kriticky ohrozeny (kategorie erveného seznamu ,critically endangered®)
CIZP — Ceska inspekce Zivotniho prostiedi

COV - ¢gistirna odpadnich vod

CR — Ceska republika

CRS — Cesky rybarsky svaz

CSR - gerveny seznam rostlin CR

EIA — posuzovani vlivll na zivotni prostredi

EN — druh ohrozeny (kategorie ¢erveného seznamu ,endangered*)
ES — Evropska spolecenstvi

EU — Evropska unie

EVL - evropsky vyznamna lokalita

HS — Horska sluzba

CHKO - chranéna krajinna oblast

IC — informaéni centrum

IZS — integrovany zachranny systém

JKS — jarni kmenové stavy (zvéfe)

JZ — jihozapadni

KCEV - KrkonoSské centrum environmentalniho vzdélavani

KLBR - projekt ,Krkono$e — lyZaFsky bézZecky raj*

KO — zvlasté chranény druh v kategorii kriticky ohrozeny

KPN — Karkonoski Park Narodowy (Polsko)

KRNAP — Krkono$sky narodni park

LC — druh malo doteny (kategorie Cerveného seznamu ,least concern®)
LCS — lesni cestni sit

LD — lanova draha

LFA — zemédélsky znevyhodnéné oblasti

LHP — lesni hospodarsky plan

LUHOP — lu€ni hospodafsky plan

LV — lyzafsky vlek

LVT — lesni vegetacni stupen

MVE — mala vodni elektrarna

MZCHU — maloplo$né zvlasté chranéné uzemi

MZe — Ministerstvo zemédélstvi

MZP — minimalni zGstatkovy pritok

MZP — Ministerstvo Zivotniho prostiedi

NP — narodni park

NT — druh téméF ohrozeny (kategorie ¢erveného seznamu ,near threatened*)
NV — nafizeni vlady

O — zvlasté chranény druh v kategorii ohrozeny

OP — ochranné pasmo

OPZP — Operaéni program Zivotni prostredi



PIL — provozni inventarizace lesu

PLA — Povodi Labe

PLO — pfirodni lesni oblast

PO — ptaéi oblast

poES — pfedmét ochrany podle prava Evropskych spoleCenstvi

POPFK — Program obnovy pfirozenych funkci krajiny

PP — pfirodni pamatka

PPK — Program péce o krajinu

PPNP — Plan péce o KRNAP a jeho ochranné pasmo (2010-2020) (viz PPNP 2010)
PRV — Program rozvoje venkova

PUPFL — pozemek ureny k pInéni funkci lesa

SAPS — zakladni platba na plochu

SDO - souhrn doporuéenych opatfeni

SEA - strategické posuzovani vlivll na zivotni prostfedi (strategicka EIA)
SO — zvlasté chranény druh v kategorii silné ohroZeny

SPR — statni pfirodni rezervace

SZ — severozapadni

SZIF — Statni zemédélsky intervenéni fond

T: —termin

TUR - trvale udrzitelny rozvoj

UAP — tizemné analytické podklady

UPD - Gzemné planovaci dokumentace

USES — uzemni systém ekologické stability

VU — druh zranitelny (kategorie ¢erveného seznamu ,vulnerable)
ZCHD - zvlasté chranény druh

ZCHU — zvlasté chranéné uzemi

ZCS - zakladni cestni sit

ZOPK — zakon €. 114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny, v platném znéni
ZP — zasady péce

ZUR - zasady Gzemniho rozvoje

Vysvétlivky

biotop/stanovisté Natura 2000, resp. naturovy biotop/naturové stanovisté — biotop/stanovisté
chranéné v EVL KrkonoSe jako pfedmét ochrany dle nafizeni vlady €. 318/2013 Sb., pfiloha
¢. 556

cesta v lesnich porostech — terénnimi zasahy ¢i jinak stavebné upravena komunikace/cesta
na PUPFL; za cestu v uvedeném smyslu nejsou povazovany nezbytné bodové zasahy
do terénu v trase pfiblizovaci linky (odstranéni kamene, zahrnuti prohlubné apod.)

holina — porost s odtézenym stromovym patrem na souvislé plose vétsi nez 0,04 ha

porost — lesni porost jako soucast lesniho ekosystému, ne jako jednotka prostorového
rozloZeni lesa dle lesniho zakona

Zasady péce byly vypracovany v souladu s Metodickym pokynem sekce ochrany pfirody
a krajiny MZP ke zpracovani a projednani zasad péée o narodni parky CR, publikovanym
ve Véstniku MZP (roénik 28, astka 8, listopad 2018).



1. UVOD

1.1 Zakladni udaje o narodnim parku a jeho ochranném pasmu

Evidenéni Cislo: 66
Nazev: Krkonossky narodni park
Kategorie ochrany: narodni park

1.1.1 Udaje o vyhléseni

- Vyhlasen Vladnim nafizenim o zfizeni KrkonoSského narodniho parku €. 41/1963 Sb. ze dne
17. kvétna 1963.

- Pfehlasen Natizenim viady Ceské republiky &. 165/1991 Sb. ze dne 20. biezna 1991, kterym
se zfizuje KrkonoSsky narodni park a stanovi podminky jeho ochrany.

- S uc¢innosti od 1. ¢ervna 2017 bylo vyhlaseni nové potvrzeno zakonem ¢. 123/2017 Sb.,
kterym byl zménén zakon €. 114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny (Mapa 4.1.1).

1.1.2 Prekryv s uzemné-spravnimi jednotkami

- Kraje: Kralovéhradecky, Liberecky

- Obce s rozsifenou plsobnosti: Trutnov, Vrchlabi, Jilemnice, Semily, Tanvald

- Obec jen v NP: Mala Upa

- Obce v NP i OP: Zaclét, Svoboda nad Upou, Horni Mar$ov, Janské Lazné&, Pec pod Snézkou,
Trutnov, Mladé Buky, Rudnik, Cerny Dal, Dolni Dvur, Lanov, Vrchlabi, Strazné,
Spindlerﬂv Mlyn, Benecko, Jestfabi v Krkonosich, Ponikla, Vichova nad Jizerou, Vitkovice,
Rokytnice nad Jizerou, Paseky nad Jizerou, Jablonec nad Jizerou, Harrachov, Kofenov

- Obce jen v OP: Dolni Lanov, Jilemnice, Horni Branna, Vysoké nad Jizerou

1.1.3 Prekryv s jinymi chranénymi tzemimi (Mapa 4.1.2)
- Zvlasté chranéna uzemi:
Chranéna krajinna oblast Jizerské hory
Pfirodni pamatka Anenské udoli
PFirodni pamatka Luéni potok v Podkrkonosi (CasteCny prekryv)
PFirodni pamatka Slunecna stran
Pfirodni pamatka Sklenafovické udoli
- Jiny typ chranéného uzemi:
Chranéna oblast pfirozené akumulace vod Krkonose (nafizeni viady CSR &. 40/1978 Sb.
ve znéni platném ke dni 1. 1. 2020)

1.1.4 Prekryv se soustavou Natura 2000 (Mapa 4.1.3)

- Evropsky vyznamna lokalita: CZ 524044 KrkonoSe (rozloha 54.980 ha; nafizeni vlady
¢. 318/2013 Sb., pfiloha &. 556, ve znéni platném ke dni 1. 1. 2020)

- Ptaci oblast: CZ 0521009 Krkono$e (rozloha 40.939 ha; nafizeni viady €. 600/2004 Sb.
ve znéni platném ke dni 1. 1. 2020)

1.1.5 Poloha narodniho parku a jeho ochranného pasma a jejich vyméra (Mapa 4.1.1)
(tuéné — katastralni uzemi, nachazejici se cela v NP)

- Katastralni uzemi obci Kralovéhradeckého kraje v narodnim parku:
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Babi, Bedfichov v Krkono$ich, Bolkov, Cerna Hora v Krkonosich, Cerny Dul, Cista
v KrkonoSich, Dolni Alberice, Dolni Dvar, Dolni Lyse€iny, Dolni Mala Upa, Horni
Alberice, Horni Lanov, Horni Lysec€iny, Horni Mala Upa, Horni MarSov, Horejsi Vrchlabi,
Kalna Voda, Labska, MarSov |, MarSov Il, MarSov Ill, Mladé Buky, Pec pod Snézkou,
Prkenny Dul, Predni Labska, Rychory, Sklenarovice, Strazné, Suchy Dul
v Krkonosich, Svoboda nad Upou, Spindleriiv Mlyn, Temny Dal, Velka Upa |, Velka Upa
I, Vernifovice, Zaclér

Katastralni uzemi obci Kralovéhradeckého kraje v ochranném pasmu:

Babi, Bedfichov v Krkonosich, Bobr, Bolkov, Cerna Hora v Krkonosich, Cerny Dul, Cista
v Krkonosich, Dolni DvUr, Dolni Lanov, Fofit, Hertvikovice, Horni Lanov, Horni MarSov,
Horni Staré Mésto, HofejSi Vrchlabi, Janské Lazné, Javornik v KrkonoS$ich, Kalna Voda,
Labska, MarSov |, MarSov Il, MarSov lll, Mladé Buky, Pec pod Snézkou, Prkenny Dul,
Prostfedni Lanov, Pfedni Labska, Rudnik, Strazné, Svoboda nad Upou, Spindlerdv Miyn,
Temny D, Velka Upa I, Velka Upa I, Vernitovice, Vrchlabi

Katastralni uzemi obci Libereckého kraje v narodnim parku:

Benecko, Bratrouchov, Bufany, Dolni Rokytnice, Dolni Stépanice, Frantigkov
v KrkonoSich, Harrachov, Horni Dusnice, Horni Rokytnice nad Jizerou, Horni
Stépanice, Jablonec nad Jizerou, Jestiabi v Krkono$ich, Kfizlice, Mrklov, Paseky nad
Jizerou, Polubny, Ponikla, Pfichovice u Kofenova, Rokytno v KrkonoSich, Roudnice
v Krkonosich, Stromkovice, Vichova nad Jizerou, Vichovska Lhota, Vitkovice
v KrkonoSich

Katastralni uzemi obci Libereckého kraje v ochranném pasmu:

Benecko, Bufany, Dolni Rokytnice, Dolni étépanice, FrantiSkov v KrkonoSich,
Harrachov, Horni Branna, Horni Rokytnice nad Jizerou, Horni Sytova, Horni Stépanice,
Hrabacov, Jablonec nad Jizerou, Jestfabi v KrkonoSich, Kfizlice, Mrklov, Paseky nad
Jizerou, Pefimov, Polubny, Ponikla, PFiviaka, Rejdice, Rokytno v KrkonoSich, Roudnice
v KrkonosSich, Sklenafice, TFi€, Valtefice v KrkonoSich, Vichova nad Jizerou, Vichovska
Lhota, Vitkovice v KrkonoSich, Vysoké nad Jizerou

- Vyméra narodniho parku: 36 352,21 ha
- Vyméra ochranného pasma: 18 617,58 ha
- Celkova vyméra KRNAP a jeho ochranného pasma: 54 969,79 ha

Kategorie IUCN: V (chranéna krajina)

1.1.6 Pfedmét ochrany Krkonosského narodniho parku

PFislu§né predméty ochrany v jednotlivych narodnich parcich CR definuje ZOPK ve svych
pfilohach:

Predmétem ochrany KRNAP jsou pfirodni ekosystémy vazané na pfirodovédecky
nejhodnotnéjsi ¢ast horského celku Krkonos; pfedmétem ochrany jsou téZ evropsky vyznamné
druhy a typy evropskych stanovist, pro néz je na tzemi NP vymezena EVL." (viz ZOPK, pfiloha
2)

(@) KrkonoSska arkto-alpinska tundra — Unikatni ekosystém mezinarodniho vyznamu

s fadou jedine¢nych fenoménu, napf. s geomorfologickymi tvary glacialniho a periglacialniho
puvodu, s azonalnimi stanovisti ledovcovych kard, hfebenovymi raselinisti subarktického
charakteru, pramenisti, kleCovymi porosty nebo subalpinskymi a alpinskymi travniky,
a s pfitomnosti mnoha desitek endemickych druhu a glacialnich relikta.
K endemickym taxondm (vyskytujicim se pouze na uUzemi Krkono$) tu patfi napf. fasa
krkonoSenka nocni, jefab sudetsky, chrastavec krkonoSsky (oba KO), zvonek &esky (SO),
kontryhel krkonoSsky, dvé desitky jestfabnik( rodu Hieracium, motyl huhatec zlutopasny
krkonossky (NT) a dalsi.
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Ke glacialnim reliktdm (zde ve smyslu druhG s tézistém vyskytu v severni Evropé
a s izolovanym vyskytem v KrkonoS$ich) se fadi napf. houba kufinec subarkticky, mechorosty
kfizitka Wenzelova, mrazovec Juratzkv (oba CR) nebo raselinik Lindberglv (LC), liSejniky
palickovec kfehky, pevnokminek horsky (oba CR) ¢i pukléika snézna (EN), dale vsivec
krkonoSsky pravy, ostfice pochvata (oba KO), ostruzinik moruska (SO), ostfice Bigelowova
(C2r), mékkys vrko€ severni, pavouk slidak vrchovistni, Sidlo horské (EN), stfevlicek rezavy
a dalsi.

Z vyznamnych druht (zvlasté chranénych nebo zafazenych v éerveném seznamu CR),
striktné vazanych na tento ekosystém, se v krkonoSské tundfe vyskytuji napf. ostfice skalni,
ostfice vlaskovita, vrba laponska, bika klasnata (vSechny &tyfi druhy KO), vemenicek zeleny
(SO), z mechorostd dvouhrotec prodlouzeny (EN), dale kulik hnédy, sokol stéhovavy (oba
KO, poES), pévuska podhorni (SO, poES), rejsek horsky (SO) a dalsi.

(b) Horni hranice lesa a na ni navazujici lesni komplexy supramontanniho stupné —

Prirodovédecky hodnotné lesni a nelesni (skaly, suté aj.) ekosystémy narodniho vyznamu
v relativné malo dot&enych vysSich polohach pohofi a na pfechodu do subalpinskych poloh,
ze kterych sem pronikaji nékteré z vySe uvedenych biotopl, endemitd, glacialnich reliktd,
zvlasté chranénych druhl ¢i druht ¢erveného seznamu.
Knim tu pfibyvaji dalSi vyznamné aindikaéni druhy, jako napf. liSejniky vousatec
prodlouzeny (CR), houboplodka krvavéjici (EN) nebo teréovka pomoucena (VU), dale omé;j
Salamounek (O), Cipek objimavy (C2t), mlécivec alpsky (C4a), jednokvitek velekvéty (SO),
syc rousny, kuliSek nejmensi, datlik tfiprsty, kos horsky (vSechny étyfi druhy SO, poES), datel
cerny (poES) a dalsi.

(c) Mokrady a pramenné systémy montanniho a submontanniho stupné — Specificka,
pfirodovédecky velmi cenna a druhové pestra rostlinna spoleCenstva, pfispivajici
k pfirozenému zadrzovani vody v krajiné, s pfitomnosti fady vyznamnych a indikacnich
druh( rostlin a Zivocichu, jako je napf. zdrojovka hladkosemenna (KO), vrbovka Zabincolista
(C3), vrbovka nici (C2b), vrbovka drchnickolista (C2r), kontryhel tupy lichobé&znikovity (C4b),
prstnatec majovy (O), suchopyr Sirolisty (C2t), plosténka horska, mlok skvrnity (SO),
bekasina otavni (SO, poES) a dalsi.

(d) Vodni toky a jejich brehové porosty — Klicovy ekosystém v hydrologicky velmi vyznamné
pramenné oblasti CR jakou je Chranéna oblast pfirozené akumulace vod Krkono$e;
s pfitomnosti vodnich spoleenstev organizm( charakteristickych pro horni &asti tokd,
geneticky unikatnich puvodnich krkonoSskych populaci pstruha obecného, vyskytem vranky
obecné (O, poES) aj.; spolu s bfehovymi porosty tokl vyznamné migracni koridory netopyru
a ptaka.

(e) Listnaté a smisené lesni porosty montanniho a submontanniho stupné — Fragmenty

puvodnich lesu a kvalitni lesni porosty s druhovym slozenim a vékovou a prostorovou
strukturou odpovidajici stanovistnim podminkam.
Vyznamnymi nebo indikanimi druhy tu jsou nap¥. koralice trojklana (SO), vranec jedlovy (O),
kapradina laloCnata (C4a), Cipek objimavy (C2t), kyCelnice devitilista (C3), mésicnice
vytrvala (O), mlok skvrnity (SO), ¢ap €erny, syc rousny, lejsek maly (vSechny tfi druhy SO,
poES), datel €erny (poES), letouni (vrapenci a netopyfi: vdechny druhy KO nebo SO, poES)
a dalsi.

(f) Kvétnaté horské louky — Druhové velmi pestré nelesni ekosystémy narodniho vyznamu,
s pfitomnosti napf. subendemickych druhd rodu Pilosella.
Z dalSich vyznamnych druh( (zvlasté chranénych nebo zafazenych v ¢erveném seznamu
CR) se v luénich biotopech vyskytuji napf. bé&loprstka bélava (SO), pétiprstka ZzeZulnik (O),
vemenik zelenavy, vemenik dvojlisty (oba O), prstnatec bezovy (SO), hofe¢ek mnohotvary
Cesky (KO), prha arnika (O), Skarda velkouborna (C2b), mochna zlata (C3), zmije obecna
(KO), jestérka Zivoroda (SO), chfastal polni (SO, poES) a dalsi.
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(g) Predméty ochrany EVL KrkonoSe:
(* prioritni stanovi§té a druhy; Sest druhl rostlin a Zivocicha je dale v textu hodnoceno
v kapitolach, vénovanych slozkam ekosystémdu tvoficich pfedmét ochrany NP)

4030 Evropska sucha viesovisté (biotop T8.2 sekundarni podhorska a horska viesovisté)

4060 Alpinska a borealni viesovisté (biotopy A2.1 Alpinska viesovisté, A2.2 Subalpinska
brusnicova vegetace)

*4070 Kroviny s borovici kle€i Pinus mugo (biotop A7 Kosodfevina)

4080 Subarktické vrbové kfoviny (biotopy A8.1 Subalpinské kfoviny s vrbou laponskou Salix
lapponum, A8.2 Vysoké subalpinské listnaté kioviny)

6150 Silikatové alpinské a borealni travniky (biotopy A1.1 Vyfoukavané alpinské travniky,
A1.2 Zapojené alpinskeé travniky, A3 Snéhova vyleziska)

*6230 Druhové bohaté smilkové louky na silikatovych podloZich v horskych oblastech
(biotopy T2.1 Subalpinské smilkové travniky, T2.2 Horské smilkové travniky s alpinskymi
druhy, T2.3 Podhorské a horské smilkové travniky)

6430 VIhkomilna vysokobylinna lemova spoleCenstva nizin a horského az alpinského stupné
(biotopy A4.1 Subalpinské vysokostébelné travniky, A4.2 Subalpinské vysokobylinné nivy,
A4.3 Subalpinské kapradinové nivy, M5 Devétsilové lemy horskych potokl, T1.6 Vihka
tuzebnikova lada)

6510 Extenzivni seené louky nizin az podhufi (Arrhenatherion) (biotop T1.1 Mezofilni
ovsikové louky)

6520 Horské secené louky (biotop T1.2 Horskeé trojstétové louky)

*7110 Aktivni vrchovisté (biotopy R3.1 Oteviena vrchovisté, R3.3 Vrchovistni Slenky)

7140 Prechodova raselinisté a trasovisté (biotopy R2.2 Nevapnitda mechova slatiniste,
R2.3 Pfechodova raselinisté)

8110 Silikatové suté horského az nivalniho stupné (Androsacetalia alpinae) (biotop
ABA Acidofilni vegetace alpinskych drolin)

8220 Chasmofyticka vegetace silikatovych skalnatych svahd (biotopy A5 Skalni vegetace
sudetskych kart, A6B Acidofilni vegetace alpinskych skal, S1.2 Stérbinova vegetace
silikatovych skal a drolin)

8310 Jeskyné nepfistupné vefejnosti (biotop S3B Jeskyné nepfistupné vefejnosti)
(vyznamnou slozkou tohoto stanovisté jsou letouni, skupina druh( indikujici podzemni
prostory vyhovuijici jejich naroklim na pfezimovani — vSechny druhy KO/SO a poES)

9110 Acidofilni bu€iny Luzulo-Fagetum (biotop L5.4 Acidofilni buciny)

9130 Kvétnaté buciny Asperulo-Fagetum (biotop L5.1 Kvétnaté buciny)

9140 Stfedoevropské subalpinské buciny s javorem Acer a Stovikem horskym Rumex
arifolius (biotop L5.2 Horské klenové buciny)

*9180 Lesy svazu Tilio-Acerion na svazich, sutich a roklich (biotop L4 Sutové lesy)

*91D0 Raselinny les (biotopy L9.2A Raselinné smrciny, R3.2 Vrchovisté s kle€i Pinus mugo)

*91E0 SmiSené jasanovo-oldové luzni lesy (Alno-Padion, Alnion incanae) (biotopy
L2.1 Horské olSiny s ol$i edou Alnus incana, L2.2 Udolni jasanovo-ol$ové luhy)

9410 Acidofilni smrciny (Vaccinio-Piceetea) (biotopy L9.1 Horské tftinové smrciny,
L9.2B Podmacené smrciny, L9.3 Horské papratkové smrginy)

* Zvonek &esky (SO, endemicky druh)

* Svizel sudetsky (KO, endemicky druh)

* Hofe€ek mnohotvary Cesky (KO)

* VSivec krkonoSsky pravy (KO, endemicky poddruh)
Sikousek zeleny (VU, pfedmét ochrany EVL v navrhu)
Vranka obecna (O)

Dale jsou pfedmétem ochrany KRNAP rovnéz nasledujici slozky vy$e uvedenych ekosystému
a stanovist:

(h) Rostlinné a Zivocisné druhy, pro které jsou KrkonosSe vyznamnym utocCiStém
v ndarodnim ¢i nadndrodnim méfitku, nebo v ramci ndrodni soustavy Natura 2000
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(nejvyznamnéjsi endemity a subendemity Krkonos$, glaciaini relikty, pfedméty ochrany dle
prava ES):

Chlupacek cerveny (C1r) — Endemicky druh (endemicky = taxon vyluéné vazany na urcité
uzemi).

Chrastavec krkono$sky (KO) — Endemicky druh.

Jefab sudetsky (KO) — Endemicky druh.

Kuficka krkonosska (KO) — Endemicky druh.

Ostruzinik moruska (SO) — Glacialni relikt, charakteristicky druh endemického spoleCenstva
,moruskova kle¢“ (Chamaemoro-Pinion mughi).

Ostfice krkono$ska (KO) — Endemicky druh.

Pampeliska krkono$ska (C1r) — Endemicky druh.

Prvosenka vySssi krkonoSska (C4b) — Endemicky poddruh.

Svétlik nejmensi agg. (C1) — Agregace endemickych taxonu.

Zvonek okrouhlolisty sudetsky (KO) — Subendemicky poddruh (subendemicky = taxon
vylu€éné vazany na urcité uzemi, ale s omezenym vyskytem i na uzemi jiném).

Endemické jestfabniky rodu Hieracium — Skupina 20 endemickych a subendemickych
taxonu, vyskytujicich se v biotopech alpinského bezlesi nebo na svétlinach a loukach
montanniho az supramontanniho stupné (H. albinum C1b, H. apiculatum C2r, H. asperulum
C1r, H. chlorocephalum C1r, H. corconticum CA1b, H. fritzei C2r, H. glandulosodentatum
C2b, H. melanocephalum C2r, H. nigrescens C2b, H. nigrostylum C1b, H. pedunculare C1r,
H. pseudalbinum CA1r, H. purkynei A1, H. riphaeum C1b, H. rohlenae C2r, H. saxifragum
subsp. celakovskyanum, H. schneiderianum C2r, H. schustleri C1r, H. sudetotubulosum,
H. uechtritzianum C2r).

Vietenovka utajena krkonoSska (EN) — Endemicky poddruh plze s tézistém vyskytu
v listnatych a smiSenych lesich submontanniho stupné.

Jepice krkonosska (EN) — Endemit Vysokych Sudet s nejpoCetné&jSim vyskytem
v KrkonosSich. Typovou lokalitou druhu je Lysecinsky potok.

Tetfivek obecny (SO, poES) — I1zolovana krkono$sko-jizerskohorska populace tvofi asi 30 %
populace celé CR (z toho 70 % v Krkono$ich). KRNAP je jednou z poslednich relativné
perspektivnich oblasti pro dlouhodobou existenci a tudiz i pteziti druhu v CR. PFredmét
ochrany PO.

Chrastal polni (SO, poES) — Pfedmét ochrany PO, pro ktery jsou KrkonoSe vyznamnou
oblasti vyskytu v CR (k roku 2014 zhruba 10 % celostatni populace).

Linduska horska (SO, poES) — Izolovana hnizdni populace, jedna z pouhych tfi existujicich
v celé CR, reprezentuje vice nez 50 % celostatni populace.

P&vuska podhorni (SO, poES) — Izolovana hnizdni populace, jedina v CR, na jejiz existenci
zavisi preziti druhu v celé republice.

Slavik modragek tundrovy (KO, poES) — Izolovana hnizdni populace, jedina v CR, na jejiz
existenci zavisi preziti tohoto severského poddruhu v celé republice. Pfedmét ochrany PO.

Lejsek maly (SO, poES) — Pfedmét ochrany PO, pro ktery jsou KrkonoSe vyznamnou oblasti
vyskytu v CR (k roku 2014 necelych 10 % celostatni populace).

Rys ostrovid (SO, poES) — KRNAP je jednim z jadrovych uzemi vyskytu tohoto druhu,
vymezenych AOPK v ramci CR.

(i) Geomorfologické tvary narodniho ¢i nadnarodniho vyznamu:

Vrcholové zarovnané povrchy a strukturni tvary reliéfu — Vyznamné reliéfové prvky s vazbou
na orogenetické a tektonické cykly, tvofici specifickou stavbu charakteristickou pro
hercynska pohofi.

Glacialni tvary (ledovcové kary, ledovcova udoli, morény, deprese zaniklych ledovcovych
jezer) — Vyznamné relikty glacialnich cykl(; alpinské prvky reliéfu unikatni v Ceském
masivu.

Periglacialni tvary (strukturni plady, kryoplanacni terasy, soliflukéni tvary, kamenna more,
snéznikové valy/protalus rampart a nivacni deprese, mrazové sruby, tory) — Vyznamné
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geomorfologické prvky odkazujici na podminky glaciall; vybrané tvary nejvysSich poloh
vykazujici recentni aktivitu.

Tvary dynamického horského reliéfu (sesuvy, mury, lavinové drahy, blokovo-balvanita
a bystfinna koryta, divocici toky, nekrasové ponorné toky, vodopady, soutésky, evorzni
tvary, krasové jevy) — Vyznamné geomorfologické prvky s vysokou vySkovou Elenitosti
a reliéfovou energii.

1.1.7 Dlouhodoby cil ochrany narodniho parku

Dlouhodoby cil ochrany NP definuje ZOPK, cile jednotlivych uzemi soustavy Natura 2000
uvadéji pfislusna nafizeni viady.

.Dlouhodobym cilem ochrany NP je zachovani nebo postupna obnova pfirozenych
ekosystémd, véetné zajisténi neruseného prabéhu pfirodnich déju v jejich pfirozené dynamice
na prevazujici plose tzemi NP ..., (dale v textu jen ,cil procesy*)

... a zachovani nebo postupné zlepsovani stavu ekosystémd, jejichZ existence je podminéna
¢innosti ¢lovéka, vyznamnych z hlediska biologické rozmanitosti, na zbyvajicim uzemi NP
(dale v textu jen ,cil trvala péce®). (viz ZOPK, § 15)

Dalsim dlouhodobym cilem ochrany KRNAP je zachovani &i zlep$eni dochovaného stavu
pfirodnich stanovist a druh(, které jsou pfedméty ochrany EVL Krkonose a PO KrkonoSe.

1.1.8 Poslani a vyuziti narodniho parku
Poslani nasich narodnich parku a jejich vyuzivani definuje ZOPK nasledovné:

»Poslanim NP je naplriovat dlouhodobé cile ochrany NP a také umoznit vyuziti tzemi NP
k trvale udrZitelnému rozvoji, ke vzdélavani, vychové, vyzkumu a k prirodé Setrnému
turistickému vyuZiti, a to zptasoby, které nejsou v rozporu s dlouhodobymi cili ochrany NP.“ (viz
ZOPK, § 15)

.veskeré vyuZiti NP musi byt podfizeno zachovani jeho ekologicky stabilnich prirozenych
ekosystém( odpovidajicich danému stanovisti a dosaZeni jejich prirozené biologické
rozmanitosti a musi byt v souladu s cili ochrany sledovanymi jeho vyhlasenim.“
(viz ZOPK, § 15)

1.1.9 Strategické cile jednotlivych zén

Cilem zény prirodni je zachovat a umoznit neruseny prubéh pfirodnich procesu.

Cilem zény prirodé blizké, s prfevahou c¢lovékem Caste¢né pozménénych ekosystémda,
je dosazeni stavu odpovidajiciho pfirozenym ekosystémuam.

Cilem zény soustiredéné péce o prirodu je zachovani nebo postupné zlepSovani stavu
ekosystému, vyznamnych z hlediska biologické rozmanitosti, jejichz existence je podminéna
trvalou €innosti ¢lovéka, nebo obnova pfirodé blizkych ekosystému. (viz ZOPK, § 18)

V zéné kulturni krajiny neni dlouhodoby cil ochrany NP stanoven, ale Ize v ni provadét pouze
opatfeni nebo zasahy, které neohrozuji pfedmét ochrany NP a naplfiovani cild ochrany NP
(viz ZOPK, § 18a). (zonace KRNAP viz Mapy 4.1.4 a 4.1.5)

Pozn.: Pro celé uzemi narodniho parku plati dlouhodoby cil ve vazbé na lokality soustavy
Natura 2000 (EVL Krkonose a PO KrkonoS$e).

1.1.10 Mezinarodni statut ochrany

- Biosféricka rezervace MaB UNESCO: KrkonoSe/Karkonosze (pfeshrani¢ni BR zahrnuje
na Ceské strané celé uzemi KRNAP a jeho ochranného pasma; vyhlaSena 1992)
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- Ramsarsky mokfad mezinarodniho vyznamu: KrkonoSska raselinisté (Krkonose mountain
mires No. 637) zahrnuji hfebenova raselinidté na plose 350 ha (vyhlaSena 1993);
spolu s raselinisti na polské strané pohofi (Subalpine peatbogs in Karkonosze Mts No. 1566)
vyhlaSena jako pfeshrani¢ni ramsarsky mokrad (2009)

1.2 Uréeni obdobi platnosti zasad péce

2023-2038

Zasady péce navazuji na prfedchozi Plan péce o KRNAP a jeho ochranné pasmo, pfipraveny
pro obdobi 2010-2020 (PPNP 2010).

Platnost Zasad péce o KRNAP a jeho ochranné pasmo (2023-2038) se stanovuje na 16 let.

1.3 Charakteristika NP a jeho ochranného pasma zamérena na pfrirodni poméry

Pfirodovédecka hodnota Krkono$ (a zdejSiho NP) souvisi s jejich vyjime€nou polohou
uprostfed Evropy, nadmorskou vysSkou a charakteristickou geomorfologii. Jsou nejvys$Sim
pohofim Sudet, pfesahuji pfirodni alpinskou hranici lesa a maji nékteré rysy vysokohorské
prirody. Jsou kontaktnim mistem severské tundry a alpinskych ekosystému, vysokohorskych
a nizinnych prvkd. Nachazeji se zde cenné formy neZzive pfirody, vzniklé Cinnosti ledovcu
a mrazu. Uzemi je prameni$tém vyznamnych vodnich tokd (Labe, Upa, Mumlava, Jizerka),
intenzivni je zde lavinova Cinnost. Vymezeny jsou tu Ctyfi vegetacni stupné& (submontanni,
montanni, subalpinsky a alpinsky) s pfitomnosti mnoha endemickych taxonu, glacialnich
reliktt a zvlasté chranénych druhu ve vSech kategoriich ohrozeni.

Pfirodni poméry ochranného pasma NP urluji pfedevS§im lesni ekosystémy (v minulosti
vyrazné poskozené plsobenim imisi a pozménéné hospodaiskou c¢innosti Clovéka,
v poslednich desetiletich vS§ak smérované k druhové, vékové a strukturné pestrym porostim
odpovidajicim stanovistnim podminkam) a horské louky (druhotné vznikla stanovisté
s vyskytem fady cennych rostlinnych spoleCenstev a zvlasté chranénych druhl rostlin
i zivoCichu).

PFirodni prostfedi Krkono$ bylo v poslednich desetiletich vyznamné negativné ovliviiovano
dvéma zasadnimi faktory — velkoploSné pusobicim imisné ekologickym zatiZzenim
a intenzivnim cestovnim ruchem. Zatimco vliv primyslovych imisi se vyrazné snizil a dotéené
ekosystémy (zejména lesy) postupné regeneruji, velmi vyznamny vliv cestovniho ruchu
nejenze pretrvava, ale intenzita turistického a rekreaéniho vyuzivani uzemi se zvySuje a tlak
na dalSi zabory ploch pro sportovni a rekrea¢ni zafizeni stale pokracuje.

Bezlesé ekosystémy, zejména kvétnaté horskeé louky, jsou vyjimeCnym spojenim pfirodnich
podminek a témér pultisicileti trvajici soustavné ¢innosti ¢lovéka v KrkonosSich. Ve vyznamné
mife vS8ak pozbyly kvalitni péci zejména v dusledku politickych, demografickych a socio-
ekonomickych zmén nastalych po 2. svétové valce.

Charakteristika vSech vyznamnych fenoménu Krkono$ je detailné popsana v celé fadé
souhrnnych publikaci a kompendii (z novéjSich napf. FLOUSEK et al. 2007 a k ni pfipojeny
rozsahly prehled literatury o KrkonosSich).
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2. ANALYTICKA CAST

2.1 Vyhodnoceni sou¢asného stavu a dosavadniho vyvoje ekosystémui nebo jejich
slozek tvoricich predméty ochrany NP z hlediska naplfiovani cili ochrany NP

2.1.1 Pfirozené ekosystémy

Pfirozené ekosystémy pokryvaji 7 450,6 ha (20,5 %) plochy KRNAP, z toho ekosystémy lesni
4 135,7 ha (11,4 % plochy NP), ekosystémy suchozemské nelesni 3 094,0 ha (8,5 % plochy
NP) a ekosystémy vodni 220,9 ha (0,6 % plochy NP), resp. 566,7 km (94,5 %) délky vSech
tokd.

2.1.1.1 Lesni ekosystémy

Za pfirozené se povazuji lesni ekosystémy, které byly dle Metodiky hodnoceni pfirozenosti
lesti v CR zafazeny do stupiil pfirozenosti — les ptivodni/prales (stuperi 1), les pFirodni (stupef
2), les pfirodé blizky, ktery je aktualné ponechan samovolnému vyvoji (stupefi 3A), nebo
les nové ponechany samovolnému vyvoji, pokud je v okamziku vymezovani zonace ponechan
samovolnému vyvoji po dobu minimalné 5 let (stupen 4).

Pfitomné pfedméty ochrany EVL Krkonose

9110 Acidofilni bu€iny Luzulo-Fagetum (biotop L5.4 Acidofilni bu€iny)

9130 Kvétnaté buciny Asperulo-Fagetum (biotop L5.1 Kvétnaté buciny)

9140 Stfedoevropské subalpinské buciny s javorem Acer a Stovikem horskym (Rumex
arifolius) (biotop L5.2 Horské klenové buciny)

*9180 Lesy svazu Tilio-Acerion na svazich, sutich a roklich (biotop L4 Sutové lesy)

*91D0 Raselinny les (biotopy L9.2A RasSelinné smrciny, R3.2 Vrchovisté s kleCi Pinus mugo)

*91E0 SmiSené jasanovo-olSové luzni lesy (Alno-Padion, Alnion incanae) (biotopy L2.1 Horské
ol$iny s ol$i Sedou Alnus incana, L2.2 Udolni jasanovo-ol$ové luhy)

9410 Acidofilni smréiny (Vaccinio-Piceetea) (biotopy L9.1 Horské titinové smrciny, L9.2B
Podmacené smrciny, L9.3 Horské papratkové smrciny)

A jako soucasti lesnich komplexu:

8220 Chasmofyticka vegetace silikatovych skalnatych svahu (8asteéné biotop S1.2 Stérbinova
vegetace silikatovych skal a drolin)

8310 Jeskyné nepfistupné verejnosti (biotop S3B)

Viyhodnoceni stavu a vyvoje

Vyvoj lesnich porostl, zafazenych do pfirozenych ekosystému, byl Elovékem ovlivihovan
v minulosti méné intenzivné nez ostatni lesy. Opomineme-li zasahy v kleCovych porostech nad
horni hranici lesa (viz kap. 2.1.1.2), porostt v pasmu pfirozenych horskych smréin se ¢astec¢né
dotkla tzv. toulava téZba; pfirozena druhova skladba ale nebyla vyrazné pozménéna.
Od poloviny 19. stoleti byly horské smrciny nejcitelngji ovliviiovany lokalni zménou vodniho
rezimu pfi snahach odvodnit pfirozené radelinné a podmacené lesy pro lepsi hospodarské
vyuziti.

Pfirozené procesy byly do uréité miry zachovany i v povale€ném obdobi. Dopravné
nepfistupné, hospodarsky méné atraktivni porosty byly nejprve zafazeny do SPR, v roce 1991
pak do 1. zény NP. Zhruba polovina rozlohy horskych smr&in byla zafazena do 2. zény NP,
od roku 2010 pod typ managementu 2, tj. jako doCasné zasahové porosty s minimalni
intenzitou zasah(, ¢asové omezenou nejpozdéji do roku 2020. Nasledné byly v roce 2015
pfefazeny do 1. zény NP a se zménou ZOPK od ¢&ervna 2017 do uzemi ponechaného
samovolnému vyvoji. V ném tvofi 29 % rozlohy lesy puvodni (stuperi pfirozenosti 1), 11 % lesy
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pfirodni (st. 2), 51 % lesy pfirodé blizké (st. 3A) a 9 % lesy nové ponechané samovolnému
vyvoji (st. 4) 9 %.

Zdravotni stav lest neni zcela pfiznivy, zejména v nejvysSich polohach se projevil vysoky
stupen defoliace zplsobeny historickou imisni zatézi. Dle indexu zdravotniho stavu porostu
jsou pfirozené lesni ekosystémy fazeny do oblasti s jeho nejvy$Si hodnotou, tj. k nejvice
ohroZzenym, coz koresponduje i s nejvy§§im indexem environmentalni zatéZze (BERANOVA et
al. 2016). Zatizeni sirou jako reziduem imisni kalamity jiz ustoupilo, naopak vyrazné je
prekracovani kritickych zatézi dusiku (HRUSKA 2016).

Smrkové porosty byly jiz od 16. stoleti v pfipadé fedin Ci holin obnovovany siji nebo
dosadbami. Druhova skladba v prevazujici ¢asti lesi odpovida cilovému stavu (ij. cili
managementu v horizontu roku 2100) dle stanovist (lesy pavodni 100 %, lesy pfirodni 92 %,
lesy pfirodé blizké 79 %, lesy nové ponechané 79 %). Na plose, odpovidajici u lest pfirodnich
8 %, u lesu pfirodé blizkych 21 % a u nové ponechanych 1 %, jsou sice pfitomny hlavni dfeviny
dle druhové skladby, ale jejich zastoupeni neodpovida cili managementu. Pouze u 20 %
rozlohy lesti nové ponechanych, coz jsou necela 2 % rozlohy pfirozenych ekosystému,
neodpovida druhova skladba pfirodnimu stavu.

Struktura lesnich porostd je hodnocena dle pfitomnosti stromovych vrstev a bohatosti
struktury. V pfirozenych ekosystémech jsou na pfevazujici ploSe zastoupeny porosty
jednovrstevné, tvofené pfedevSim porosty kleCe a horskymi smrcinami.

Naplriovani cili ochrany NP

PInéno. Pfirozené lesni ekosystémy (v€. pfisluSnych stanovist — predmétd ochrany EVL) jsou
ponechané samovolnému vyvoji a pini tak dlouhodoby cil NP, jimz je zachovani nebo
postupna obnova pfirozenych ekosystému véetné zajisténi neruseného pribéhu pfirozenych
déjl a udrzeni nebo zlepSeni stavu evropskych stanovist a evropsky vyznamnych druh, které
jsou pfedmétem ochrany EVL KrkonoSe a PO Krkonose.

2.1.1.2 Suchozemské nelesni ekosystémy

Za pfirozené jsou povazovany ekosystémy tvofici tzv. primarni bezlesi v zachovalém stavu,
bez vyznamnych znakl degradace (stupné zachovalosti A nebo B, resp. mira degradace
0 nebo 1 dle Metodiky aktualizace vrstvy mapovani biotopu; v pfipadé, ze je degradace
zpusobena pouze pfirodnimi procesy, je pfipustna i mira degradace 2).

PFitomné pfedméty ochrany EVL KrkonoSe

4060 Alpinska a borealni viesovisté (biotopy A2.1 Alpinska viesovisté, A2.2 Subalpinska
brusnicova vegetace)

*4070 Kroviny s borovici kle¢i Pinus mugo (biotop A7 Kosodfevina)

4080 Subarktické vrbové kfoviny (biotopy A8.1 Subalpinské kifoviny s vrbou laponskou Salix
lapponum, A8.2 Vysoké subalpinské listnaté kroviny)

6150 Silikatové alpinské a borealni travniky (biotopy A1.1 Vyfoukavané alpinské travniky, A1.2
Zapojené alpinské travniky, A3 Snéhova vyleZiska)

6430 VIhkomilna vysokobylinna lemova spole€enstva nizin a horského az alpinského stupné
(biotopy A4.1 Subalpinské vysokostébelné travniky, A4.2 Subalpinské vysokobylinné nivy,
A4.3 Subalpinské kapradinové nivy, M5 Devétsilové lemy horskych potoku)

*7110 Aktivni vrchovisté (biotopy R3.1 Oteviena vrchovisté, R3.3 Vrchovistni Slenky)

7140 Pfechodova raSelinidté a tfasovisté (biotopy R2.2 Nevapnitd mechova slatinisté, R2.3
Pfechodova raselinisté)

8110 Silikatové suté horského az nivalniho stupné (Androsacetalia alpinae) (biotop AGA
Acidofilni vegetace alpinskych drolin)
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8220 Chasmofyticka vegetace silikatovych skalnatych svah( (biotopy A5 Skalni vegetace
sudetskych kari, A6B Acidofilni vegetace alpinskych skal, S1.2 Stérbinova vegetace
silikatovych skal a drolin)

*6230 Druhové bohaté smilkové louky na silikatovych podlozich v horskych oblastech
(Caste€né biotop T2.1 Subalpinské smilkové travniky)

A jako soucast nelesnich ekosystému:

8310 Jeskyné nepfistupné verejnosti (biotop S3B)

Vyhodnoceni stavu a vyvoje

V pfirozenych ekosystémech primarniho bezlesi arkto-alpinské tundry nad horni hranici lesa
dochazelo v poslednich zhruba 400 letech k riznym antropogennim vlivim. K historickym
zpusobum hospodareni v horské krajiné patfila pfedevSim pastva a se€ alpinskych luk,
vrcholici s rozsifenim budniho hospodareni, které skoncilo po 2. svétové valce. V 18. stoleti
byly pastviny rozSifovany do kle€ovych porostl, v nékterych mistech doslo ke snizeni horni
hranice lesa. Kle¢ byla vyuzivana i jako otop a na mistech vyfezanych porostl vznikaly dalsi
pastviny (LOKVENC 1978 a 1995). Od 2. poloviny 19. stoleti probihalo zalesfiovani alpinskych
a subalpinskych poloh kle¢i (nékde i smrkem), které skoncilo az v roce 1994 (LOKVENC 1995);
celkové bylo kle€i historicky uméle zalesnéno vice nez 550 ha téchto poloh. Na pocatku 90.
let 20. stoleti bylo zjiSténo, ze zejména vysadby kleCe provadéné po 2. svétové valce jsou
svoji strukturou velmi odliSné od pfirozenych porostl a zaroven nepfiznivé ovliviuji abiotické
i biotické podminky krkonosské tundry. Byl proto zpracovan obnovny managementovy plan
profezavek téchto vysadeb, ktery mél za cil na 180 ha vytvofit pfirodé blizkou strukturu
alpinského bezlesi v mistech uméle zalozenych porostu klece, obnovit zde pfirozené procesy
a zachovat a misty i obnovit geobiodiverzitu (HARCARIK 2018).

Antropogennimu ovlivnéni se nevyhnula ani spoleCenstva raselinist. K jejich odvodhovani
vSak v minulosti dochazelo jen ojedinéle a vétSinou v menSim rozsahu. Vétsi zasahy
nad horni hranici lesa (napf. Hrani¢ni, PanCavska a Labska louka) byly provedeny v roce
1859 pfi budovani odvodrovacich pfikopu. Dlivodem byla pfiprava ploch pro obnovu lesa,
coz se ukazalo jako neucelné, protoze rust lesa byl v téchto polohach limitovan jinymi faktory
(LOKVENC 1995). Velkoplosna tézba raSeliny, ktera je obecné nejhorSim ohrozenim
raselinnych biotop(l, nebyla na tzemi Krkonos$ nikdy realizovana. A to diky finanéni naroénosti
na transport vytéZzené raseliny k mistu odbytu (LOKVENC 1979). Zminény rozvoj budniho
hospodareni v 18. a 19. stoleti nezasahl raselinisté pfimo, protoze byla povazovana za mista
nevhodna k pastvé nebo sklizni sena. Nicméné i na nich dochazelo k vyfezavani kleCe pro
otop a nasledné ke zmé&nam ve vegetaci v blizkém okoli raselinist a ke zménam vodniho
rezimu dotenych lokalit.

DalSim faktorem promitajicim se do stavu stanovist arkto-alpinské tundry byla vystavba
pohrani¢niho pevnostniho opevnéni ve 30. letech 20. stoleti, jejiz stopy jsou v reliéfu,
kromé samotnych bunkrd (fopiku), patrné dodnes (sit pfijezdovych komunikaci, zakopy
a nadzemni Casti objektd, pruseky v lesnich a kleCovych porostech &i vojenské nakladni
lanové drahy).

Recentni problémy primarniho bezlesi jsou v prvé fadé zplsobeny zménou abiotickych
faktorl (HRUSKA 2018, KLIEGROVA & KASICKOVA 2019). Exponované hiebenové partie byly
a nadale jsou zasazeny vysokou atmosférickou depozici dusiku a siry. Pidni acidifikace
a zejména atmosféricka depozice dusiku, spolu s probihajici klimatickou zménou, zfejmé
vede k postupné zméné vegetacniho pokryvu (napf. rozristani kleCe, viesu, brusnicové
vegetace a Sirokolistych travin, uUbytek chladnomilnych druhd mechorostd apod.)
a k celkovému ubytku biodiverzity. Svou roli v téchto zménach patrné hraje i definitivni
ukonéeni budniho hospodareni po 2. svétové valce, dané odsunem plvodniho obyvatelstva.

Vyznamnym negativnim faktorem bylo pouzivani kameniva s alkalickou reakci (zejména
vapence) pfi opravach cest v 70. a 80. letech 20. stoleti, a to i v nejcennéjSich partiich NP.
Vyluhovani Zivin z alochtonniho kameniva vedlo k vyrazné zméné ve sloZeni vegetace v okoli
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dotéenych cest; v mistech svazitého terénu byla zména chemizmu prostiedi patrna
az do vzdalenosti mnoha desitek metrd. U ¢€asti cest byl nevhodny material v minulych
desetiletich postupné odstrafiovan a nahrazovan autochtonnim kamenivem.

Zasadnim problémem pfirozenych nelesnich ekosystému Krkono$ je rovnéz vysoka a stale
vzrlstajici navstévnost koncentrujici se predevsim v nékterych exponovanych lokalitach,
kterda ma dopady zejména ve formé silného seSlapu, eutrofizace a ruderalizace prostiedi
v okoli cest, turisticky atraktivnich mist, horskych bud a objektli vojenského opevnéni.
V mistech zvySené koncentrace navstévniku (Lucni, Slezska a Vrbatova bouda, vrchol
Snézky aj.) dochazi napf. k intenzivnimu seslapu biotopl arkto-alpinské tundry, cestni siti je
na nékterych mistech narusen vodni rezim vrcholovych raselinist (napf. Upské raselinistg).
Urcita mira naruSeni zapojeného drnu vS$ak zaroven umoznuje (na nékterych mistech)
zachovani populaci konkurencné slabych druhd, typickych pro dotéena stanovisteé.

Naplriovani cili ochrany NP

PInéno dcasteCné. V pfirozenych nelesnich ekosystémech (v€. pfislusnych stanovist —
predmétu ochrany EVL) probiha regulace rozristani neplvodnich kleCovych porostt, dalsi
opatfeni k zachovani pfedmétd ochrany NP byla realizovana jen v omezené mife
(napf. pfelozeni cesty pfes Labskou louku). Snahy o regulaci a usmérnéni pohybu vysokého
poctu navstévnikd byly spiSe neuspésné (mimo jiné i z dlvodl nedostateénych personalnich
kapacit Spravy KRNAP).

2.1.1.3 Vodni ekosystémy

Za pfirozené jsou povazovany vodni toky, které vznikly pfirozené a jejichz koryto je
modelovano pusobenim pfirozené eroze povrchovych vod spoleéné s tektonickymi
a strukturnimi vlivy a dalSimi pfirodnimi faktory, nebo napravou lidskych zasahd v minulosti,
a které mohou ménit svj smér, podélny sklon a pficny profil. S ohledem na specifickou situaci
v KrkonosSich, kde je mnoho cest historicky vedeno v tésné blizkosti tokl a jejich konstrukéni
prvky ve formé opérnych zdi apod. zasahuji do blizkosti toku, je za pfirozeny povazovan
i takovy tok, ktery mize ménit svij smér &i pficny profil pouze na jednom brehu.

Pfechodné typy ekosystémua (mokfady na rozhrani vodnich a terestrickych ekosystému) jsou
zarazovany k ekosystémim pfirozeného bezlesi.

Vyhodnoceni stavu a vyvoje

PFicné objekty se na pfirozenych vodnich tocich nachazeji ve velmi omezené mife. Pokud zde
existuji, pak svou Cetnosti a charakterem vyznamné nenaruduji podélny sklon vodniho toku
a umoznuiji transport splavenin pfi vysSich pratocich. Liniové prvky na tocich (opevnéni bieh(
¢i dna) se na toku vubec nenachazeji, nebo jejich charakter vyznamné nenarusuje pfirozeny
vyvoj Ficniho koryta (napf. jednostranné opevnéni v relativné kratkém useku toku a za béznych
pratokd neomezujici Clenitost bfehové linie).

S ohledem na ¢asto velky podélny spad krkono$skych toku v jejich hornich partiich dochazelo
v minulosti (zejména po velkych povodnich na konci 19. stoleti) k tvorbé umélych stupnu,
opevhovani bfehu &i €asti koryt a k realizaci dalSich ,ochrannych® opatfeni zmenSujicich
unaseci silu tokl. Tato opatfeni byla tehdy provadéna ru¢né a ve vétsiné pripadd maji pfirodé
blizky charakter. Opatfeni realizovana ve 2. poloviné 20. stoleti jiz takovyto charakter nemaji,
postupné v3ak dozivaji a jsou nahrazovana vhodngjSimi (méné technicistnimi) pfistupy,
pfipadné, pokud nedochazi k ohroZeni zdravi €i majetku, je od jejich obnovy upousténo.

Pfirozeny pribéh pratokd v koryté neni vyznamné ovlivnén odbérem vody za ucelem napf.
vyroby elektrické energie nebo technického snéhu. Rybafské hospodareni (zarybhovani,
vykon rybafrského prava) zde neprobiha, v pfipadé jeho pomistniho provadéni nema zasadni
vliv na funkce pfirozeného ekosystému, ani na pfirozenou druhovou skladbu (zejména vyskyt
neplvodnich druh().
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Naplriovani cilti ochrany NP

PInéno. Na pfirozenych tocich nevznikaji nové objekty nebo odbéry vody, které maiji potencial
meénit charakter koryta nebo vodni reZim. Pfipadné opravy existujicich dél jsou feSeny pfirodé
blizkym zplsobem.

2.1.2 C4steéné pozménéné ekosystémy

Castecné pozménéné ekosystémy pokryvaji 7 487,9 ha (20,6 %) plochy KRNAP, z toho
ekosystémy lesni 7 423,8 ha (20,4 % plochy NP), ekosystémy suchozemské nelesni 54,0 ha
(0,2 % plochy NP) a ekosystémy vodni 10,1 ha (0,02 % plochy NP), resp. 27,6 km (4,6 %)

délky vsech tokd.

2.1.2.1 Lesni ekosystémy

Za CasteCné pozmeénéne se povazuji lesni ekosystémy, které byly dle Metodiky hodnoceni
pfirozenosti lesli v CR zafazeny do stupné pfirozenosti les pfirodé blizky, ve kterém docasné

pfirodnich sil sméfujici k ponechani porosti samovolnému vyvoji (stuperi 3B).

Pfitomné pfedméty ochrany EVL KrkonoSe

9110 Acidofilni bu€iny Luzulo-Fagetum (biotop L5.4 Acidofilni buciny)

9130 Kvétnaté buciny Asperulo-fagetum (biotop L5.1 Kvétnaté buciny)

9140 Stfedoevropské subalpinské buciny s javorem Acer a $tovikem horskym Rumex arifolius
(biotop L5.2 Horské klenové buciny)

*9180 Lesy svazu Tilio-Acerion na svazich, sutich a roklich (biotop L4 Sutové lesy)

*91D0 Raselinny les (biotopy L9.2A Raselinné smrciny, R3.2 Vrchovisté s kle€i Pinus mugo)

*91E0 SmiSené jasanovo-olSové luzni lesy (Alno-Padion, Alnion incanae) (biotopy L2.1 Horskeé
oldiny s ol$i $edou Alnus incana, L2.2 Udolni jasanovo-ol$ové luhy)

9410 Acidofilni smréiny (Vaccinio-Piceetea) (biotopy L9.1 Horské tftinové smrciny, L9.2B
Podmacené smrciny, L9.3 Horské papratkové smréiny)

A jako soucasti lesnich komplexu:

8220 Chasmofyticka vegetace silikatovych skalnatych svah (&asteéné biotop S1.2 Stérbinova
vegetace silikatovych skal a drolin)

Vyhodnoceni stavu a vyvoje

Caste¢né pozménéné lesni ekosystémy byly v minulosti poznamenany vyraznou zménou
druhové skladby v nékolika obdobich. Zasadni vliv mélo zejména vyuziti dfeva pro dulni
¢innost, stavebni aktivity a vyrobu dfevéného uhli. V Ffadé pfipadu dochazelo k uplnému
odtézeni lesq, takze jiz v 17. stoleti byly nasledky pro plvodni lesy fatalni. Rozsahlé holosece
byly obnovovany zpo&atku pfirozené, pozdéji i umeéle z pfevazné dovazeného smrkového
osiva. PoCatkem 20. stoleti tvofilo zastoupeni smrku ztepilého na panstvi Vrchlabi a MarSov
az 96 % (BAKESCH 1906). Imisni kalamita ve 2. poloviné 20. stoleti znamenala dal$i vyznamny
zasah do struktury a stavu krkonoS$skych lesi. Dochazelo k vytéZzeni zasazenych porostu
a naslednému zalesfiovani pfevazné smrkem, ale i nepuvodnimi dfevinami (Picea pungens,
P. omorika, Pinus contorta, P. murrayana, Alnus alnobetula). Lesy byly pfedmétem lesnického
hospodareni s cilem pfedev§im ekonomickych vynosu. V nékterych oblastech (udoli Jizery,
okoli Dolniho Dvora a Cerného Dolu, Rychory) presto byly zachovany porosty, odpovidajici
vice danému stanovisti diky vy$8imu podilu listnatych dfevin.

Témér polovina plochy ¢astecné pozménénych lesu je tvofena stanovisti kyselych smrkovych
bucin a kyselych smr&in s druhovou skladbou pIné odpovidajici stanovisti. Druhovou skladbu
Castecné neodpovidajici, ale s pfitomnosti hlavnich dfevin, nalezneme na 23 % rozlohy. Zbyla
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plocha (31 %) je tvofena mozaikou vSech zbyvajicich stanovidt, s porostni skladbou
odpovidajici cili managementu.

Dle vnitfni vystavby jsou lesy zhruba na poloviné rozlohy tvofeny vicevrstevnymi porosty.
Zbylé plochy, jednovrstevné porosty po imisich téZbach a vysadbach, jsou rozpracovany
do pocinajici struktury. DalSi vyvoj jiz bude probihat pouze s nizni intenzitou zasahu.

Zdravotni stav lesu je podminén jejich polohou, vysokou zatézi sirou v minulosti a pretrvavajici
zatézi dusikem (BERANOVA et al. 2016, HRUSKA 2016). Porosty jsou v relativné dobré zdravotni
kondici, ale kvuli pfekracovani kritické zatéze dusiku je zejména smrk nachylny ke zlomim,
vylamovani vétvi a nasledné k ovlivnéni patogeny (napf. houbovymi).

Naplriovani cili ochrany NP

PInéno CasteCné. Postupna obnova pfirodni podoby castené pozménénych lesu
(v€. pfislusnych stanovist — pfedméta ochrany EVL) sméfuje k budoucimu ponechani lesnich

dosazeni stavu, kdy jiz bude mozné tyto ekosystémy ponechat pfirozenym procesim.

2.1.2.2 Suchozemské nelesni ekosystémy

K Castecné pozménénym se fadi ploSné nevelké casti ekosystému tvoficich tzv. primarni
bezlesi, které byly v minulosti vyznamné ovlivnény pfimou &innosti ¢lovéka, ale jsou schopny
regenerace (stejné typy biotopu jako u pfirozenych ekosystému, ve stupni zachovalosti C
a mife degradace vy$si nez 1 dle Metodiky aktualizace vrstvy mapovani biotopu).

Za CasteCné pozménéné nelesni ekosystémy jsou povazovany také ekosystémy, které byly
v minulosti formovany a udrzovany pfimym pusobenim &lovéka a v souCasné dobé dochazi
k jejich postupné pfeméné na lesy (sukcesni stadia na zemédélskych plochach).

Pfitomné pfedméty ochrany EVL Krkonose

4030 Evropska sucha vresovis§té (okrajové biotop T8.2 sekundarni podhorska a horska
viesovisté)

4060 Alpinska a borealni viesovisté (okrajové biotop A2.2 Subalpinska brusnicova vegetace)

*4070 Kroviny s borovici kle¢i Pinus mugo (biotop A7 Kosodfevina)

6150 Silikatové alpinské a borealni travniky (okrajové biotopy A1.1 Vyfoukavané alpinské
travniky, A1.2 Zapojené alpinské travniky)

*6230 Druhové bohaté smilkové louky na silikatovych podlozich v horskych oblastech
(CasteCné biotop T2.1 Subalpinské smilkové travniky)

6430 VIhkomilna vysokobylinna lemova spole€enstva nizin a horského az alpinského stupné
(biotopy M5 Devétsilové lemy horskych potokt, T1.6 Vihka tuzebnikova lada; okrajové A4
Subalpinska vysokobylinna vegetace: A4.1 Subalpinské vysokostébelné travniky, A4.2
Subalpinské vysokobylinné nivy, A4.3 Subalpinské kapradinové nivy)

*7110 Aktivni vrchovisté (okrajové biotopy R3.1 Oteviena vrchovisté, R3.3 Vrchovistni Slenky)

7140 Prechodova raselinisté a trasovisté (Castecné biotopy R2.2 Nevapnitd mechova
slatinisté, R2.3 Pfechodova raselinisté)

8110 Silikatové suté horského az nivalniho stupné (Androsacetalia alpinae) (okrajové biotop
ABA Acidofilni vegetace alpinskych drolin)

8220 Chasmofyticka vegetace silikatovych skalnatych svahtl (biotopy S1.2 Stérbinova
vegetace silikatovych skal a drolin, okrajové A6B Acidofilni vegetace alpinskych skal)

Vyhodnoceni stavu a vyvoje

Vyvoj uvedenych nelesnich ekosystému je popsan vyse (viz kap. 2.1.1.2), zde se vsak jedna
o CasteCné pozménéné ekosystémy, o plochy intenzivnéji naruSované lidskou cinnosti —
vétSinou lokalnimi, pomérné maloploSnymi vlivy koncentrovanymi do urcitych mist, pfesto
v nékterych pfipadech se znaéné negativnimi dopady napf. na vodni rezim nebo na vyskyt
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rostlinnych a Zzivo€isnych druhl. Kolem horskych bud se nachazeji eutrofizované plochy
biotopd, v minulosti zplisobené vlivem pastvy, nasledné nedostateéné feSenym vypousténim
splaskd, nebo v soucasnosti problémy s ¢isténim odpadnich vod a se zvySenym pohybem lidi.
Typické je Sifeni expanzivnich druhd rostlin a zmény druhového slozeni biotopu vlivem
eutrofizace podél frekventovanych turistickych cest, cest z nevhodného materialu a kolem
objektu vojenského opevnéni.

Naplriovani cili ochrany NP

PInéno ¢astecné. Ekosystémy (vE. pfisluSnych stanovist — pfedmétt ochrany EVL) aktualné
v uspokojivém stavu si svlj stav zpravidla zachovavaji, stav degradovanych ekosystémi
se v priméru zlepSuje. Odstranén byl nepldvodni material z fady cest, instalovany byly nové
COV apod. Snahy o regulaci a usmérnéni pohybu vysokého podétu navstévnikd véak byly spise
neuspésné.

2.1.2.3 Vodni ekosystémy

Za Castetné pozménéné se povazuji vodni ekosystémy, které jsou schopné regenerace
a jejichz soucCasny stav byl v minulosti podminén ¢aste¢né pusobenim vodniho toku a dalSich
pfirodnich faktor a ¢aste¢né pfimym pusobenim Clovéka, a dale ekosystémy s Castecné
upravenym tokem a realnou moznosti revitalizace.

Vyhodnoceni stavu a vyvoje

Na CasteCné pozménénych tocich se nachazeji pficné objekty, jejichz Cetnost a charakter
mUze zasahovat do pfirozeného splaveninového rezimu toku, mirné upravovat podélny sklon
toku a puUsobit jako protiproudova migracni bariéra pro pfirozené se vyskytujici druhy ryb.

Pokud se vyskytuji liniové prvky, jsou jen jednostranné, ale mohou omezovat vyvoj Casti koryta
v pfiéném profilu. Pritokovy rezim je mirné ovlivnén odbéry vody pro vodohospodaiské nebo
pfirodé blizkymi prvky. Vzhledem k Casté blizkosti vyznamnych silni€nich komunikaci vSak
nejsou podstatna revitalizaéni opatfeni proveditelna.

Useky vodnich tokii ve spravé Spravy KRNAP jsou navrzeny k vyhladeni za chranéné rybi
oblasti, s jedinou vyjimkou pronajaté vodni nadrze Labska (v ochranném pasmu KRNAP).
Na ostatnich Usecich tokd probiha rybafské hospodareni ze strany mistnich organizaci CRS,
s lokalnim rizikem migrace neputvodnich druhd ryb (zejména pstruh duhovy a siven americky)
z tokdl mimo uzemi NP proti proudu az do NP.

Naplriovani cili ochrany NP

PInéno CasteCné. Na castecné pozménénych tocich nevznikaji nové pficné objekty nebo
opevnéni koryt, neexistuje vSak realna moznost odstranit existujici stavby — napf. vodni nadrz
Labska bude stale ovliviiovat pratokovy rezim feky Labe pod nadrzi, stejné tak opérné zdi
podél silnic a nékteré pficné objekty jsou trvalého charakteru.

ZlepSovani stavu vSech typl CasteCné pozménénych ekosystémi smérem k ekosystémim
pfirozenym je v souladu s poZadavky evropskych stanovist a evropsky vyznamnych druha,
které jsou pfedméty ochrany EVL KrkonoSe a PO KrkonoSe.

2.1.3 Vyznamné pozménéné ekosystémy

Vyznamné& pozménéné ekosystémy pokryvaji 21 020,3 ha (57,8 %) plochy KRNAP, z toho
ekosystéemy lesni 16 993,4 ha (46,7 % plochy NP), ekosystémy suchozemské nelesni 4 025,2
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ha (11,1 % plochy NP) a ekosystémy vodni 1,7 ha (0,01 % plochy NP), resp. 5,5 km (0,9 %)
délky vSech toku.

2.1.3.1 Lesni ekosystémy

Za vyznamné pozmenéne se povazuji lesni ekosystéemy, ktere byly dle Metodiky hodnoceni
pfirozenosti lesi v CR zafazeny do stupill pfirozenosti — les ucelovy, vyznamny
pro biodiverzitu (stuperi 5), a les neplvodni (stupen 7).

Pfitomné pfedméty ochrany EVL Krkonose

9110 Acidofilni bu€iny Luzulo-Fagetum (biotop L5.4 Acidofilni buciny)

9130 Kvétnaté buciny Asperulo-Fagetum (biotop L5.1 Kvétnaté buciny)

9140 Stredoevropské subalpinské buciny s javorem Acer a Stovikem horskym Rumex arifolius
(biotop L5.2 Horské klenové buciny)

*9180 Lesy svazu Tilio-Acerion na svazich, sutich a roklich (biotop L4 Sutové lesy)

*91D0 Raselinny les (biotopy L9.2A Raselinné smrciny, R3.2 Vrchovisté s kleCi Pinus mugo)

*91E0 SmiSené jasanovo-olSoveé luzni lesy (Alno-Padion, Alnion incanae) (biotopy L2.1 Horské
olsiny s oli Sedou Alnus incana, L2.2 Udolni jasanovo-ol$ové luhy)

9410 Acidofilni smr€iny (Vaccinio-Piceetea) (biotopy L9.1 Horské tftinové smrciny, L9.2B
Podmacené smrciny, L9.3 Horské papratkové smrciny)

A jako soucasti lesnich komplex:

8220 Chasmofyticka vegetace silikatovych skalnatych svahu (8asteéné biotop S1.2 Stérbinova
vegetace silikatovych skal a drolin)

Vyhodnoceni stavu a vyvoje

Vyznamné pozménéné lesni ekosystémy jsou tvofeny porosty, jejichz druhova skladba ani
struktura neodpovidaji pfirozenému stavu na daném stanovisti. Kompletni zména zacala jiz
v 18. stoleti. Jedna se pfedevSim o porosty s vysokym zastoupenim smrku ztepilého
a s malym nebo minimalnim podilem dalSich dfevin. Porosty jsou stejnovéké, jejich vnitini
vystavba prevazné jednovrstevna. S vyjimkou stanovist v kleCovém pasmu se nachazeji
v mensi Ci vétSi mife ve vSech typech vyvoje lesa. Nejvétsi rozlohu (pfes 78 %) maji lesni
ekosystémy ve stfednich polohach, v pasmu jedlovych a smrkovych bucin na kyselych
a exponovanych stanovistich. V téchto pfipadech, a¢ jsou pfitomny dalSi dfeviny, vyznamné
dominuje smrk. Porosty byly v minulosti nepfiznivé ovlivnény vysokymi stavy zvére
a naslednymi hnilobami, maji ¢asto snizenou stabilitu a odolnost proti ptusobeni biotickych
i abiotickych faktortd. Vyznamné chybi vysSi podil rozkladajiciho se mrtvého dfeva, zejména
z listnatych dfevin. Pfirozena obnova listnatych dfevin je ztizena vlivem sparkaté zvéfe a bez
umeélé podpory lokalni ochranou by byla problematicka.

Vliv imisni zatéze sirou na zdravotni stav lesl je oproti minulosti vyznamné snizen, pretrvava
vSak dosahovani az prekraovani kritickych zatézi dusiku (BERANOVA et al. 2016, HRUSKA
2016). Tato skuteCnost je zasadni pro dalSi management, protoze smrkové porosty jsou
nachylné ke zlomum ¢&i vylamovani vétvi a méné odolné vuci dalSim stresovym faktordm.

Naplriovani cili ochrany NP

PInéno ¢astecné. Probiha intenzivni cilena pfeména vyznamné pozménénych lesnich porost
(v€. prislusnych stanovist — pfedmétd ochrany EVL) smérem k pfirodé blizkym typim
ekosystému. Zatim tak neni plnéno zajiSténi neruSenych pfirodnich procesu, ale dochazi
k postupné obnové a zlepSovani stavu ekosystém(. Nastaveny management je zarukou
vyznamné podpory biodiverzity a postupného dosazeni cil(i ochrany v budoucnu.
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2.1.3.2 Suchozemské nelesni ekosystémy

Za vyznamné pozménéné jsou povazovany ekosystémy, které byly v minulosti a jsou
i v souC€asnosti formovany a udrzovany pfimym pusobenim &lovéka (tzv. sekundarni bezlesi).

Pfitomné pfedméty ochrany EVL KrkonoSe

4030 Evropska sucha vresovis§té (okrajové biotop T8.2 sekundarni podhorska a horska
viesovisté)

6230 Druhové bohaté smilkové louky na silikatovych podlozich v horskych oblastech (biotopy
T2.2 Horské smilkové travniky s alpinskymi druhy, T2.3 Podhorské a horské smilkové
travniky)

6510 Extenzivni se€ené louky nizin az podhufi (Arrhenatherion) (biotop T1.1 Mezofilni
ovsikové louky)

6520 Horské secené louky (biotop T1.2 Horskeé trojstétové louky)

7140 Prechodova raSelinisté¢ a tfasovisté (biotopy R2.2 Nevapnita mechova slatinisté,
R2.3 Pfechodova raselinisté)

6430 Vihkomilna vysokobylinna lemova spoleenstva nizin a horského az alpinského stupné
(biotop T1.6 Vlhka tuzebnikova lada)

Vyhodnoceni stavu a vyvoje

Vyznamné pozménéneé suchozemské nelesni ekosystémy na uzemi KRNAP lIze z hlediska
jejich stavu a problematickych faktort roz¢lenit do dvou zakladnich typa.

Prvni typ zahrnuje porosty na horskych luénich enklavach (napf. Dvoracky, Bradlerovy Boudy
nebo Zadni Rennerovky), z velké ¢asti obklopenych lesy zény pfirodni i pfirodé blizké, které
jsou vice ¢i méné propojeny s ekosystémy primarniho bezlesi. Kontinuitu péce zde zasadné
narusil odsun puvodniho obyvatelstva po 2. svétové valce. V jeho dusledku zlstala vyznamna
Cast téchto biotopl ve 2. poloviné 20. stoleti bez obhospodafovani, coz dale vedlo k
postupnému Sifeni expanzivnich rostlinnych druhl a invazniho Stoviku alpského, kefiCkové
vegetace a na nékterych mistech az k navratu lesa. Na téchto enklavach byl zaroven Casto
narusen kolobéh Zivin mezi odbérem biomasy z porostl v podobé sena a jejich navratem
v podobé hnoje €i kejdy. Necisténé odpadni vody eutrofizovaly prostfedi pod boudami, na
mistech s doznivajicim managementem naopak jednostranny odbér biomasy kosenim bez
hnojeni ochuzoval pudu o zakladni ziviny. Pferuseno bylo rovnéz pravidelné hospodareni
s vodou na loukach, kvuUli zanedbané Udrzbé odvodriovacich struzek zacala na rfadé mist
stagnovat voda, doslo k jejich ploSnému podmaceni a tim ke ztizeni az znemoznéni jejich
obhospodarovani. Kyselé desté v 80. letech 20. stoleti a pfirozeny nedostatek bazickych iontd
v horninovém podlozi znamenaly vyrazné okyseleni pad. Dasledkem uvedenych procest bylo
zmenseni pavodni rozlohy nelesnich biotopl zpUsobené zarlstanim lesem, jejich druhové
ochuzeni i ztrata druhud typickych pro pfislusné biotopy (nejen cévnatych rostlin, ale napf.
i bezobratlych Zivo€ichl). Reprezentativni porosty s hojnym zastoupenim druhu typickych
pro dotéené biotopy zUstaly jen v plosné velmi malych fragmentech. Doprovodné zmény pldy
a mikroreliéfu dale vedly i k obtizné obhospodarovatelnosti lokalit v sou¢asnosti.

Rovnéz mokfadni biotopy — pramenisté, podmacené a vihké pchacové louky apod., nebylo
mozné (nebo jen velmi obtiZné&) obhospodafovat béZnym zplsobem pomoci zemédélské
techniky. Postupné se proto upoustélo od pravidelné péce, coz nejCastéji vedlo k zarustani
stanovist a hromadéni stafiny. Casto byla do pramennych vyvér(i umisténa zafizeni k jimani
a odvadéni vody z mista. Tyto aktivity nasledné vedly ke zméné druhové skladby spoleCenstev
nebo k uplné ztraté biotopu.

V poslednich desetiletich se hospodareni na lucni biotopy postupné navraci. Diky ubytku
expanzivnich nebo invaznich druhl( a navratu druhl typickych pro dané biotopy postupné
dochazi ke zlepSovani stavu luk z pohledu ochrany pfirody. Casto se v8ak nedafi zachovat
rozlohu a kvalitu vy$e zminénych maloplosSnych fragmentl (BREZINA et al. 2018). Davodem je
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zfejmé jesté stdle se projevujici zatéZz minulosti v podobé Zivinami ochuzené, okyselené
¢i naopak eutrofizované pudy, nizké pocetnosti zbytkovych populaci zajmovych druh
v kombinaci s obtizemi pfi nastavovani optimalniho managementu (napf. pastva ovci v uzemi
neni tradi€nim zplsobem hospodafeni a v lu€nich porostech misty vede k pfibyvani travin
na ukor bylin). Ne zcela uspokojivy je stav spole€enstev bezobratlych a také trendd dotéenych
ptaich druhl (zejména chfastala polniho). Misty se projevuje pfili§ vysoka intenzita
managementu nebo jeho nevhodné nacasovani.

Druhy typ vyznamné pozménénych suchozemskych nelesnich biotopu se nachazi v pomérné
souvislém pasu zény soustfedéné pécCe o pfirodu v nizSich polohach Krkono$, s navaznosti
na zastavéna lUzemi obci, kde plynule pfechazi do podobnych ekosystému v ochranném
pasmu NP. V téchto mistech Casto zlstala zachovana kontinuita hospodafeni (zejména
v zapadnich KrkonoSich s vétsinovym podilem ¢eského obyvatelstva) a tim uchovana i fada
zdejSich luénich porostu v pfiznivém stavu z pohledu ochrany pfirody. Zavaznym rizikem pro
tyto louky je vSak urbanizace krajiny a s ni souvisejici zastavba novymi objekty, intenzivni
terénni Upravy &i intenzivni udrzba v okoli objektd (viz rovnéz kap. 2.3). Dle statistiky vedené
Spravou KRNAP bylo jen od doby vzniku EVL KrkonoSe v roce 2004 pod novymi stavebnimi
objekty ztraceno vice nez 55 ha luk.

VétSina pozemk v této zéné je obhospodarovana, zhruba 10 % pozemk je bez pravidelného
hospodareni a dalSich asi 10 % je obhospodafovano nevhodnym zplsobem, tzv. mul¢ovanim
(rozdrcenim sklizené biomasy a jejim ponechanim na pozemku) (viz rovnéz kap. 2.3).
Intenzivni hospodareni s dosévanim je pro bezlesé ekosystémy na uzemi NP spiSe pomistnim
problémem. Plos$néji plsobicim procesem je ochuzovani pady o ziviny pfi nedostateCném
hnojeni vhodnym organickym hnojivem, které zejména na konvexnich tvarech reliéfu snizuje
druhovou pestrost biotopU, a v posledni dobé i vysouSeni pldy v souvislosti s klimatickou
zménou, které s velkou pravdépodobnosti pfispiva ke zméné druhového sloZeni biotopd,
pfedevsim na jizné orientovanych svazich. Vyznamnym a do budoucna mimofadné zavaznym
fenoménem zaCina byt invaze viI€iho bobu mnoholistétho, misty dokonce
i do obhospodarovanych luk.

PloSné nastavené obhospodafovani v této zéné se odrazi v pfevazné uspokojivém stavu
ekosystému z pohledu ochrany pfirody; vyjimkou jsou dlouhodobé& mul€ované, druhové
ochuzené porosty s prevahou travin (napk. v okoli Malé Upy) a neobhospodaiované zarustajici
fragmenty bezlesych ekosystému (napf. Stromkovice). Na druhou stranu urbanizace,
homogenizace hospodafeni a &asto i na prvni pohled ne zcela zjevné nedostatky
v nastaveném hospodareni (napf. pozdni se¢ nebo dlouhodoba pastva ovci) vedou pfi
vzajemné kumulaci k ubytku vyjimec&né zachovalych a druhové pestrych porosti a k jejich
celkové unifikaci a pfevaze generalistickych druhud. Vyjime¢né zachovalé a druhové pestré
louky jsou zvelké ¢asti pfitomny na soukromych a dlouhodobé obhospodafovanych
pozemcich v bezprostfednim okoli obydli starousedliki. S ohledem na pokrocily vék mnoha
tradi¢nich hospodait je vSak dalSi osud takovychto cennych luénich fragmentd znaéné nejisty.
Rigidné nastavované terminy managementu v podminkach dotaci i zvySujici se vykon
zemeédélské techniky se projevuji hrubnutim prostorového zrna obhospodarovani a jeho
soustfedovanim do kratS§iho c¢asového obdobi s negativnim dusledkem rovnéz
pro spoledenstva bezobratlych Zivogichil i ptadich druhti (CiZEK et al. 2013).

Naplriovani cili ochrany NP

PInéno ¢astecné. Stav v soucasnosti nejzachovalejsich ekosystému (vE. pfislusnych stanovist
— pfedmétu ochrany EVL) se nezfidka zhorSuje, ekosystémy aktualné v uspokojivém stavu si
svUj stav zpravidla zachovavaji, stav degradovanych ekosystém{ se v priméru zlepsuje.

2.1.3.3 Vodni ekosystémy

Za vyznamné pozménéné se povazuji vodni ekosystémy, pfi jejichz vzniku a fungovani
se uplatnil a uplatiiuje pfevazné pfimy vliv €lovéka, tj. vodni toky, které maji v dlsledku
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fyzickych zmén zplsobenych lidskou €innosti podstatné zménény charakter toku (regulované
toky), a dale funkéni umélé vodni nadrze.

Vyhodnoceni stavu a vyvoje

Stav nepfiznivy. Na vyznamné pozménénych tocich se nachazi série pficnych objektl, které
svou Cetnosti a stavem fragmentuji vodni toky, ovliviiuji splaveninovy rezim a uméle snizuji
podélny sklon tok.

Objekty a liniové prvky jsou v nevyhovujicim stavu. Liniové prvky maji formu oboustranného
bfehového opevnéni, nebo zpeviuji dno tokl a svym rozsahem zasadné omezuji jejich
ekologické funkce. Vyznamné regulace maji setrvalou funkci, a nedochazi tak k postupné
renaturaci ovlivnénych usekd.

Naplriovani cili ochrany NP

Neplnéno. Vyznamné pozménéné vodni toky nemaji zachovany ekologické a krajinarské
funkce, a tudiz nenaplriuji cil ochrany NP. Revitalizace stabilizovanych koryt viak neni realna,
zejména zdUvodu prevazujiciho vefejného zajmu  (protipovodnova ochrana),
ale i neadekvatnosti pfipadné vynalozenych prostifedk.

2.1.4 Slozky ekosystému tvoricich predmét ochrany NP

2.1.4.1 Rostliny

Vyhodnoceni stavu a vyvoje

Zvonek Cesky — Stav mirné nepfiznivy. Populace je lokalné pomérné pocetna, zejména
v oblasti Pece pod Snézkou. Naopak pfi okrajich ploSné omezeného aredlu jsou mistni
subpopulace (Harrachov, Spindlerdv Mlyn, Mala Upa) velmi malé a nachylné k zaniku.
Druh se primarné vyskytuje ve vegetaci alpinského bezlesi; v souasnosti s té€zistém vyskytu
na kvétnatych horskych loukach, kde je stav jednotlivych subpopulaci zavisly na zplisobu
managementu a intenzité stavebni innosti. PFiciny nepfiznivého stavu: Stavebni ¢innost
(nové stavby a rozSifovani stavajicich objektl, vE€. terénnich uprav v jejich okoli), nevhodny
management.

Svizel sudetsky — Stav pravdépodobné pfiznivy. Subpopulace v ledovcovych karech jsou
pomérné pocetné, byt plosné nerozsahlé, a neni u nich zatim znam zadny negativni Cinitel.
Pouze lokalita v Rudné rokli vykazuje nepfiznivy trend, dany jeji omezenou velikosti
a odliSnymi stanovistnimi podminkami (lesnaty charakter).

Hofecek mnohotvary ¢esky — Stav nepfiznivy. V soucasné dobé v KrkonoSich existuje jedina,
pomérné mala a izolovana populace, ktera navic vykazuje velké meziro¢ni fluktuace. PFi€iny
nepfiznivého stavu: Izolovanost mistni populace, pravdépodobné i tzv. bottleneck effect.

Vsivec krkonoSsky pravy — Stav mirné nepfiznivy. Dle vysledk({ monitoringu se v poslednich
letech mirné snizuje po€etnost i vitalita Fady lokalnich subpopulaci. Zjitén byl rovnéz zanik
nékolika v minulosti existujicich lokalit. Pfi€iny nepfiznivého stavu: Pravdépodobné& zména
stanovistnich podminek (€astéjsi obdobi sucha, rostouci zapoj vegetace).

Sikousek zeleny — Stav pravdépodobné pfiznivy. Vyskyt druhu se zda byt stabilni,
na konkrétnich lokalitach je vSak vzdy kratkodoby (v zavislosti na fazi rozpadu mrtvého
dfeva), pribé&zné jsou zjistovany nové lokality vyskytu. Trvala pfitomnost druhu v uzemi je
jednozna¢né podminéna ponechavanim dostateCného mnozstvi dfevni hmoty v lesnich
porostech.

Chlupéacek Cerveny — Stav mirné nepfiznivy. Vyskyt je vazan na louky vychodnich Krkono$
(Mala Upa, Pec pod Snézkou), stav druhu je zavisly na zptisobu managementu luk a intenzité
stavebni ¢innosti. PFiCiny nepfiznivého stavu: Stavebni ¢innost (nové stavby a rozSifovani
stavajicich objektu, v&. terénnich Uprav v jejich okoli), nevhodny management (jeho absence,
mulCovani luk, jejich pfilis Casté koseni: ,anglické travniky®).
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Chrastavec krkonossky — Stav pravdépodobné pfiznivy. Relativné pocetna populace
v Kotelnich jamach zatim nevykazuje viditelné zmény, rizikem vSak mdze byt velmi omezeny
plosny rozsah vyskytu.

Jefab sudetsky — Stav mirné nepfiznivy. Dle vysledkd monitoringu doslo v priibéhu poslednich
35 let k zaniku nékolika mikrolokalit, u jinych bylo registrovano snizeni poctu jedinct. Pficiny
nepfiznivého stavu: PoSkozovani kefu jeleni zvéfi a lavinami, ovlivnéni mikrolokalit vétSim
zastinem okolnimi dfevinami a vysokostébelnymi travami.

Kufic¢ka krkonoSska — Stav pravdépodobné pfiznivy. Vyskyt je omezen na oblast Obfiho dolu
(Certova zahradka, Certova rokle), kde jsou zatim pomérné podetné populace. Historicky
byla udavana i ze zavéru Dlouhého dolu, kde vS8ak nebyla v minulych desetiletich potvrzena.

Ostruzinik moruska — Stav pravdépodobné pfiznivy. Dle vysledk( mapovani na nejbohatsich
lokalitach existuji subpopulace druhu o tisicich az desetitisicich exemplard. Trend vyvoje
zavisi na stavu raselinnych stanovist v subalpinském stupni.

Ostfice krkono$ska — Stav pravdépodobné pfiznivy. V sou¢asné dobé jsou znamy dvé pocetné
a ziejmé stabilni populace v Kotelnich jamach.

PampeliSka krkonodska — Stav nepfiznivy. Druh klimaticky exponovanych stanovist roste
pouze na nékolika lokalitach a vSechny jsou turisticky intenzivné vyuzivané. Pficiny
nepriznivého stavu: Silny antropogenni tlak (pfedevsim Snézka a byvala Obfi bouda).

Prvosenka vys8i krkonoSska — Stav pravdépodobné pfiznivy. V nedavné dobé& provedené
vyzkumy potvrdily vyhradni vazbu taxonu na ledovcové kary (Kotelni a Snézné jamy),
kde se populace zdaji byt stabilni, byt nijak rozsahlé.

Svétlik nejmensi agg. — Stav pravdépodobné pfiznivy. Probihajici vyzkumy v taxonomicky
a determinacné velmi komplikované skupiné z okruhu svétliku nejmensiho prokazaly
pfitomnost reliktnich diploidnich a mimofadné vzacnych taxonu v Krkonosich. Na Ceské
strané& pohofi byly zatim zjistény pouze na dvou ekologicky odliSnych lokalitach (Kotelni jamy,
Labska louka).

Zvonek okrouhlolisty sudetsky — Stav pravdépodobné pfiznivy. Taxon je vazan na skalni
stanovisté v ledovcovych karech a neni znam Zadny Cinitel, ktery by negativné ovlivioval
jednotlivé populace.

Endemické jestfabniky rodu Hieracium — Stav mirné nepfiznivy. Jedna se o pomérné velkou
a heterogenni skupinu, ktera v sobé integruje taxony srdznou velikosti populaci,
ekologickymi naroky i citlivosti na antropogenni vlivy (€ast druh( je zfejmé vazana na mirnou
formu disturbance). Patfi sem tak druhy stale jesté relativné hojné, ale i druhy na pokraji
vyhynuti. Pfi€iny nepfiznivého stavu: Pravdépodobné zména stanoviStnich podminek
(rostouci zapoj vegetace, zména druhového slozeni vegetace i miry disturbanci).

Naplriovani cili ochrany NP

PInéno Caste¢né, u nékterych druhl neplnéno, u nékterych nelze vyhodnotit. Populace vétsiny
uvedenych taxon( jsou ve stavu pfiznivém nebo mirné nepfiznivém, pfipadné je stav neznamy
pro jejich extrémni vzacnost. Cil ochrany se dafi pInit zejména u druhl vazanych na primarni
bezlesi karll a alpinskych raselinist.

V nepfiznivém stavu jsou populace dvou taxonl — pampelisky krkonoSské (vyskyt na lokalitach
s vysokou navstévnosti, s omezenou moznosti u€inné regulace tohoto tlaku) a hofecCku
mnohotvarého ¢eského (management na lokalitdch vyskytu je nastaven optimalné, ale trvaly
pokles mUze byt jiz ovlivnén nedostatecnou velikosti a izolovanosti mistni populace; druh
obecné mizi v celé CR).

lokalit vlivem stavebni ¢innosti a nevhodnym zpusobem hospodareni (zartstani, kumulace
stafiny, & naopak intenzivni opakovana se¢ nebo pastva). Cast lokalit endemickych
jestrabnikd rodu Hieracium, skupiny druhd vyZadujicich rlzné stanovistni podminky, vymizela
zfejmé pod tlakem pocetné sparkaté zvére (okus), ale také s rostoucim zapojem vegetace.
Podobné pficiny Ize najit také u zhorSeni stavu nékterych populaci jefabu sudetského a vSivce
krkonosského pravého.
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2.1.4.2 Zivodichové

Vyhodnoceni stavu a vyvoje

Vranka obecna — Stav pravdépodobné pfiznivy. Celkovy trend pocetnosti neni znamy.
Na dil€ich lokalitach s opakovanym priizkumem je poc€etnost stabilni, v€. vyskytu juvenilnich
jedinca.

VFetenovka utajena krkonoSska — Stav pravdépodobné pfiznivy. Poéetnost neni znama.
Vyskytuje se na vice nez 40 lokalitach na celém uzemi NP a jeho OP (hojnéji ve vychodni
¢asti pohofi). Srovnani s historickymi udaji z 60. let 20. stoleti naznacuje, Ze lokality vyskytu
jsou pomérné stalé a nedochazi k viditelnym zménam v rozSifeni (TLACHAC 2008). Chybéji
v8ak aktualni udaje o vlivu sucha poslednich let na po€etnost a rozSifeni druhu.

Jepice krkonoSska — Stav nepfiznivy. Druh se vyskytuje ve dvou hlavnich (prostorové vSak
nerozsahlych) sublokalitach na LyseCinském potoce; Useky toku mezi nimi jsou druhem
vyuzivany velmi omezené. PFiiny nepfiznivého stavu: Po povodnich v roce 2013 doslo
k oslabeni populace, které neprospéla ani nasledna sanace povodrniovych skod (jednorazoveé
preskupeni naplavu a jejich odstranéni). Prosperita populace na dolni sublokalité je horsi
vzhledem k postupnému zvySovani trofie toku, zplsobenému komunalnimi odpadnimi
vodami (SPACEK 2014). V nasledujicim obdobi se nékteré &asti toku (mimo znamé Useky
rozSifeni) staly pro populaci druhu jesté méné vyuzitelné kvuli pomistnim protipovodiovym
upravam. Aktualné obé sublokality ohrozuje i pfipadna zvySena pudni eroze pfi t€zbé dieva
na svazich v blizkosti potoka.

Tetfivek obecny — Stav nepfiznivy. Dramaticky pokles pocetnosti, v obdobi 2001-20 o 54 %
na 62 tokajicich samcu. Izolovana populace je na hranici preziti. Pfi€iny nepfiznivého stavu:
Nadmérné celoro¢ni ruseni (zejména na tokanistich a lokalitach zimniho vyskytu), ubytek
vhodnych biotop, izolovanost a fragmentace populace a jejich dil¢ich ¢asti, predace.

Chrastal polni — Stav nepfiznivy. Velmi vyrazny pokles pocetnosti, v obdobi 2002-19 o 81 %
na 26 volajicich samcu. Pfiiny nepfiznivého stavu: Pravdépodobné nevhodné hospodareni
na nékterych loukach nebo nevhodné vyuzivani nékterych biotopl, mimo jiné vystavba
v blizkosti lokalit vyskytu spojena se zvySenym ruSenim, nepfiznivé podminky na zimovistich
a migracnich trasach aj.

Linduska horska — Stav nepfiznivy. Velmi vyrazny pokles pocetnosti, v obdobi 1994-2014
0 70 % na 26-29 paru. PfiCiny nepfiznivého stavu: Pravdépodobné klimaticka zména, dil¢i
izolovanost populace aj.

Pévuska podhorni — Stav nepfiznivy. Vyrazny pokles pocetnosti, v obdobi 1994-2014 asi
040 % na 3—7 ,parQ“. PfiCiny nepfiznivého stavu: Pravdépodobné klimaticka zména, dilCi
izolovanost populace aj.

Slavik modracek tundrovy — Stav nepfiznivy. Velmi dramaticky pokles pocetnosti, v letech
1989-2019 085 % na 6 zpivajicich samcl. Izolovana populace patrné vymizi béhem
nékolika malo let. PFi€iny nepfiznivého stavu: Pravdépodobné klimaticka zména (rostouci
teploty, sucho, sniZzena dostupnost potravy v dobé hnizdéni), diléi izolovanost populace aj.

Lejsek maly — Stav nejisty. Trend hnizdni populace neni jednoznacny: na zakladé ploSného
mapovani 2012—-14 se populace zda byt dlouhodobé stabilni, dle vysledkd monitoringu
vybranych lokalit v8ak pocetnost klesala (-52 % v letech 2007-19); odhadovana pocetnost
70-100 paru.

Rys ostrovid — Stav nepfiznivy. V letech 2002-13 frekvence pozorovani stoupala, od té doby
v8ak klesa (posledni doloZeny vyskyt pochazi z roku 2018). Rozmnozovani na uzemi KRNAP
a jeho OP nebylo dosud prokazano; poCetnost pro celé pohofi byla k roku 2014 odhadovana
na max. 2—3 jedince. Pfiiny nepfiznivého stavu: Neznamé; nelze v§ak vyloucit pytlactvi (viz
CERVENY et al. 2019).

Naplriovani cili ochrany NP

PInéno ¢astecné, u nékterych druht neplnéno. Situace endemického druhu jepice krkonoSské
je dlouhodobé kriticka a cil ochrany se nedafi plnit. Jeho existence je odkazana na vyvoj

28



v pomérné kratkém uUseku Lysecinského potoka. RozSifeni vietenovky utajené krkonoSské
se ve srovnani s historickymi udaji zda byt stabilni a druh je pravdépodobné v pfiznivém stavu.
Je sice vazan na ploSné nerozsahlé lokality, ale existuje potencial pro jeji Sifeni/navrat
ve vazbé na zlepSovani stavu lesnich ekosystému a narlst mnozstvi mrtvého dieva.

Populace vétSiny uvedenych druhd obratlovcl jsou v nepfiznivém stavu, cil jejich ochrany
se nedafi plnit a jejich po€etnost trvale klesa. U Ctyf z nich, na jejichz existenci zavisi preziti
populaci v celé CR, je situace jiz kritickd a nelze vylougit jejich vymizeni v blizké (slavik
modracek tundrovy) €i vzdalenéjsi dobé (tetfivek obecny, lindusSka horska, pévuska podhorni).
Konkrétni davody jejich nepfiznivého vyvoje jsou uvedeny vyse.

2.1.4.3 Geomorfologické tvary

Vyhodnoceni stavu a vyvoje

Vrcholové zarovnané povrchy a strukturni tvary reliéfu — Stav pfiznivy. Stabilni reliéf o velké
rozloze podléha pfirozenym procestim a jeho stav je takika neménny.

Glacialni tvary — Stav spiSe pfiznivy; tvary podléhaji pfirozenym procesim a jsou dlouhodobé
zachovalé. V nékterych mistech jsou vSak jejich &asti nenavratné poSkozeny c¢innosti
Clovéka, zejména vystavbou budov a terénnimi Upravami v jejich okoli (Pec pod SnézZkou:
VICi dal, Obfi dal).

Periglacialni tvary — Stav mirné nepfiznivy. Tfidéné formy strukturnich pud jsou misty
rozebrany a nenavratné zni¢eny neukaznénymi navstévniky (napf. Obfi hfeben). Druhotné
vysadby kle€e v nékterych lokalitach (napf. Chalupa na Rozcesti) zpUsobuji postupnou
degradaci strukturnich pid svym kofenovym systémem. Periglacialni tvary vétSich rozméra
jsou vesmés dobfe zachovany, s vyjimkou z&asti odtézenych mrazovych srubtl (napf. silnice
v udoli Jizery).

Tvary dynamického horského reliéfu — Stav spiSe pfiznivy; tvary pfevazné podléhaji
pfirozenému  vyvoji. Pfiopravach a Upravach zejména udolnich  komunikaci
a protipovodnovych staveb vSak dochazelo a stale dochazi k ni€eni a poSkozovani eroznich
tvar( v korytech vodnich tokl (napf. Labska soutéska, evorzni tvary ve vapencich na Jizerce)
(vice viz kap. 2.1.1.3, 2.1.2.3 a 2.1.3.3).

Naplriovani cili ochrany NP

PInéno. Vyznamné geomorfologické tvary jsou az na vyjimky zachovany v uspokojivém stavu
a rozsahu, naruasta vsak riziko ohrozeni nevratnymi zasahy ¢lovéka (napf. KRAUSE & PILOUS
2020).

2.2 Vycet a popis vyznamnych disturbanénich ciniteld pusobicich na uzemi NP
a vyhodnoceni jejich vlivu na predméty ochrany a na napliovani cilti ochrany NP

2.2.1 Abiotické disturbancéni Cinitele

Voda

Vliv na stav pfedmeéti ochrany: Kliova soucast pfirodnich procesl a zaklad existence Zivota.
Extrémni srazky a prfivalové desté, nasledné povodné, vodni eroze, pudni sesuvy (mury)
a podobné udalosti pfispivaji k dynamice dotéenych ekosystéml a modelovani krajinnych
struktur.

Vliv na naplriovani cilG ochrany: Pfirozena a nepostradatelna soucast pfirodnich proces;
v souladu s dlouhodobymi cili ochrany NP. Pouze lokalni negativni vliv na ¢lovékem
zbudovanou infrastrukturu a stavby.
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Sucho

Vliv na stav pfedmétiu ochrany: Pfirozena soucasti hydrologického cyklu s podpriimérnym
mnozstvim vody a jeji Spatnou dostupnosti. Zodpovida za snizené pritoky ve vodnich tocich,
vysychani az zanik mokfadnich a podmacenych stanovist, snizovani hladiny spodni vody,
oslabovani vitality az odumirani stromu (zvlasté sekundarnich smrkovych porostl), riziko
Sifeni invaznich a expanzivnich druht rostlin; ovliviiuje kvalitu lu¢nich biotopu a jejich druhové
sloZeni. V poslednich letech odpovida zavyrazné poklesy hladiny podzemni vody
na unikatnich hfebenovych raselinistich (PITHART et al. 2017).

Snizuje vynosy zjiz tak malo produkénich horskych luk, ohrozuje ekonomiku horskych
hospodarl a vyznamné omezuje pastvu skotu ubytkem napajecich kapacit.

Vliv na naplriovani cili ochrany: Pfirozena soucast pfirodnich procesu. Vliv velmi vyznamny
negativni pfi obhospodafovani horskych luk.

Ohen

Vliv na stav pfedmétt ochrany: Pozary lesnich i nelesnich stanovist ovliviiovaly pfirodu davno
pred pfichodem Clovéka a jsou pfirozenou soucasti jeji dynamiky. Ohen jednorazové
pfeménuje organickou hmotu na dostupny uhlik, ovliviiuje dostupnost Zivin, ochuzuje
stanovisté o organicky dusik. Odstranuje ¢ast bylinného, kefového nebo stromového patra
a vytvafri specifické podminky pro reprodukci fady rostlinnych druhl (nékteré druhy mechd
a lisejnikl, borovice, bfizy aj.), vytvafi a lokalné udrzuje bezlesi, umozfiuje pfeziti
svétlomilnych druhd. Svym pusobenim pfispiva k heterogenité biotopl a vyrazné zvysuje
druhovou diverzitu. V soucasnosti je vétSina pozarQ na uzemi Krkono$ antropického plvodu
a malého rozsahu.

Vliv na naplriovani cilt ochrany: Pfirozena soucast pfirodnich procesl (v souladu s platnou
legislativou jsou v8ak v8echny pozary hasSeny z dldvodu ochrany Zivotd a zdravi osob
a ochrany majetku); fizené uvazovan jako managementové opatfeni. Vliv pouze lokalni.

Vitr

Vliv na stav pfedmétt ochrany: VVyznamny disturbanc¢ni €initel v dynamice lesnich ekosystému.
Vichfice a bofivé vétry, s nimi souvisejici vyvraty a polomy a nasledné odumirani dotéenych
porostl, oteviraji prostor pro pfirozenou obnovu lesa, jehoz nova struktura a druhové slozeni
jsou ovlivnény stanovistnimi podminkami. Vyvraty podporuji pfirozené pudni procesy (urychluji
zvétravani a uvolfiuji mineraly z horninového podloZzi) a funguji rovnéz jako biologické dédictvi
(nové stromy vyrastaji na mistech preduréenych minulou generaci strom). Vétrem narusené
lesy jsou nachylngjsi k naslednému Sifeni IykozZrouta smrkového. Vitr tak pfispiva
k mozaikovému usporadani porostl, ve kterych se zvySuje diverzita stanovist i druhd,
a dochazi tak k prostorové, druhové a vékové rozriiznénosti lesa a jeho vétsi pFirozené
odolnosti.

Vliv na naplriovani cilG ochrany: Pfirozena a nepostradatelna soucast pfirodnich procesu;
v souladu s dlouhodobymi cili ochrany NP. Vliv velmi vyznamny.
Mraz

Vliv na stav pfedméti ochrany: PlUsobeni mrazu v KrkonoSich odpovida za vznik ¢i zachovani
unikatnich geomorfologickych tvar a padnich struktur nad horni hranici lesa.

Viiv na naplriovani cilG ochrany: Pfirozena a nepostradatelna soucast pfirodnich proces;
v souladu s dlouhodobymi cili ochrany NP. Pro stanovisté a geomorfologické fenomény
nad horni hranici lesa vliv velmi vyznamny pozitivni a zasadni pro jejich existenci.
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Namraza, ledovka, mokry snih

Vliv na stav pfedméti ochrany: Jmenované jevy pusobi selektivné prfedevS§im na mladé
dfeviny, zpUsobuji mozaikovity rozpad mladych hustych porostu, pfirozenym zplsobem je
profeduji, a v delS§im ¢asovém obdobi tak pfispivaji k heterogenité a vétsi stabilité lesa.
Namraza postihuje spi8e starsi dfeviny, zejména jejich korunové zlomy.

Vliv na naplriovani cilad ochrany: Pfirozena soucast pfirodnich procesd; v souladu
s dlouhodobymi cili ochrany NP. Vliv malo vyznamny (vétSinou jen lokalni polomy dfevin);
vyznamny pouze v pfipadech kombinace namrazy s vétrem, ktera mlze vést az k ploSnému
rozvraceni lesnich porostu nebo k poskozeni &i likvidaci solitérnich strom( cennych z pohledu
krajinného razu.

Laviny

Viiv na stav pfedméti ochrany: Zasadni disturbanc¢ni faktor (potlacujici horni hranici lesa),
na jehoz Cinnosti v KrkonoSich zavisi existence unikatnich rostlinnych spoleenstev s fadou
endemickych a vzacnych horskych druhg.

Vliv na naplriovani cilii ochrany: Pfirozena a nepostradatelna soucast pfirodnich procesu;
v souladu s dlouhodobymi cili ochrany NP. Pro stanovisté nad horni hranici lesa a azonalni
stanovisté ledovcovych karQ vliv velmi vyznamny pozitivni.

Mury

Vliv na stav pfedmétu ochrany: Pfirozeny jev, souvisejici s nadmérnymi srazkami, akumulaci
vody v pudnim a zvétralinovém horizontu a s vodni erozi. Lokalné, ale vyznamné ovliviiuje
dotCena stanovisté a modeluje krajinné struktury.

Viiv na naplriovani cilt ochrany: Pfirozena soucast pfirodnich proces(l; mimo lidska sidla
v souladu s dlouhodobymi cili ochrany NP. Diky lokalnimu odstrafiovani a transportu ptdniho
horizontu a vegetace negativni i pozitivni vliv na specifické druhy rostlin.

2.2.2 Biotické disturbancéni ¢initele

LykoZrout smrkovy a dalS$i klirovcoviti brouci

Vliv na stav pfedméti ochrany: Z pohledu ekologickych funkci a vazeb jsou kurovcoviti brouci
povazovani za vyznamnou slozku lesnich ekosystéma, vyrazné usmérnujici jejich dynamiku
a rlznorodost. Zejména lykozrout smrkovy je ve smrkovych porostech pfirozené trvale
pfitomen, a je tak pfirozenou soucasti tohoto ekosystému. V mistech, kde bylo v minulosti
druhové slozeni porostd negativné ovlivnéno lidskymi zasahy (sekundarni smrciny), maze
gradace lykozrouta usnadnit navrat dfevin vhodnych pro dané stanovisté. Je kliCovym
pfirozenym Cinitelem obnovy lesa, podporuje jeho druhovou, vékovou a prostorovou
heterogenitu, diverzifikuje vegetaci, pfinasi do porostu vice svétla, podporuje existenci druhu
vazanych na stojici odumfelé dfevo (napf. xylofagni hmyz) a jeho rozklad (saproxylické
organizmy). Z pohledu pfedmétd ochrany NP (napf. stanovisté 9410 Acidofilni smrciny) je
lykozrout smrkovy jejich pfirozenou soucasti a nastrojem jejich pfirozené obnovy.

Viiv na naplriovani cilt ochrany: Pfirozena sou€ast dynamiky horskych smréin a smiSenych
porostu. V lesnich ekosystémech v cilovém stavu je v souladu s dlouhodobymi cili ochrany NP
(cil procesy). V pfechodnych a vzdalenych typech porostu pfispiva ke zméné jejich struktury,
k navratu jejich pfirozeného charakteru a podpofe jejich heterogenity, rovnéz v souladu
s pInénim dlouhodobych cilt ochrany NP (cil procesy).
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Hmyz zplsobujici defoliaci (ploskohibetka smrkova, obale¢ modfinovy, bejlomorka borova,
hfebenule ry3ava)

Viiv na stav predméti ochrany: Podobné jako u klrovcovitych broukl (viz vySe) pfispivaji
disturbance vyvolané jmenovanymi druhy hmyzu Kk vytvafeni mozaiky stanovist
a k heterogenité lesnich porostu, zde navic i v porostech borovice kle¢e nad horni hranici lesa.

Vliv na naplriovani cili ochrany: Pfirozena soucast dynamiky lesnich porostd; v souladu
s dlouhodobymi cili ochrany NP. Vliv v minulosti vyznamny, v sou¢asnosti malo vyznamny
(lokalni).

Zver

Viiv na stav pfedmétu ochrany: P¥i zvySenych populaénich stavech sparkaté zvéfe vyrazna
redukce az likvidace pfirozeného zmlazeni i vysadeb a poskozovani vzrostlych stromu
(zejména jelen) s rizikem nasledného Sifeni houbovych patogenli na dotéenych stromech;
nepfiznivy vliv na nelesni stanovisté a jejich slozky (napf. prase divoké, ale i jelen); nepfiznivy
vliv na stanovisté a biotopy s vyskytem endemickych druhl rostlin nad horni hranici lesa
(zejména prase divoké a jelen); pfimy vliv na jedince endemickych rostlin (napf. okus
kopytniky znemoznujici generativni mnozeni — zejména jelen); predace na zemi hnizdicich
ptakl (zejména malé Selmy a prase divoké) apod.

Viiv na naplfiovani cilti ochrany: Pfi stavajici zvySené velikosti populaci sparkaté zvéfe vliv
vyznamny negativni pro pfirozené zmlazovani a obnovu lesa a pro péci o nelesni stanovisté.
Vliv vyznamny negativni pro rostlinna spoleCenstva a druhy nad horni hranici lesa a pro stavy
pocetné klesajicich ptacich populaci.

Drobni hlodavci

Viiv na stav pfedméti ochrany: Pfi populacnich gradacich hraboSe mokfadniho a nornika
rudého dochazi k vyznamnému ovliviiovani az likvidaci pfirozeného zmlazovani dfevin a jejich
vysadeb. BEéhem gradaci neni zanedbatelna ani predace vajec v hnizdech na zemi hnizdicich
pévcl, s nepfiznivym dopadem zejména na vzacné a ubyvajici druhy vyskytujici
se v biotopech nad horni hranici lesa.

Vliv na naplriovani cilad ochrany: Pfirozena souc€ast pfirodnich procesl; v souladu
s dlouhodobymi cili ochrany NP. Pouze lokalni negativni vliv na pfirozenou i umélou obnovu
lesa.

Houbové patogeny

Viiv na stav pfedmét( ochrany: V pfipadé puvodnich patogenu pfirozeny cinitel, ovliviujici
dynamiku lesnich porostl, v€. porostl borovice kle€e nad horni hranici lesa. NepUvodni
patogeny podkozuji nebo likviduji konkrétni druhy dfevin a solitérni stromy v krajiné (napf.
chfadnuti jilmd nebo nekréza jasanu).

Vliv na naplriovani cild ochrany: Pfirozena soucast dynamiky lesa (plvodni patogeny);
v souladu s dlouhodobymi cili ochrany NP. Vliv vyznamny negativni v pfipadé neplvodnich
patogenda.

Invazni a expanzivni druhy

Na uzemi NP a jeho OP je rozSifena fada geograficky nepivodnich (invaznich) druhd,
zavle€enych z jinych oblasti, i druhd mistnich (expanzivnich), které se stavaji problematickymi
pfi zméné stanovistnich podminek (zména vyuzivani pozemk(, absence hospodareni,
zvyseny antropicky tlak apod.):

- druhy invazni: Stovik alpsky, kfidlatky, netykavka Zlaznata, bolSevnik velkolepy, lupina
mnoholista, olSe zelena, méné zavazny zlatobyl kanadsky, kolotocnik ozdobny; z zivocichu
zejména psik myvalovity a norek americky, dale myval severni, danék evropsky a muflon
evropsKky.
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- druhy expanzivni: staréek vejcity, kychavice bila Lobelova, kopfiva dvoudoma, ostfice
tfeslicovita, podbél obecny, stoviky, pchace, bodlaky, titina krovistni, medynék meékky
a dalsi.

Vliv na stav pfedmétl ochrany: PotlaCovani az nahrazovani plvodnich taxonu, zmény
dot&enych rostlinnych spoleenstev (zejména nelesnich) a na né vazanych spoleCenstev
zivocichd. Predace plavodnich druh(l neplvodnimi zivodichy.

Vliv na naplriovani cild ochrany: V\yznamny negativni.

2.3 Popis a zhodnoceni vyznamnych vlivil ¢lovéka pusobicich na predméty ochrany NP
v soucasnosti i v minulosti

Klimaticka zména

Jeji vliv se jiz projevuje i na uzemi Krkono$ a |ze oCekavat, ze se v horském prostfedi bude
dale prohlubovat. Ze srovnani dvou obdobi 1961-2000 a 2001-16 vyplyva, Ze primeérna ro¢ni
teplota vzduchu se zvysSila zhruba o 1 °C. Vzestup teplot byl zjistén ve vSech mésicich, nejvice
v dubnu, Cervenci a listopadu (+1,3 az 1,8 °C), s nejvyrazné&jSimi posuny na jafe av lété.
Primérny ro€ni Uhrn srazek zustal stejny nebo se jen mirné zvysil, zejména v |été a na podzim
a na hifebenech hor (vie KLIEGROVA & KASICKOVA 2019). Dochazi ke zméné v rozlozeni uhrnu
srazek béhem roku. Hodnotime-li obdobi 1961-2016 jako celek, stoupla pramérna rocni
teplota 0 1,7 °C. K nejvétsimu otepleni doslo, kromé ledna, na jafe a v Iété (v priméru o 2
az 3,5 °C), tj. zejména ve vegetacni sezéné a v obdobi rozmnozovani zivocicha.

Zaznamenavano bylo postupné posouvani ,teplomilngjSich“ druht, dosud preferujicich spise
niz§i polohy, vy$e do hor (v€. biotopl nad horni hranici lesa), a ubytek ,vysokohorskych®
druh(, obyvajicich pouze nejvyssi partie pohoti. Dochazi rovnéz k vzestupu horni hranice lesa
(TREML & CHUMAN 2015).

Ovlivnény jsou i vodni poméry. Zaznamenavany jsou vyrazné a dlouhodobé poklesy hladiny
podzemni vody na subarktickych raselinistich, snizené prutoky ve vodnich tocich, jejich
nepravideln&jSi rozlozeni b&hem roku, nebo vysychani mokfadnich stanovist, zejména
v niz§ich polohach (PITHART et al. 2017, PL 2019, TREML 2019).

Méni se rovnéz snéhové poméry. Analyzy z obdobi 1961-2016 ukazaly, ze zimy jsou
v poslednich letech teplejSi a s mendim mnozZstvim snéhu, snizuje se doba pfitomnosti
snéhové pokryvky; ta je stabilnéjsi ve vysSich nez nizSich polohach (URBAN et al. 2019).

Vliv na stav pfedméti ochrany: Komplexni faktor ovliviiujici pfirodni prostfedi na celém uzemi
NP a jeho OP — Uubytek vhodnych stanovist a podminek pro druhy rostlin a Zivoc€ichl preferujici
nejvysSi polohy pohofi (napf. horské druhy ptakd); zvySujici se nabidka vhodnych stanovist
i podminek pro druhy rostlin a zivocichll nizSich poloh (napf. jejich posun do vysSich
nadmofrskych vySek); oCekdvany posun horni hranice lesa na ukor krkono3ské arkto-alpinské
tundry a rozsifovani kleCovych porostu.

Pfistupuje rovnéz vliv adaptacnich opatfeni lyzafského pramyslu. Nedostatek snéhu vyvolava
pozadavky na technické zasnéZovani ze strany skiareall a zvySenou potfebu vody, budovani
zasnézovacich rozvodl a akumulaénich vodnich nadrzi, s naslednym pfimym i nepfimym
dopadem na luéni stanovisté, vodni reZim aj.

Vliv na naplriovani cilii ochrany: Velmi vyznamny negativni, zejména z pohledu ,horskych®
pfedmétlt ochrany NP (zména stavajiciho slozeni biodiverzity, posun smérem k teplomilngjSim
druhdm, vzestup horni hranice lesa, zmenSovani plochy arkto-alpinské tundry apod.).

Fragmentace uzemi

Vyznamny faktor nepfiznivé ovliviiujici dotené lesni a nelesni ekosystémy, se vdemi
pravodnimi negativnimi jevy — naruSuje se vodni rezim, padni horizonty a trofické vazby
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(zvySuje napf. predaéni tlak), tfisti se lesni komplexy, méni se struktura rostlinnych
spole€enstev, vznikaji ostré pfechody mezi lesnimi a nelesnimi stanovisti, mizi vhodné biotopy
pro druhy uzavfenych lest, naruSuje se (pfip. uz i pferusuje) komunikace mezi dil¢imi
subpopulacemi postizenych druhd, snizuje se geneticka diverzita jejich populaci, zhorsuje
se prlchodnost krajiny pro zivo€ichy.

Atraktivnost Krkono$ a jejich extrémni navstévnost je doprovazena fadou rozvojovych aktivit,
které vedou k vysoké fragmentaci Uzemi (cestni siti a vzrustajici intenzitou jejiho vyuziti v 1été
ivzimé vcetné jeji mechanizované udrzby v zimnim obdobi, vystavbou rizného typu,
rozvojem lyzafskych areal( apod.). A tato fragmentace stale nariista (ROMPORTL et al. 2016,
ZYKA & ROMPORTL 2018 — viz Mapa 4.1.6). PFislusné modely k roku 2018 ukazuji, Ze pfi pouziti
sedmistupnoveé Skaly se pfevazna vétSina uzemi NP nachazela ve Ctyfech nejvysSich stupnich

K fragmentaci lesnich komplex( pfispivaji zasahy do uzavienych rozsahlych komplexd, tim
dochazi k likvidaci a snizovani nabidky vhodnych biotopl pro nékteré vzacné druhy zivoc€ich
(napft. lejsek maly — pfedmét ochrany PO KrkonoSe).

Kumulaci navstévnosti do nékolika sezénnich mésict na malou plochu zejména hfebenovych
partii Krkono$ dochazi k nadmérnému ruseni citlivych druhd zivod&ich(ll, a to vede k dal§imu
ubytku pro né jinak vyhovujicich stanovist. Napf. v pfipadé tetfivka obecného se nabidka
vhodnych biotopl o celkové rozloze pfes 6 600 ha v dil€ich plochach o primérné velikosti
50 ha snizuje vlivem fragmentace prostfedi na Sestinu (zhruba 1 100 ha) s polovi¢ni
pramérnou velikosti ploch (24 ha) (ROMPORTL & ZYKA 2018). Navic se pod vlivem fragmentace
zhorSuje konektivita dil€ich subpopulaci, protoze narlsta vzdalenost mezi vhodnymi plochami
Casto na vice nez 3 km, pro samce tetfivkl jiz obtizné pfekonatelna (ROMPORTL 2018).

Hodnoceni KRNAP (MZP 2017) povazuje ,... fragmentaci tzemi nejriznéj$imi aktivitami —
zejména turistickymi, lyzafskymi, bikerskymi a dalsimi cestami, dopravnimi komunikacemi
k horskym boudam ..., za zasadni problém pro Uzemi Krkono$, ktery ,vyrazné narusuje
populace Zivocichti a sekundarné i rostlin, a proto nemtzZeme hovofit o plnohodnotném
,neruseném prubéhu pfirodnich déju v jejich pfirozené dynamice’, jak uklada zakon®.

Viiv na stav pfedmétu ochrany: Komplexni faktor ovliviujici pfirodni prostfedi téméf na celé
ploSe NP a jeho OP; vSe ve vysledku vedouci k homogenizaci, pfip. ke ztraté biologické
rozmanitosti.

Vliv na naplriovani cili ochrany: Velmi vyznamny negativni.

Rekreace, turismus a sportovni aktivity

Rekreaci a turismus, v€. nadmérné navstévnosti a komplexu navazujicich sportovnich
a rozvojovych aktivit, Ize v sougasnosti povaZzovat za nejvétsi problém KRNAP (MZP 2017).
Na zakladé plosného prizkumu navstévnosti zacatkem tisicileti (KOLPRON CZ 2000-02
a 2004) bylo odhadovano, ze navstévnici Krkonos tu ro¢né stravi 5-6 miliona navstévnich dni
(tj. poCet navstévnikd nasobeny poctem stravenych dni). Aktualni prizkum z roku 2018 (CE-
TRAFFIC 2019) jiz pracoval s pfesnymi daty a zjistil, Zze KrkonoSe v tomto roce navstivilo
3,8 milionu turistd a vyletnikd, ktefi zde stravili 11,9 milionu navstévnich dni (navstévnost je
viceméné rovnomé&rné rozlozena mezi zapad, stfed a vychod pohofi). Data z obou citovanych
prizkumu nelze pIné srovnavat, protoze byla ziskana odliSnymi metodami, ale narGst
navstévnosti s velkou pravdépodobnosti zachycuji. Udaje o navstévnosti Krkono$ v roce 2018
navic fadi KRNAP a jeho OP mezi nejnavstévovanéjsi chranéna uzemi svéta a mezi narodni
parky s nejvy3Si navstévnosti vzhledem k ploSe uzemi.

Rozrista se infrastruktura, souvisejici s rekreaci a turismem — nap¥. plocha sjezdovych trati
na uzemi KRNAP a jeho OP se v obdobi existence NP, v letech 1964—-2015, zvétSila vice nez
desetkrat (1964: 65 ha, 1986: 302 ha, 1997: 486 ha, 2015: 672 ha); v poslednich letech navic
vzrustal podil sjezdovek umistovanych na uzemi NP (FLOUSEK 2016). Ve vysledku je tak
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uzemi NP a OP béhem vystavby i provozu ovliviiovano celym komplexem faktoru
s nepfiznivymi dopady na pfirodni prostfedi.

ZvySuje se pohyb navstévniki ve volné pfirodé mimo znaené a vyhrazené cesty,
vC. klidovych uzemi. To ma, zejména v zimnim obdobi nepfiznivé dopady predevsim
na zivocichy, v€. pfedmétd ochrany NP a zvlasté chranéné druhy. Extrémnimi pfipady jsou
no¢ni jizdy snéznych skutrd po tetfiv€ich centrech, specialné vytvarenych jako nabidka
vhodnych biotopt pro tento ubyvajici druh.

Roste po€et Zadosti o hromadné organizované akce, smérované ¢asto do nejcennéjSich partii
pohofi.

Vyznamny vliv turismu a rekreace na horské prostfedi Krkono$ opakované konstatuje rovnéz
Hodnoceni KRNAP (MZP 2017): ... turismus je hlavnim divodem, pro& neni mozno vytvorit
prostfedi pro neruSeny vyvoj a stabilitu populaci vlajkovych druhd, které jsou soucasti
pfirozenych ekosystémi” nebo ,Lanovky do vrcholovych partii KrkonoS§ umozniuji jejich
masové navstévovani (Snézka, Cerné hora), neustavéa prosazovani dal§iho propojeni center
pomoci dalSich lanovek bez budovani novych sjezdovek (napr. Pec pod Snézkou s Janskymi
Laznémi). Tlak navstévnikd je enormni, i proto fada turisttt ma tendence chodit (ilegalné) mimo
cesty kvali soukromi.“ Jak uvadi citovana studie, zasadnim problémem KRNAP je
.problematicka slucitelnost az neslucéitelnost masového turismu (vS8ech forem)
s managementem pfirody”. Doporuc€uje proto zahdjit védeckou i vefejnou diskusi o limitech
vyuzivani Krkonos.

Vliv na stav pfedméti ochrany: PloSny pohyb lidi t¢émérf na celé ploSe NP (vE. lokalit, kde neni
vstup ze zakona povolen) a téméf po cely rok (zejména v citlivé dob& rozmnozovani
a prezimovani dotéenych druhl) — poSkozovani rostlinnych spoleCenstev a druhu citlivych
na seSlap (zejména tundrova a mokfadni stanovisté), negativni vliv na populace zivocisnych
druht citlivych na ruSeni, komplikace pfi péci o Uzemi (napf. plaseni pasenych stad) apod.
Vzristajici plocha lyzafskych aredld se vSemi negativnimi jevy, které lyzafsky pramysl
doprovazeji (viz vySe, vC. letniho provozu lanovych drah vyvazejicich navstévniky
do hfebenovych partii pohofi). NarUstajici fragmentace Uzemi v souvislosti se véemi vy3e
uvedenymi aktivitami turismu a rekreace, rostouci svételné a hlukové znecisténi v uzemi NP.

Vliv na naplriovani cili ochrany: Velmi vyznamny negativni.

Zastavba, urbanismus

V obcich lezicich na tzemi KRNAP a jeho OP doslo po roce 1989 k narlstu poc¢tu a zejména
rozlohy zastavénych ploch (CSU 2006 a 2013). Prudky stavebni rozvoj v nékterych obcich,
ktery Ize sledovat zejména od konce 90. let 20. stoleti, souvisel v KrkonoSich, na rozdil
od vétsiny zemi CR (BICIK 2012), pfedevsim s rozvojem cestovniho ruchu. Vysoka intenzita
vystavby nejvyraznéji postihla vyznamna stfediska letni a zimni rekreace. AcCkoliv se z pohledu
absolutni rozlohy katastr(i dotenych obci nejednalo o plo$né rozlehlé zabory ploch, jejich
relativni narast byl jednim znejvysSich vcelém regionu (LUCC CzecHIA 2019).
Tuto skute€nost umocriuji topografické, geografické a dalSi podminky, které umoznuji
stavebni rozvoj pouze v centrech obci a v jejich bezprostfednim okoli.

S rozvojem stavebni €innosti a narlstem rozlohy a poctu zastavénych ploch pfimo umérné
souvisi narust rozlohy dalSich ekologicky labilnich kategorii vyuZiti Uzemi, asto oznaCovanych
jako plochy ,ostatni* (komunikace a parkovaci plochy, manipulaéni a dal8i zpevnéné plochy,
Casti sjezdovych trati, liniové stavby aj.). Nové zastavéné a souvisejici plochy €asto vznikaji
na Ukor trvalych travnich porosttl — luk a pastvin (CUZK 2019), s vyskytem ptirodnich stanovist
a zvlasté chranénych druhd. Vystavba negativné ovliviiuje vodni rezim v krajiné a zvySuje tlak
na Cerpani povrchovych i podzemnich vodnich zdroju.

Narusena byla puvodni urbanisticka kompozice krkonoSskych obci, ktera se vyznacovala
roztrouSenou zastavbou architektonicky specifickych horskych roubenych staveni na svazich
kopcu (LOUDA 2008, KLIMES et al. 2010), nebo naopak pravidelnou liniovou zastavbou
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dlouhych lanovych vsi v udolich podél vodnich toku; v centrech nékterych obci vymizela tpiné
(BRYCHTOVA & KRAUSE 2003-05). NejnoveéjSi architektonické styly, které v soucasnosti
expanduji i mimo zastavéna uUzemi obci, spolu s architektonicky nevhodnou vystavbou
z obdobi 90. let (napf. apartmanové domy) a socialistickou architekturou ze 70. az 80. let
minulého stoleti, tvofi v mnohych stfediscich nesourodou a velmi kontrastni zastavbu, ktera
negativné narusuje krajinny raz i v SirSim okoli center obci. Vhodnym pfikladem mulze byt
vystavba apartmanovych objektl s nepfiznivym dopadem na pfirodni prostfedi, krajinny raz
i zivotni podminky mistnich obyvatel v nékterych lokalitach (FLOUSKOVA 2009).

Ke stavebnimu rozvoji dochazi rovnéz v nize polozenych obcich ochranného pasma. Ackoliv
v téchto oblastech stavebni vyvoj nesouvisi pouze s rozvojem cestovniho ruchu (pfevladajici
divod vystavby), i zde zanechava negativni stopy v piivodnim razu podhorské zemédélské
krajiny. Na druhou stranu dochdazi u mnoha obci v ramci novych UPD ke snizovani rozlohy
zastavitelnych ploch.

Viiv na stav pfedméti ochrany. Pfeména trvalych travnich porostl (horskych luk a pastvin)
na zastavéné a jiné plochy pfinasi ubytek nebo pfimy zanik lu€nich spoleCenstev. Stavebni
rozvoj (nova zastavba, komunikace) negativné ovliviiuje zplsoby a moznosti
obhospodarovani lu¢nich ploch. Zména zpusobu hospodafeni kolem nové vzniklé, pfip.
rekonstruované zastavby ohrozuje stav a vyvoj plvodnich spoleCenstev. Jejich mizeni
na pfilehlych plochach (napf. pfeména luk na udrzované zahrady a okrasnou zelefi) znamena
pfimy ubytek pavodnich druh( i potencialni riziko zavle€eni a expanzi druh novych, €i jejich
miseni s pavodnimi a zvlasté chranénymi druhy (SRNKOVA & PRAUSOVA 2017).

Dle evidence Spravy KRNAP ma uz témér tretina obci vyCerpany limit zaborl alespon
pro jedno z luénich stanovist EVL v kvalité | (zachovalé druhové bohaté louky), &i se k tomuto
limitu blizi (podrobnéji viz tabulka Ubytkd na https://www.krnap.cz/postupna-ztrata-tradicne-
obhospodarovanych-luk). Degradacni vlivy nepfimych do¢asnych zaboru (napf. liniové vykopy
siti) a zména hospodareni souvisejici se zastavbou pak uvedené dopady jesté nasobi.
Negativni dopady ma nova zastavba rovnéZz v geomorfologicky cennych lokalitach,
kde dochazi k trvalé pfeméné nebo zaniku unikatnich geomorfologickych tvart (PiLous 2019).
ZvySovani rozlohy ekologicky nestabilnich ploch (zastavéné plochy a souvisejici plochy
ostatni) ma za nasledek sniZzeni ekologické stability krajiny (LIPSKY 2000) a degradaci dalSich
krajinnych sluzeb (napf. rast fragmentace krajiny nebo snizeni jejich habitatovych
a migracnich funkci — ROMPORTL et al. 2016).

Vliv na naplriovani cili ochrany: Velmi vyznamny negativni.

Requlace vodnich tokd, zména vodniho rezimu

Na uzemi NP a jeho OP je na zajmovych tocich s vyskytem ryb zmapovano 302 pFi¢nych
pfekazek (migracnich bariér), z nichz drtiva vétdina je migrané neprostupna proti proudu
pro vSechny druhy ryb. PFfi¢né pfekazky spolu s dalSimi hrazenarskymi opatfenimi v hornich
Usecich tokl vedly kvyraznému ovlivnéni splaveninového rezimu; diky odolnému
horninovému podlozi v8ak dochazi jen klokalnimu zahlubovani tokd. DalSim efektem
naruSeného splaveninového rezimu je poSkozovani technické infrastruktury (podemilani
opérnych zdi, mostnich opér apod.) vyzadujici nasledné opravy.

Na stejném Uzemi bylo k roku 2014 evidovano celkem 202 pfipadt nakladani s vodami,
prevazné pro ucCely energetické (MVE), vodarenské a technické zasnézovani lyzarskych
areall; z toho ve 101 pfipadu nebyl stanoven zadny minimalni zGstatkovy prutok (DUSEK et al.
2015).

Vliv na stav pfedmétt ochrany: Historické a existujici technické upravy tokl (pfehrazeni toku,
opevnéni bfehl ¢&i dna) snizuji heterogenitu koryta toku a méni proudové a substratové
poméry, v€. komunikace toku s okolnim prostfedim. PFiéné bariéry fragmentuji vodni toky
a omezuji zejména protiproudovou migraci ryb (pfedevSim vranky obecné), coz se mlze
v dlouhodobém méfitku negativné projevit na stavu jejich populaci.
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Zménou velikosti pritokd vlivem vyznamnych odbéri vody dochazi ke snizeni vy$ky vodniho
sloupce a zejména ke zmensSeni rozsahu zatopené plochy koryta (v extrémnim pfipadé
vedouci az k jeho vyschnuti nebo vymrznuti), ktera je stéZejni pro bentické organismy véetné
vranky obecné.

Vliv na naplriovani cilt ochrany: Velmi vyznamny negativni.

Pusobeni imisi, kritické zatéze siry a dusiku

Béhem 60. az 90. let minulého stoleti zasadni faktor v rizné mife vyrazné negativné ovliviujici
stav v8ech pfedevsim lesnich stanovist na celém uzemi NP, zejména vysokymi koncentracemi
SO, a NOx v ovzdusi a nasledné i vysokou atmosférickou depozici siry a dusiku. Zatimco
poskozeni vysokymi koncentracemi SO, témér odeznélo ve 2. poloviné 90. let minulého stoleti
(odsifeni tepelnych elektraren v SZ Cechach, vychodnim Némecku a JZ Polsku), chronicka
pudni acidifikace a nadbytek dusiku v ekosystému, které jsou vysledkem dlouhodobé vysoké
atmosférické depozice siry a dusiku, odeznivaji mnohem pomaleji. Krkonose tak v ramci CR
stale patfi k oblastem s historicky i sou¢asné nejvyssi depozici siry a dusiku. Acidifikace vSak
relativné rychle odezniva, takZze nejvyznamnéjSim problémem zlstava depozice dusiku.
Kriticka zatéZ nutricniho dusiku je pfekroena prakticky v celém pohofi, v mensi mife v jeho
vychodni nez v zapadni ¢asti (HRUSKA 2018).

Acidifikace vodnich tokl zasadné ovlivnila strukturu spolecenstev vodnich organism, pficemz
doSlo k vymizeni ryb a acidosenzitivnich druhd bezobratlych na vétSiné Gzemi Krkonos.
Od konce 90. let 20. stoleti vSak postupné dochazi k Ustupu acidifikace a k postupné
regeneraci vodnich spolecenstev. Navzdory zotaveni vétSiny toku jsou vSak projevy acidifikace
patrné dodnes, zejména v tocich pfirozené mirné acidifikovanych (Mumlava, Cernohorsky
potok) (SPACEK 2015).

Viiv na stav pfedméti ochrany: ZvySena atmosféricka depozice dusiku, spolu s probihajici
klimatickou zménou, je rizikem pro budouci vyvoj smrkovych porostul (z hlediska jejich stability)
a subalpinskych a alpinskych travnikd; vede rovnéz ke ztraté biodiverzity. Vzhledem
k regeneraci vodnich tokl ale jiz acidifikace neni limitujicim faktorem pro vyskyt puvodnich
druht ryb (vranka obecna, pstruh obecny).

Vliv na naplriovani cilt ochrany: Aktualné vyznamny, potencialné velmi vyznamny negativni.

Eutrofizace nebo ochuzovani ekosystému

Eutrofizace vede k vyraznému sniZzovani lokalni druhové bohatosti (TILMAN 1993), ke zméné
druhového slozeni a vzniku druhové chudych luénich porostl s pfevahou nékolika malo
dominant expanzivnich nebo invaznich druhi. K eutrofizaci tzemi dochazi nejen vlivem spadu
atmosférického dusiku, ale i pdsobenim lokalnich faktorl. Efekt eutrofizace je spojen s okolim
lidskych sidel (zejména ve sméru od objektu dolt po svahu), zemédélskych areald, v mistech
shromazdovani hospodarskych zvifat, na zimnich pastvinach nebo podél turistickych cest
a v okoli navstévnicky atraktivnich mist.

Pfi nedostatku Zivin v ochuzenych porostech dochazi k obdobnému efektu, tj. opét ke zménam
druhového slozZeni a ztraté druhové bohatosti. Typicky se jedna o louky, které jsou vystaveny
intenzivnimu hospodareni, spojenému s obvykle Castym a opakovanym odstrafiovanim
biomasy bez vraceni Zivin vhodnym hnojenim.

ZnecCisténi zivinami ve vodnich tocich se zvySuje zejména s rostoucim rekreanim vyuzivanim
krajiny. Ani pouzivani domovnich Cistiren tomuto jevu nezabranuje, protoze zpravidla nejsou
schopny odstranit fosfor, ¢imz dochazi k jeho odtoku do oligotrofnich tokl, kde i nizké
koncentrace fosforu maji vyznamny negativni vliv na spoleCenstva vodnich organismu.
Efektivita &idténi odpadnich vod v COV je dale snizovana jejich situovanim v horském
prostfedi a narazovym provozem spojenym s vysokou mirou navstévnosti. Negativni efekt je
siln&jsi u drobnych vodnich tokd s nedostatecnou Fedici kapacitou.
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Viiv na stav predméti ochrany: V mistech se zvySujici se trofii suchozemskych i vodnich
biotopt dochazi k negativnim zménam v diverzité dotéenych spolecenstev, napf. k druhovému
ochuzovani vegetace na loukach (v€. ubytku vzacnych druhd) nebo makrozoobentosu
ve vodnich tocich (v&. dopadl na vyskyt jepice krkonoSské &i vranky obecné). V luénich
biotopech se snizenou trofii je situace srovnatelna.

Vliv na naplriovani cilt ochrany: Velmi vyznamny negativni.

Lesnicky management

Lesy v KrkonoSich proS$ly v minulosti bouflivym vyvojem. Za poslednich zhruba 400 let se jejich
podoba vyznamné proménila pod vlivem pfimého plsobeni ¢&lovéka. Intenzivni vlivy
se nevyhnuly témér zadné lesni lokalité, rozdilnd byla pouze jejich intenzita a ¢asové
plsobeni.

Pro vyhodnoceni celkového stavu lesi bez ohledu na zafazeni do stupnd pfirozenosti je
mozné pouzit vyvoj druhové skladby a struktury lesnich porostd, pfip. aktualni hodnoceni jejich
zdravotniho stavu.

Druhova skladba potencialné pfirozena je tvofena predpokladanymi hodnotami zastoupeni
jednotlivych dfevin (Tab. 1). Zastoupeni v roce 1899 a 1940 pochazi z dostupnych historickych
zaznamu, kde byly zahrnuty pouze stézejni dfeviny. Data z let 1992 a 2003 jsou z LHP
na podkladé vékovych tfid a udaje z roku 2015 z LHP na podkladé provozni inventarizace
(LESPROJEKT 2015).

Tab. 1. Potencialné pfirozena druhova skladba dfevin, jeji vyvoj v obdobi 1899-2015 a cil
managementu v horizontu roku 2100 (zastoupeni v %).

Dievina g‘r’ltri’:::;"e 1899 |1940 (1992 [2003 |2015 f':'anagementu
Jedle bélokora 14,8 0,1 0 0,1 0,3 0,5 10-15
Borovice kle¢ 6,0 6,9 6,4 6,5 6
Modfin opadavy 0 0,7 0,9 1,8 1,6 0
Smrk ztepily 49,8 96,6 94,4 86,7 79,0 76,8 50-60
Borovice lesni + + + 0,02 +
Exoty (SMP, SMO, BO) |0 - 0,2 0,04 0
Brizy 1,5 0,9 1,8 2,0 1-2
Buk lesni 17,8 3,1 4.4 2,6 5,2 6,5 20-30
Jasan ztepily 0,1 0,2 0,5 0,5 cal
Ostatni 10,0 1,7 4.8 5,6 5-10
Jehliénany celkem 70,6 94,6 87,7 85,4 65-75
Listnace celkem 29,4 5,4 12,3 14,6 25-35

Druhovou skladbu je tfeba hodnotit podle stromovych vrstev oddélené, aby bylo patrné,
jak mize v budoucnu vypadat zména a jaky je prfedpokladany trend (Tab. 2).

Tab. 2. Druhova skladba dfevin dle stromovych vrstev (zastoupeni v %): vrstva 1
dosahuje do jedné tietiny vysky porostu, vrstva 2 do dvou tfetin a vrstva 3 je horni.

Drevina / Skupina dievin ?tromove vrstvzy 3
Smrk ztepily 64 83 79
Jedle bélokora 2 0 0
Borovice kle¢ 2 2 10
Jehlinany ostatni (modfin, exoty) 1 2 2
Buk lesni 15 4 5
Jefaby (obecny, olysaly) 10 3 1
Javory (klen, mléc) 2 1 2
Listnace ostatni (bfizy, jasany, lipa aj.) 4 4 3
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Vyhodnotit strukturu lesnich porostl a jeji vyvoj Ize jen velmi obtizné. Zavedeni systému
lesniho hospodarskeho planovani pomoci vékovych tfid s sebou pfineslo snahu po unifikaci
lesnich porostl a tvorbu homogennich porostnich skupin stejnovékych a stejnorodych
(Tab. 3). V obdobi imisné-ekologické katastrofy doslo k rozpadu a vytézeni lesnich porostu asi
na ¢tvrtiné rozlohy NP a k tvorbé& novych porostnich skupin, pfevazné stejnorodych
a stejnovékych. V datech LHP 1992-2001 neni etazovitost porostu uréena vibec, v LHP
2003-12 je vyjadfena pomoci pfitomnych vékovych tfid. Tento udaj nevypovida o vnitfni
struktufe porostu, ale o pfipadnych vékovych rozdilech uvnitf porostu. Porost s uvedenou
strukturou vékl 3/1 (vékova tfida primérné 25 let a 5 let) je ve skute€nosti homogenni a neni
mozné o vnitini struktufe hovorit.

Tab. 3. Zastoupeni vékovych tfid dle struktury porostu (v %).

Pocoet vek? vych_trvld Vnitini struktura porostu | Plocha (v %)
v porostni skupiné

Jedna stejnoroda 62,7

Vice stejnoroda 2,6

Vice patrovita 34,7

V platném LHP 2015-24 (LESPROJEKT 2015), ktery je konstruovan na podkladé PIL
(CERNY et al. 2010, BERANOVA et al. 2014), je vnitfni vystavba porostu hodnocena bohatosti
struktury (Tab. 4). Tento pojem vyjadfuje komplexné vnitfni vystavbu v prostoru, nejen
vékovou. Na nékterych stanovistich je v klimaxovém stadiu pfirozena pfitomnost pouze jedné
stromové vrstvy (horské smrciny), naopak ve stfednich polohach je pfirozena bohatsi
vystavba, v pfirozeném stavu az s nemoznosti rozliSit jednotlivé stromové vrstvy. Takovy
porost je hodnocen jako vertikalné strukturovany. Udaje mezi uvedenymi LHP proto nejsou
plné srovnatelné.

Tab. 4. Zastoupeni rlznych typua vnitini struktury porostu (v % — viz PIL v LESPROJEKT 2015).

Typ vnitini struktury porostu Plocha (v %)
jedna stromova vrstva 74,6

vice stromovych vrstev 21,6
vertikalné strukturovany porost 1,8

bez hodnoceni (nejsou pfitomny stromové vrstvy, pfirozena bezlesi, mokfrady, holiny aj.) 2,0

Lesy jsou pro u€ely managementu a tvorby LHP zafazeny do skupin stanovist, vychazejicich
z lesnické typologie. Tyto skupiny, nazvané ,typy vyvoje lesa“, nekoresponduji zcela
se zafazenim do sytému biotopl Natura 2000. Z hlediska kompatibility jsou pouZity
pro analytické vyhodnoceni i pro navrzené zasady péce.

Vliv na stav pfedmétli ochrany: Rostouci zastoupeni ekosystém( pfirodé blizkych
az pfirodnich a postupna zména druhové skladby je pozitivnim trendem ve zméné lesnich
porostu. Na stanovistich vyznamné pozménénych je i pfes zvySujici se trend stale nizky podil
rozkladajici se dfevni hmoty. Jsou ponechavany doupné stromy a &asti lesnich porostu
po zasazich na doziti. Vzhledem k druhové skladbé lesu ve stfednich polohach je ponechana
Cast porostl Casto tvofena pouze smrkem; tyto porosty vSak zanikaji pod vlivem biotickych
a abiotickych Cinitelu dfive, nez se v nich vytvofi plna bohata vnitfni struktura. V porostech
pfevazuje pfirozena obnova, uméla obnova je zajistovana na malé rozloze k dopInéni druhové
skladby. Pfi managementu jsou vylou€eny holosee a aplikuji se zplsoby jednotlivého
az skupinového vybéru.

Tézebni Cinnost vychazi z pozadavku na plnéni cild ochrany NP, zejména na zménu druhové
a prostorové skladby lesa. Umyslné t&zby sméfuji predevsim ke zmé&né porostni struktury a ke
snizeni zastoupeni smrku. Nahodilé téZby plni pfi zohlednéni ochranného rezimu NP
povinnosti v ochrané lesa k neS$ifeni kalamitniho hmyzu (ustanoveni lesniho zakona platné
mimo zénu pfirodni a pfirodé blizkou). Tézby jsou tvofeny z asi 99 % zasahy ve smrkovych

39



porostech, vedoucimi k podpofe pfirozené obnovy a navySeni podilu jinych druhl dfevin (Tab.
5).

Viiv na naplriovani cili ochrany. Od pfevodu prava hospodareni v lesich na Spravu KRNAP
vyznamny pozitivni.

Tab. 5. Prehled téZebni ¢innosti spojené s managementem lest v obdobi 1994-2019 (v m3).

Rok Tézba z toho|z nahodilé Rok Tézba z toho | z nahodilé

celkem nahodila | hmyzova celkem nahodila | hmyzova
1994 | 108 873 73 981 17 701 2009 93 243 57 339 27 229
1995 [122075 |81915 22 009 2010 115038 58 574 26 849
1996 | 153 458 133 999 21899 2011 106 961 50 293 16 820
1997 [162 352 127 904 20 943 2012 112 290 40 344 10 853
1998 | 134 186 72 568 13 163 2013 99 099 34 979 16 722
1999 | 118 058 52 199 6 847 2014 101 098 38 487 18 200
2000 |[108277 |40012 5370 2015 96 317 30 568 17 953
2001 | 91057 24 744 1667 2016 99 745 29 491 14 686
2002 |81069 27710 758 2017 100 340 21372 5275
2003 | 95700 34 513 1928 2018 92 940 66 039 33480
2004 102795 |24330 2 221 2019 100 432 80 183 57 058
2005 |94 869 31031 2313 2020 116432 111932 81058
2006 |93 111 39574 5621 2021 100888 98477 53582
2007 |122 320 117 894 16 456 2022 127408 115219 75610
2008 | 95484 57 499 28 707

Zemédélské hospodareni

Na horskych lu€nich enklavach, obklopenych lesy pfirodni a zejména pfirodé blizké zény,
se postupné zvétSuje rozloha pozemkl obhospodafovanych dle tradiénich principa
a pozadavkl Spravy KRNAP (vroce 2016 vice nez 450 ha). V téchto lokalitach Sprava
KRNAP zlepSuje stav jednorazovymi zasahy a dlouhodobou podporou pro provadéni sece
a pastvy hospodafi.

Travni porosty v nizSich polohach s méné komplikovanymi podminkami pro hospodafeni jsou
podporovany z finanénich prostiedk(l MZe, zejména AEKO. Sprava KRNAP se aktivné podili
na nastaveni vhodnych dota¢nich tituld tohoto programu.

Porosty, na kterych hospodafi drobni hospodafi nebo vlastnici, jsou podporovany
administrativné jednoduchym zemédélskym pfispévkem na sklizeni travni hmoty sec&i nebo
pastvou. Vétsi enklavy, zpravidla vySe polozené a hlfe obhospodarovatelné, jsou
podporovany finanénimi programy MZP (zejména PPK a POPFK) a EU (napf. LIFE). Zde
pfisluSna opatfeni realizuji vlastnici ¢i najemci/pachtyfi, zpravidla profesionalni zemédélci.
Zvlastni pozornost atim i specialni péCe je vénovana maloploSnym lokalitam s vyskytem
ZCHD rostlin a zivoc€ichu. VSechny jmenované postupy jsou slozité kombinovany s ploSnymi
dotacemi MZe, jako nejstabiln&jSim zdrojem financi dlouhodobé spole¢né zemédélské politiky.

Nelesni biotopy, k jejichz ochrané je urCena téz EVL KrkonoSe, jsou soustfedény zejména
v zOné soustiedéné péce o pfirodu NP a v jeho OP a dle mapovani z roku 2016 (LUKA et al.
2017) jsou obhospodarovany asi z 90 %. Zhruba 45 % rozlohy téchto pozemku je se€eno a 30
% paseno Ci obhospodafovano kombinaci pastvy a seCe. Na zhruba 10 % je aplikovano
nevhodné mulCovani, asi 1 % rozlohy zdejSiho bezlesi je v rezimu ,anglického travniku®
(se€eno kazdych 14 dni nebo Castéji). Hospodareni na zhruba dvou tfetinach téchto biotopu
je financovano zemédélskymi dotacemi. VétSinu z téchto ploch obhospodafuje zhruba
40 hospodafl, z nichz kazdy hospodafi na vice nez 100 ha pudy (PRAZAN 2017). O zbytek
porostl pecuji malokapacitni hospodafi, starousedlici v okoli svych nemovitosti nebo ,hobby-
hospodafi“ v okoli svych rekreaénich chalup. Zajem o obhospodarovani pozemkud s podporou
zemédélskych dotaci v posledni dobé vzrusta.

Zatim patrné v pfijatelné mife, ale s narUstajici frekvenci, jsou ohrazovany ploSné rozsahlejsi
zemédélské pozemky (zejména pastviny) s cilem zabezpedit chovana hospodarska zvifata.
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RUzné typy trvalych a ¢€asto neprichodnych plotl, ohrad a ohradnik(l tak pfispivaji
ke komplikovanéjsi prichodnosti krajiny (SVOBODOVA & PROCHAZKOVA 2020).

Vliv na stav predméti ochrany. Degradaci porost(l na tradi¢né obhospodarfovanych horskych
luénich enklavach (ij. jejich zarUstani expanzivnimi travinami a kefi¢kovou vegetaci
a naslednou sukcesi smérem k lesu) se podafilo zastavit. Stav nékterych obnovovanych
porostl se prokazatelné zlepsil, pfibyly druhy typické pro pfislusné biotopy chranéné v ramci
EVL KrkonoSe. Nedafi se vS$ak ploSné zachovat kvalitu maloplo$snych, ochranarsky
nejcennéjSich fragmentl. V souvislém pasu zény soustfedéné péce o pfirodu je 36 % rozlohy
porostll obhospodafovano nevhodné (ij. jsou mul€ovany, nebo bez managementu, pfip. je
management pfili§ intenzivni/extenzivni, nebo probiha na velkém prostorovém zrnu — LUKA et
al. 2017). ZarGstani a absence managementu neni do budoucna vzhledem k rostoucimu
zajmu o hospodafeni a pfi udrzeni dotanich podpor hlavni hrozbou. V nékterych pfipadech
Ize neobhospodafované pozemky v po€ateCnich stadiich sukcese vnimat i jako posileni
stanovistni pestrosti krajiny. Ostatni negativni vlivy vedou k zachovani porostd v primérné
kvalité, ale rovnéz i k postupnému ochuzovani nejkvalitnéjSich lu€nich porostu.

Trvalé ohrazeni rozsahlejSich pozemku pfispiva ke zhorSené pruchodnosti krajiny (zejména
pro velké druhy savcu) a ke zvySenému riziku poranéni volné Zijicich ptakd a savcu.

Vliv na naplriovani cilt ochrany: V sou€asnosti vyznamny pozitivni (zpusoby hospodareni
odpovidaji dotéenému biotopu nebo je na nich dotéeny biotop existencné =zavisly)
az vyznamny negativni (neodpovidajici zplsoby hospodareni, pfip. jejich Uplna absence).

Myslivost a rybarstvi

Zvér je soucasti ekosystému, ve kterych hraje vyznamnou roli jako pfirozeny disturbanéni
Cinitel bylinného i stromového patra a zaroven tvofi vyznamnou sloZzku v potravnim fetézci
na vrcholu s velkymi predatory. V nékterych pfipadech predstavuje ale riziko pro zachovani
populaci zvlasté chranénych druhl, napf. tetfivka obecného. Proto je na celém Uzemi NP
cilené zaméfeny management zvére jednim z dllezitych ukolu.

Vysoké stavy sparkaté zvéfe, udrzované jesté v nedavné minulosti a neodpovidajici
ekologické unosnosti zejména lesnich, ale i nelesnich (subalpinskych a alpinskych) stanovist,
se projevovaly a lokalné stale projevuji vysokym stupném poskozeni lesnich porosti a biotopU
nékterych endemickych druh rostlin (napf. jestfabnik(). Pfispiva k tomu i vysoka fragmentace
krajiny cestni siti, ktera zpusobuje nepfirozenou koncentraci zvéfe v klidngjsich, Casto
hfebenovych partiich tzemi.

Kazdoro¢nim intenzivnim odlovem se zejména podcetni stavy jelenl dafi udrzovat na stabilni
urovni 650-700 kuslt (JKS 2019: 696 ks), ale ekologicky unosného stavu dosud nebylo
dosazeno. Vyznamnym problémem je ¢asove a personalné naro¢na redukce rostoucich stav(
divokych prasat, i pfesto jejich poCetnost stale narlsta a druh se jiz vyskytuje az v polohach
nad horni hranici lesa (v uplynulych 10 letech vzrostl odlov o vice nez 500 %, z 54 ks v roce
2009 na vice nez 300 ks v roce 2019; v poslednich 3 letech se ulovené pocty pohybovaly
kolem 300 ks). Bezproblémové jsou naopak stavy srnCi zvéfe, pohybujici se stabilné mezi
970-1000 kusy (JKS 2019: 994 ks).

V zimnim obdobi je vyznamna &ast jelenu (az 90 %) soustfedéna v pfezimovacich oburkach,
situovanych v nizSich polohach Krkono$. Tento pfistup na jedné strané sniZuje nepfiznivy vliv
zvéfe na lesni porosty, na strané druhé ale omezuje nabidku potravy pro velké druhy Selem
a zvysuje riziko jejich predace pfimo v oblrkach.

Predace pfedmétt ochrany NP (napf. tetfivka obecného) ze strany nékterych druhl Selem
(zejména liska, kuny a neplvodni druhy) a kopytnikd (zejména prase divoké) pfedstavuje tlak
na jejich populace, jehoz moznym nepfiznivym vyusténim by mohl byt i jejich zanik.

Na uzemi NP je management zvéfe provozovan pfevazné v rezijnich honitbach, v OP je
zajisStovan v ramci spole€enstevnich honiteb.
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Na uzemi NP a jeho OP pUsobi p&t mistnich organizaci CRS, které jsou povéfeny
hospodafenim na c&asti rybafskych revird. V souvislosti s rybafskym managementem
a sportovnim rybolovem jsou populace ryb podporovany vysazovanim pvodnich druhd (¢asto
ale bez ohledu na jejich geneticky plvod); rizikem je migrace neplvodnich druhd (zejména
pstruh duhovy, siven americky) z tokli mimo Uzemi NP do NP. V souvislosti s vykonem
rybarského prava dochazi také k brodéni v tocich v obdobi rozmnozovani ZCHD kruhoustych
a ryb. Reviry v uzivani Spravy KRNAP jsou od roku 2006 ponechany vlastnimu vyvoji, {j.
pfirozené reprodukci etablovanych populaci ryb (KRESINA 2014a).

Viiv na stav pfedmétu ochrany: Vlivy zvéfe viz kap. 2.2.2 vySe (vyrazna redukce az likvidace
pfirozeného zmlazeni a vysadeb, nepfiznivy vliv na vzrostlé stromy, nelesni stanovisté a jejich
slozky). Management zvéfe je provozovan s cilem tyto negativni vlivy redukovat.

Migrace neplvodnich druht ryb z tok( mimo uzemi NP muze ovlivhovat plvodni spoleCenstva
vodnich organismi nadmérnym predaénim tlakem ¢i kompetici o potravu. Vysazovani Ci
pfemistovani pavodnich druhd ryb bez ohledu na jejich genetickou puvodnost negativné
ovliviiuje puvodni pfirozené se vyskytujici populace ryb. ZvySena mira rekreacniho rybolovu
a s tim spojeného brodéni sebou mlze nést negativni vlivy v podobé naruSovani trdlist ZCHD
zivoCichll (zejména vranky obecné a mihule potoéni) v dobé rozmnozovani.

Vliv na naplriovani cili ochrany: Vyznamny vliv vysokych stavd sparkaté zvéfe na pfirozené
zmlazovani, obnovu lesa a diverzitu nelesnich stanovist (zejména v pfipadé vysoké miry
disturbance a jejiho opakovani na stejné lokalité). Stejné jako v pfipadé stavu predmét
ochrany je cilem vykonu prava myslivosti redukce negativnich vliv. Potencialni negativni vliv
rybarského hospodareni na populaci vranky obecné (skutecny dopad neznamy).

Tézba nerostnych surovin

T&zba vapence probiha ve dvou povrchovych lomech (Lanov, Cerny Dal), nalézajicich
se v ochranném pasmu NP. Dle existujicich stanovisek je dal$i plodné rozsifovani lomu Lanov
na ukor okolni krajiny vylou€eno, dochazi vSak k zahlubovani lomu (probiha prabézny
monitoring jeho vlivu na podzemni vody). V lomu Cerny Dill se povolena téZba rozsifuje pouze
na Casti jiz existujicich teras a nezasahuje nad ramec stavajici t&€Zzebni jamy.

Viiv na stav pfedmétt ochrany: Ubytek vhodnych biotop(i dotéenych ZCHD rostlin a Zivogichd,
naopak zvySena nabidka vhodnych biotopl pro jiné ZCHD. Potencialni riziko budouciho
propojovani obou lomu pfes pfirodovédecky cenna stanovists.

Vliv na naplriovani cilt ochrany: V sou€asnosti malo vyznamny.

2.4 Zhodnoceni dosavadni péée o predméty ochrany NP véetné jejiho vyhodnoceni
z hlediska naplnovani cili ochrany NP za predchazejici planovaci obdobi

Plan péte o KRNAP a jeho ochranné pasmo (2010-2020) (PPNP 2010) definoval
pro pfislusné ekosystémy a predméty ochrany, nachazejici se na uzemi narodniho parku, dilCi
cile. Nasledujici podkapitoly hodnoti tyto cile (jednotlivé, nebo souhrnné v pfipadé podobné
problematiky) z pohledu dosavadni péCe o konkrétni lesni, nelesni a vodni ekosystémy
v rizném stupni pfirozenosti a z pohledu pInéni cili ochrany NP.

2.4.1 Pfirozené ekosystémy

2.4.1.1 Lesni ekosystémy

Cil: Zachovani nebo dosazeni autoregulaénich procesu v lesnich ekosystémech.
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Zhodnoceni dosavadni péce

- VétSina lesnich porostd supramontanniho a ¢ast porostli montanniho stupné&, hodnocenych
v nejvysSich kategoriich pfirozenosti, byla od roku 2012 ponechana pfirozenému vyvoji
(v€etné nezasahovani proti lykozroutiim).

- Podil odumfelé dfevni hmoty v¢&. sousi vzrostl, mimo kleCova stanovisté, na hodnoty
pfesahujici pramérné 50 m3/ha (v minulém PPNP 6,1 m3®ha). Struktura mrtvého dfeva neni
zcela idealni, na smrkovych stanovistich je dfevo ponechano po mechanické asanaci
v minulosti.

- V nékterych pfipadech byly uplatnény ucelové zasahy (rekonstrukéni opatfeni sméfujici
k obnové pfirozené druhové skladby a vékové struktury, pfip. i zasahy proti lykozroutim),
které v8ak pfinejmensim v poslednich péti letech jiz neprobihaly.

- Na nékterych stanovistich s pozménénym &i degradovanym vodnim reZzimem byly provedeny
revitalizaéni zasahy k jeho obnové.

Naplriovani cilii ochrany NP: VétSina zasahu a opatfeni plnily nebo sméfovaly k plnéni cill
ochrany NP. Zasahy proti lykozroutdm provadéné z davodi zachovani lesnich ekosystému
v nékterych pfipadech k naplfiovani téchto cild nesmérovaly.

Cil: Zachovani pfiznivého stavu pfirodnich stanovist a druhu, které jsou pfedmétem ochrany
v PO a EVL Krkonose.

Zhodnoceni dosavadni péce

- VétSina lesnich porostd montanniho stupné, hodnocenych v nejvySSich kategoriich
pfirozenosti, byla ponechana pfirozenému vyvoji (viz vyse).

- V nékterych pfipadech byly uplatnény ucelové zasahy (rekonstrukéni opatfeni sméfujici
k obnové pfirozené druhové skladby a vékové struktury, pfip. i zasahy proti lykozroutim),
které vSak pfinejmensim v poslednich péti letech jiz neprobihaly.

Naplriovani cili ochrany NP: Veskeré zasahy a opatfeni plnily nebo smérovaly k pInéni cill

ochrany NP.

2.4.1.2 Suchozemské nelesni ekosystémy

Cile: Zachovani pfiznivého stavu pfirodnich stanovist a druhd, které jsou pfedmétem ochrany
v PO a EVL Krkonose.
Zachovani dosavadniho, pfip. obnova pfirozeného stavu tundrovych ekosystémd,
zabezpeceni jejich dalSiho pfirozeného vyvoje.

Zhodnoceni dosavadni péce

- VeSkeré ekosystémy primarniho bezlesi byly ponechany pfirozenému vyvoji.

- Vyjimkou byla opakovana mechanicka likvidace invaznich a expanzivnich druhd rostlin
v polohach nad horni hranici lesa.

- Rozvolnény byly vysadby kleCe, pochazejici z obdobi po 2. svétové valce.

Naplriovani cilii ochrany NP: VeSkeré zasahy a opatfeni plnily nebo sméfovaly k pInéni cilt
ochrany NP, vzhledem k vyraznym sukcesnim zménam ekosystému nad horni hranici lesa
(zvySovani podilu kefickové vegetace, rozrustani kleCe aj.) vSak nejsou tato opatfeni
dostatecna.

Cil: Zachovani geobiodiverzity kle€ovych porostl a jejich pfiblizeni pavodnimu stavu.
Zhodnoceni dosavadni péce

- Ve vybranych neplvodnich kleCovych porostech subalpinského stupné (novodobé vysadby
z 50.— 80. let minulého stoleti) pokracovaly jejich profezavky v rozsahu 10-90 %, s cilem
redukovat vysadby s geneticky neplvodnim materialem, redukovat vysadby na stanovistné
nepuvodnich lokalitach a arondovat porosty vysazené v nepfirozené pravidelném sponu.
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Naplriovani cili ochrany NP: Veskeré zasahy a opatfeni plnily nebo smérovaly k pInéni cill
ochrany NP.

Cil: Zachovani, pfip. obnova pfirozeného rezimu raselinistnich stanovist.
Zhodnoceni dosavadni péce

- Na Fadé lokalit v podmacenych lesnich stanovistich i v biotopech nad horni hranici lesa byla
provedena Cetna revitalizacni opatfeni, sméfujici k obnové pfirozeného vodniho rezimu
(napf. budovani prehrazek na odvodriovacich pfikopech v ramci projektu stabilizace lesa;
zbudovani, resp. vyména povalu u Pandavského vodopadu a na Upském raselinisti;
pfeloZeni zimni cesty pres Labskou louku a revitalizace pivodniho useku aj.).

Naplriovani cilti ochrany NP: VeSkeré zasahy a opatfeni plnily nebo smérovaly k pInéni cill
ochrany NP.

Cile: Obnova chemismu pudnich pomért, predevsim podél cest v minulosti opravenych nevhodnym
materialem.
SniZeni antropické zatéZe na vybranych lokalitach v 1. zoné NP (Labska a Pan€avska louka).

Zhodnoceni dosavadni péce

- Odstranén byl nepuvodni material na €asti turistickych cest vedoucich pfirodovédecky
nejcennéjSimi lokalitami.

- P¥i vystavbé a opravé cest piedevSim v 1. a 2. z6né NP byl pouzivan autochtonni material
nebo material chemického sloZeni vhodného pro danou lokalitu.

- Labskou boudu se nepodafilo vykoupit a odstranit, a revitalizace pfislusnych ploch proto
nebyla provedena.

Naplriovani cilti ochrany NP: VeSkeré zasahy a opatfeni plnily nebo smérovaly k pInéni cild
ochrany NP; Kk revitalizaci tundrovych stanovist po planovaném, ale neuskutenéném
odstranéni Labské boudy vSak nedoslo.

2.4.1.3 Vodni ekosystémy

Cile: Zachovani pfirozeného stavu vodnich biotopl; zabezpeceni jejich pfirozeného vyvoje.
Zachovani pfiznivého stavu pfirodnich stanovist a druhd, které jsou pfedmétem ochrany
v PO a EVL KrkonosSe.

Zhodnoceni dosavadni péce

- Vystavba velkych vodnich nadrzi (na toku Jizery a Malé Upy), které by kompletné znigily
pfirozena koryta téchto tokl a jejich pfirozenou dynamiku, byla ze strany Spravy KRNAP
opakované zamitana.

- Vydana byla pfislusna smérnice Spravy KRNAP, stanovujici pravidla pro ponechavani
mrtvého dfeva v tocich. Mrtvé dfevo bylo ponechavano zejména v tocich, kde nehrozi ujma
na zdravi, zivotech a $kody na majetku (vyjimkou byl Cernohorsky potok po povodfiové
udalosti ve Svobodé n. U.).

- Betonové opevnéni opérnych zdi cest podél tok(l bylo pribézné nahrazovano gabionovymi
zdmi s menSim negativnim dopadem na tok (lepSi ukrytové moznosti pro vodni faunu,
nevnaseni cizorodého materialu do toku aj.).

- Pfi povolovani zamérd s odbérem povrchovych vod bylo vyzadovano zachovavani
dostate¢ného MZP (alespor Qa3zoq).

- Pfi povolovani zaméru dotykajicich se vodnich tok( (zejména MVE a technické zasnézovani)
byly stanovovany podminky, zachovavajici ¢i zlepSujici migracni prostupnost tokl (budovani
rybich pfechod(, zpfistupfiovani migracnich bariér napf. balvanitymi skluzy, apod.).

Naplriovani cilii ochrany NP: VétSina zasah( a opatfeni plnila nebo smérovala k plnéni cild
ochrany NP.
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2.4.2 Césteéné pozménéné ekosystémy

2.4.2.1 Lesni ekosystémy

Cil: Zajisténi autoregulacnich procesu a podpora biodiverzity v lesnich ekosystémech.
Zhodnoceni dosavadni péce

- Upravovana byla druhova, vékova a prostorova skladba porostl; druhova skladba
se na prevazujici plose NP blizi pfirozené.

- Obnova probihala pfevazné pfirozenou cestou, pfipadné dosadby pfedstavovaly doplnéni
chybgjicich dfevin v druhové skladbé.

- Pfirozené odumfela dfevni hmota byla ponechavana na misté; mnozstvi odumielé dfevni
hmoty nyni dosahuje nebo i prekracuje primérné 50 m3/ha; struktura mrtvého dreva vSak
stale neni zcela idealni. Dfevo bylo ponechavano po mechanické asanaci.

- Provadéna byla revitalizacni opatfeni k obnové pfirozeného vodniho rezimu.

Naplriovani cilti ochrany NP: VeSkeré zasahy a opatfeni plnily nebo sméfovaly k pInéni cill
ochrany NP.

Cil: Ochrana dochovanych genovych zdroju lesnich dfevin.
Zhodnoceni dosavadni péce

- VyhlaSeny byly genové zakladny (viz SCHWARZ et al. 2009).

- Realizovan byl projekt k vyuziti elitnich zdroju genetického materialu smrku ztepilého.
Probiha analyza genomu lokalnich mikropopulaci smrku; pfipraven je semenny sad
a matecnice tfetiho fadu pro uvedeny druh.

- Pfipraven byl projekt na genetické analyzy jedle bé&lokoré a tvorbu jejiho semenného sadu.

- Probiha projekt mapovani jasanu rezistentnich k patogenni houb& Chalara fraxinea s cilem
zachrany genofondu rezistentnich jedincu.

- Pro umélou obnovu byla pouzZivana sadba z vlastnich nebo regionalnich zdroju s jasnym
mistem plvodu.

Naplriovani cilti ochrany NP: VeSkeré zasahy a opatfeni plnily nebo sméfovaly k pInéni cill
ochrany NP.

Cil: Zachovani pfiznivého stavu pfirodnich stanovist a druhd, které jsou pfedmétem ochrany
v PO a EVL Krkonose.

Zhodnoceni dosavadni péce

- Provadény byly zasahy vedouci k podpofe pfirozenéjSiho druhového sloZeni a struktury
lesnich porostu.

- V porostech bylo ponechavano mrtvé dfevo.

- Vytvofena byla tzv. tetfiv&i centra, nabizejici vhodny biotop (zejména tokanisté) pro tetfivka
obecného.

- V porostech byly ponechavany suché a doupné stromy jako hnizdni pfilezitosti pro dutinové
druhy ptaka (v€. predmétd ochrany PO). Sit vyvésenych budek jiz dlouhodobé podporuje
hnizdni populaci syce rousného.

- Lesnické prace nebyly provadény v okoli obsazenych hnizd ¢apa ¢erného.

Naplriovani cilt ochrany NP: VeSkeré zasahy a opatfeni plnily nebo sméfovaly k pInéni cild
ochrany NP.

Cil: Zachovani, pfip. zlepSeni sou¢asného stavu vyznamnych lesnich botanickych lokalit.

Zhodnoceni dosavadni péce
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- Aktualizovan byl seznam vyznamnych botanickych lokalit v lesnich porostech, ktery zahrnuje
znamé vyskyty silné a kriticky ohrozenych druh rostlin, Caste¢né také druhd fytogeograficky
i jinak vyznamnych. VétSinou se jedna o lokality ponechané pfirozenému vyvoiji, na plochach
s nezbytnym managementem byla zajisténa odpovidajici péCe; na ¢asti z nich probihal
pFislusny monitoring.

Naplriovani cili ochrany NP: PInéno ¢aste¢né. Na fadé lokalit byl zachovan nebo se i zvysil
pocet jedincl pfislusnych druhd ve srovnani se stavem pied 10 lety. Na nékterych lokalitach
vSak doSlo, pfes veskerou péci, ke zhorSeni stavu populaci vlivem zarlGstani a zapojeni
okolniho porostu (napf. Dvorsky les, Rychorsky kFiZ), nebo k podkozeni az zaniku nékterych
subpopulaci po nevhodnych stavebnich zasazich.

2.4.2.2 Suchozemské nelesni ekosystémy

Cil: Zachovani pfiznivého stavu pfirodnich stanovist a druh(, které jsou pfedmétem ochrany
v PO a EVL Krkonose.

Zhodnoceni dosavadni péce

- Provadény byly managementové zasahy, podporujici zachovani nebo zlepSeni stavu
pFisluSnych biotopl (podrobnéji viz kap. 2.4.3.2).

Naplriovani cili ochrany NP: PInéno CasteCné.

Cil: Zajisténi pfisnéjSi ochrany izolovanych biotopu a druhl na uzemi 3. zony KRNAP.
Zhodnoceni dosavadni péce

- Probé&hla aktualizace planti pé&e o MZCHU.

- U MZCHU s luénimi predméty ochrany NP (PP Sluneé&na stran, PP Sklenafovické udoli,
PP Anenské udoli) probihaly vhodné managementové zasahy, zajistujici setrvaly nebo
zlepSuijici se stav biotopu.

- Probihal pravidelny monitoring vybranych fenoména v jednotlivych MZCHU.

Naplriovani cila ochrany NP: VeSkera opatfeni plnila nebo sméfovala k pInéni cili ochrany
NP.

Cil: Zachovani, pfip. obnova pfirozeného rezimu raselinistnich stanovist.

Zhodnoceni dosavadni péce

- Zahajen byl projekt zaméfeny na obnovu vodniho rezimu podmacenych biotopd,
v€. pFislusnych pfipravnych studii.

Naplriovani cili ochrany NP: PInéno.

Cil: Eliminace invaznich a expanzivnich druht bylin z izemi NP.
Zhodnoceni dosavadni péce

- V okoli bud a cest probéhla likvidace invaznich druhG bylin jejich mechanickym
odstranovanim, pfip. v kombinaci s vhodnym herbicidem (na zakladé fadné udélené vyjimky
ze zakona). K systematické plosSné eliminaci invaznich druhl vSak nedoslo — pfipravovany
projekt nebyl realizovan, protoZe vice nez polovina majiteltd dot€enych pozemkl neposkytla
potfebny souhlas. Na Casti lokalit ve spravé Spravy KRNAP byla sledovana uspésnost
zasah(, na ostatnich lokalitach probéhlo v roce 2009 plosné mapovani vyskytu, které bylo
roku 2019 na Casti uzemi zopakovano.

Naplriovani cilii ochrany NP: Neplnéno (Uspésnost likvidace pouze dil¢i a lokalni).
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2.4.2.3 Vodni ekosystémy

Cile: Zachovani pfirozeného stavu vodnich biotop(l; zabezpedceni jejich pfirozeného vyvoje.
Zachovani pfiznivého stavu pfirodnich stanovist a druhu, které jsou pfedmétem ochrany
v PO a EVL Krkonose.
Zachovani ekologické a krajinarské funkce vodnich tokd a ploch, v€. geomorfologie fi¢nich
udoli a dostate¢ného pratoku vody.

Zhodnoceni dosavadni péce

- Omezen byl vliv uméle zvySenych prutokd na vodni prostfedi v Labi v Useku pod vodni nadrzi
Labska, souvisejici s pofadanim vodackych zavodu (snizeni jejich frekvence, stanoveni
podminek pro vypousténi zvySeného pritoku).

- Pfi povolovani zaméri s odbérem povrchovych vod bylo vyzadovano zachovavani
dostate¢ného MZP (alespori Qssoq).

- Vydana byla pfislusna smérnice Spravy KRNAP, stanovujici pravidla pro ponechavani
mrtvého dfeva v tocich.

- Betonové opevnéni opérnych zdi cest podél tokl bylo pribézné nahrazovano gabionovymi
zdmi s menSim negativnim dopadem na tok (lepSi ukrytové moznosti pro vodni faunu,
nevnaseni cizorodého materialu do tokd aj.). Casti tokd, kde nehrozila Gjma na zdravi,
Zivotech a Skody na majetku, byly ponechany bez aktivnich oprav starého opevnéni.

- Omezené odbéry splavenin a Stérkovych naplava byly umoznény jen na &astech toku,
kde nehrozi naruseni ekologickych funkci toku.

- Pfi povolovani zaméru dotykajicich se vodnich tok( (zejména MVE a technické zasnézovani)
byly stanovovany podminky, zachovavajici i zlepSujici migrani prostupnost tok (budovani
rybich pfechod, zpfistupfiovani migracnich bariér napf. balvanitymi skluzy, apod.).

Naplriovani cili ochrany NP: VétSina zasah( a opatfeni plnila nebo smérovala k pInéni cill
ochrany NP.

2.4.3 Vyznamné pozménéné ekosystémy

2.4.3.1 Lesni ekosystémy

Cil: Podpora biodiverzity a zvySeni stability v lesnich ekosystémech. Pfiblizeni souasné
drevinné, vékové a prostorové skladby lesnich porostl skladbam pfirozenym a podpora
sukcesich stadii.

Zhodnoceni dosavadni péce

- Upravovana byla druhova, vékova a prostorova skladba porostll; druhova skladba se vSak
meéni pomalu, vzhledem k ploSné vysokému podilu druhotnych porostl s pfevahou smrku.

- Obnova probihala pfevazné pfirozenou cestou, pfipadné dosadby pfedstavovaly doplnéni
chybgjicich dfevin v druhové skladbé.

- Pfirozené odumfrela dfevni hmota byla ¢aste¢né ponechavana na misté; mnozstvi odumrelé
drevni hmoty vSak nedosahuje prdmérné 50 m3/ha. Struktura mrtvého dfeva neni zcela
idealni; smrkové dfevo bylo ponechavano po mechanické asanaci, listnaté dfevo bylo
na prevazujici ploSe lest zastoupeno jen minimalné.

- Provadéna byla revitalizaCni opatfeni k obnové pfirozeného vodniho rezimu.

Naplriovani cilti ochrany NP: VeSkeré zasahy a opatfeni plnily nebo smérovaly k pInéni cill
ochrany NP.

Cile: Zachrana a aktivni reprodukce genofondu lesnich drevin, v&. lesnich kefl.
Zachovani fragment mistnich populaci lesnich dfevin.

47



Zhodnoceni dosavadni péce

- VyhlaSeny byly genové zakladny (viz SCHWARZ et al. 2009).

- Realizovan byl projekt k vyuziti elitnich zdroji genetického materialu smrku ztepilého.
Probiha analyza genomu lokalnich mikropopulaci smrku; pfipraven je semenny sad
a matecnice tfetiho fadu pro uvedeny druh.

- Pfipraven byl projekt na genetické analyzy jedle bé&lokoré a tvorbu jejiho semenného sadu.

- Probiha projekt mapovani jasanu rezistentnich k patogenni houbé& Chalara fraxinea s cilem
zachrany genofondu rezistentnich jedincu.

- Pro umélou obnovu byla pouzivana sadba z vlastnich nebo regionalnich zdroji s jasnym
mistem pQvodu.

Naplriovani cilti ochrany NP: VeSkeré zasahy a opatfeni plnily nebo smérovaly k pInéni cill
ochrany NP.

Cil: Zachovani pfiznivého stavu pfirodnich stanovist a druh(, které jsou pfedmétem ochrany
v PO a EVL Krkonose.

Zhodnoceni dosavadni péce

- Provadény byly zasahy vedouci k podpofe pfirozenéjSiho druhového sloZeni a struktury
lesnich porost(.

- V porostech bylo ponechavano mrtvé dfevo.

- Vytvofena byla tzv. tetfiv€i centra, nabizejici vhodny biotop (zejména tokanisté) pro tetfivka
obecného.

- V porostech byly ponechavany suché a doupné stromy jako hnizdni pfilezitosti pro dutinové
druhy ptaka (v€. predmétd ochrany PO). Sit vyvéSenych budek jiz dlouhodobé podporuje
hnizdni populaci syce rousného.

- Lesnické prace nebyly provadény v okoli obsazenych hnizd ¢apa ¢erného.

Naplriovani cili ochrany NP: VétSina zasah( a opatfeni plnila nebo sméfovala k pInéni cill
ochrany NP.

2.4.3.2 Suchozemské nelesni ekosystémy

Cil: Zachovani ekologické a krajinotvorné funkce trvalych travnich porostu.
Zhodnoceni dosavadni péce

- Na horskych lu€nich enklavach probéhly zasahy pro obnovu tradi¢niho travniho hospodareni.
Vhodny management zde byl nastaven dohodou s vlastniky &i hospodafi, kterym byly
pozemky pronajaty Spravou KRNAP nebo soukromymi vlastniky. Vyraznym impulzem
pro navrat hospodareni na neobhospodafované nebo nevhodné obhospodafované lokality
se v pfedeslém planovacim obdobi stal projekt LIFE Corcontica (2012-18). Obnova
hospodareni spoc€ivala v jednorazovych vyfezech naletovych dfevin, upravé vodniho rezimu,
sbéru kamenu, likvidaci starych skladek, zfizovani zemédélské infrastruktury. Snahou
projektu bylo dale pfiblizit pravidelné ploSné hospodareni co nejvice tradi€nim postupim
s ohledem na soucasné moznosti hospodard, tj. Casné senoseci s pfipadnym prepasenim
otav skotem ¢i kozami. Stale nejdostupnéjsi a asto praktikovana pastva ovci byla terminové
rozrzfiovana a provadéna natlakové. Jako doplnék je vyuzivano jarni vlaéeni a ob&asné
hnojeni kompostovanym mistnim hnojem €i vapnéni (vzdy na zakladé radné udélené vyjimky
ze zakona). DalSimi vystupy projektu bylo nastaveni managementového monitoringu
klicovych lu€nich lokalit (v€. kontrolnich ploch bez managementu) a stanoveni kritérii pro
objektivni prioritizaci pfedmét ochrany na jednotlivych lokalitach, tj. kroky nutné pro efektivni
péci dle zasad adaptivniho managementu (cyklus: jednoznacéné, transparentné a na zakladé
objektivnich kritérii definovat pfedméty ochrany a cile péce pro jednotlivé lokality — stanovit
kontrolovatelné indikatory jejich plnéni — planovat a provadét odborné doporuéeny
management —monitorovat opatfeni i indikatory — systémové posilovat Upravu navrhovanych
opatfeni dle vysledk( monitoringu; viz ALEXANDER 2008).

48



- Aktualni zplsob finan¢ni podpory hospodareni je zminén v kap. 2.3. V ramci projektu LIFE
Corcontica byla zpracovana fada studii, vyhodnocujicich moznosti alternativnich zpUlsob
financovani vhodného zplsobu hospodareni (GENIUS LOCAL 2017), Setrné hospodareni bylo
intenzivné propagovano v médiich. V ramci nového projektu Farmarské stezky bylo
hospodareni provazano s financemi plynoucimi z prodeje vyrobkl &i sluzeb hospodai,
provadéjicich vhodny management.

- Sprava KRNAP ma velmi omezené moznosti vyzadovat vhodny zplsob hospodareni
na rozlehlych lu€nich porostech v soukromém vlastnictvi, pokud se nenachazi v nékterém
z dotacnich titull. V ramci projektu Nastaveni systému péce o ohrozené luc¢ni porosty ve 3.
z6n& KRNAP a jeho ochranném pasmu (OPZP 2017-23) byly ,mé&kkymi“ metodami (diskusi
s majiteli a hospodafi, nabidkou dotac¢nich titull) ovliviiovany porosty s nejvysSi
pfirodovédeckou hodnotou a zaroven nejvétSim stupném ohrozeni dle vysledku plosného
mapovani zpUsobl hospodareni (LUKA et al. 2017).

- Umélé zalesfiovani porostl nebylo velkym problémem, bylo akceptovano pouze u znacné
degradovanych porosti. Mineralni hnojiva nebyla pfi hospodafeni na Uzemi NP legalné
uzivana. V minulém planovacim obdobi zacala byt zna¢na plocha trvalych travnich porostu
obhospodarovana v ramci ekologického rezimu, ktery zpfisfiuje uzivani pesticidu.

- Problémem, ktery nebyl v pfedchozim PPNP explicitné feSen, byla postupna ztrata lu¢nich
porostl kvuali urbanizaci krajiny (i pfes snahu regulovat vystavbu pomoci Koncepce limitl
celkového ubytku lu€nich stanovist v EVL KrkonoSe — BREZINA et al. 2012).

Naplriovani cilt ochrany NP: PInéno Castecné. Na velké ¢asti biotopu byl nastaven uspokojivy
typ hospodareni, ktery umozfiuje zachovani jejich zakladnich ekologickych a krajinotvornych
funkci. Dil¢im problémem zlstava nevhodné provadéni managementu, zejména v mimoradné
zachovalych porostech, které jsou k nedostatkiim v hospodareni nejvice citlivé. Ty pak ztraceji
svou ekologickou funkci zasobnik( biodiverzity cévnatych rostlin v Uzemi, ze kterych mize
probihat dosycovani okolnich porostl. ZlepSit fungovani luk jako stanovisté pro bezobratlé
zivoCichy a nékteré obratlovce by vyzadovalo jesté jemnozrnéjSi mozaiku hospodareni, nez
jakou zvladame nastavovat v soucasnosti.

Vyznamnym problémem zuUstava ztrata luénich biotopl v dusledku urbanizace. Ani vySe
zminéna koncepce limitd neni schopna zabranit zastavéni pfirodovédecky mimoradné
hodnotnych lu€nich biotopl v pfipadech, kdy jesté nebylo dosazeno limitu celkového ubytku.
Tim je opét ztracena funkce dot€eného travniho porostu jako centra biodiverzity v pfislusné
oblasti.

Cil: Zachovani, pfip. zlepSeni sou¢asného stavu vyznamnych botanickych lokalit.
Zhodnoceni dosavadni péce

- Seznam lokalit byl v minulém planovacim obdobi zmé&nén tak, aby zahrnoval i lesni lokality
s vyskytem silné a kriticky ohrozenych druhu rostlin. Na nelesnich lokalitach, které byly
soucasti seznamu a kde byl aktualné vyskyt pfedmétu ochrany potvrzen, byla zajisténa
pravidelna péce. Na velké €asti z nich byl zajistén i monitoring poctu rostlinnych druhu.

Naplriovani cilti ochrany NP: Plnéno Caste¢né. Na nékterych lokalitach doSlo k zachovani
Ci zvySeni poctu jedincl oproti stavu z doby pocatku platnosti minulého PPNP. Na nékterych
lokalitach ale doSlo pres veskerou pédi ke zhorSeni stavu populaci a poéetnimu poklesu druht
(napf. hofeCek mnohotvary ¢esky nebo prstnatec bezovy).

Cil: Eliminace invaznich a expanzivnich druht bylin z izemi NP.

Zhodnoceni dosavadni péce

- Na vétsSiné horskych luénich enklav probéhla likvidace invaznich druhl bylin kombinaci
mechanického odstrafiovani a vhodného herbicidu (na zakladé Ffadné udélené vyjimky
ze zakona). NejCastéji se jednalo o likvidaci Stoviku alpského, ale i lupiny mnoholisté,
koloto€niku ozdobného a kfidlatek. Na vyznamné ¢asti ploch vSak nebylo mozno pfistoupit
k uziti herbicidl, protoze pozemek spadal do rezimu ekologického zemédélstvi.
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Z expanzivnich druht bylo vénovano specialni Usili kychavici bilé Lobelové a brusnici
borlvce, ostatni druhy byly redukovany béZznym obnovnym managementem.

- Keliminaci invaznich druhd na ostatnich pozemcich byl pfipraven samostatny projekt.
Ten v8ak nebyl realizovan, protoze v ramci pfipravnych praci nebyl vice jak polovinou
maijitell dotéenych pozemkl poskytnut souhlas k likvidaci druhu.

- Medializaci problému byla pribézné vénovana pozornost tiskovymi zpravami, odbornymi
a popularizacnimi ¢lanky i televiznimi a rozhlasovymi reportazemi.

- Na c&asti lokalit ve spravé Spravy KRNAP byla sledovana Uspésnost zasahu, na ostatnich
lokalitach probéhlo v roce 2009 ploSné mapovani vyskytu, které bylo roku 2019 na casti
uzemi zopakovano.

Naplriovani cilt ochrany NP: SpiSe neplnéno. Na mnoha enklavach ve spravé Spravy KRNAP
doslo k vyznamnému poklesu frekvence Stoviku alpského a expandujicich kefic¢ku brusnice
bortvky. Naopak se zde stale vyrazné uplatfiovala kychavice bila Lobelova; v nizSich polohach
se masivné Sifil viéi bob mnoholisty, nezfidka i do obhospodafovanych porosta.

Cile: Zachovani historickych antropogennich reliéfovych tvard v pavodnim stavu, pfip. jejich
rekonstrukce do stavu blizkého pdvodnimu.
Ponechani vybranych, antropicky ovlivnénych ekosystémd samovolnému vyvoiji.
Nerozsifovani stavajicich dobyvacich prostor loma.

Zhodnoceni dosavadni péce

- Agrarni tvary reliéfu nebyly v uplynulém planovacim obdobi vyznamné ohrozeny
antropogenni ¢innosti. Na nékterych pozemcich v8ak doslo k jejich naruseni (napf. v trasach
sjezdovek), k jejich rozebirani, pfip. k profezani nebo az k likvidaci na nich rostouci zelené.

- Dobyvaci prostory aktivnich lomu nebyly rozSifovany. V Suchém Dole byla tézba ukonc¢ena,
v Cerném Dole a Hornim Lanové probihalo zahlubovani ¢&i téZba etazi v ramci stavajicich
loma.

Naplriovani cili ochrany NP: PInéno, zejména diky absenci vyznamnych rizikovych faktort
na agrarnich tvarech reliéfu a omezeni tézby v aktivnich lomech na stavajici dobyvaci prostor.

Cile: Zachovani typického krajinného razu horské krajiny Krkono$ — pestré mozaiky pfirodnich,

pfirodé blizkych a kulturnich krajinnych typti, vfadé pfipad( unikatnich v méfitku CR
i sttedni Evropy.

Zachovani, pfip. zlepSeni estetické hodnoty krajiny (narudené napf. necitlivymi dopravnimi
stavbami, velkymi zpevnénymi plochami, koncentraci odstavenych vozidel apod.).

Uchovani typické krkono8ské krajiny s tradicnim charakterem rozptylené zastavby
a doprovodné zelené, vE. zplsobu obhospodarovani.

Zachovani krajinného razu a ekologickych funkci zemeédélské krajiny v podhafi Krkonos.

Zhodnoceni dosavadni péce

- Zemédélska cCinnost byla dle vysledki mapovani (LUKA et al. 2017) udrzovana asi na 90 %
naturovych lu€nich biotopl v KRNAP a jeho OP. V soucasnosti neobhospodafované porosty
slouZily ¢asto jako posileni stanovistni rozmanitosti krajiny. Podpora ekonomicky rentabilnich
a k pfirodé Setrnych zplsobu hospodareni probihala prostfednictvim konkrétnich kroku
zminénych vyse. Podil ekologického hospodafeni na uzemi Krkono$ se zvySoval. Zvoleny
typ managementu byl systematicky sledovan v pfipadé zavazk( na podporu chiastala
polniho. U ostatnich zavazk( byly sledovany afeSeny pouze prioritni porosty,
tj. pfirodovédecky nejhodnotnéjSi a zaroveh nejohroZzenéjSi aktualnim nevhodnym
managementem.

- Radu zavaznych zasaht do krajinného razu Krkono$, zplisobenych rozvojovymi zaméry
Lvrdého® turismu a rekreace, se zatim podafilo odmitnout (napf. komplex sjezdovych trati
v lesnich porostech v okoli Harrachova), jiné byly naopak schvaleny (napf. propojeni
sjezdovek ve Spindlerové Mlyné& nebo rozsifeni skiarealu na Cerné hofe u Hofmannovych
Bud).
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- V posledni dobé se dafilo udrzet uroven svételného znecisténi, pochazejiciho z osvétleni
sjezdovych trati, na stabilni drovni (snaha zachovat reZim s pouze jednou osvétlenou
sjezdovkou ve vyznamnéjSich skiarealech dle pfislusného opatfeni v PPNP 2010).

- Dalsi potencialni zasahy do krajinného razu prostfednictvim nadrzi pro vodu k technickému
zasnézovani se zatim dafilo fesit bez zavaznych negativnich dusledkl (napf. kapacitni nadrz
na Hofmannovych Boudach, umistovana pod plochou parkovisté); k systémovému feSeni
tohoto problému pfispéla i existence koncepcniho dokumentu.

- Vyznamnym rizikem z(stava pozvolné zahustovani plvodné roztrouSené venkovské
zastavby. Naopak se obCasné dafilo, alespon na nejcitlivéjSich mistech, prosazovat vzhled
a architektonické feSeni jednotlivych objektl v souladu se studii krajinného razu (BRYCHTOVA
& KRAUSE 2003-05).

- Vydana byla pfislusna smérnice Spravy KRNAP, stanovujici pravidla pro umistovani
orienta¢nich, propagacnich a reklamnich zafizeni na izemi KRNAP a jeho OP.

Naplriovani cili ochrany NP: Plnéno Castecné. Na velké vétsiné uzemi byl nastaven zplsob
hospodareni, ktery umozrnuje zachovani krajinného razu i ekologickych funkci krajiny
v podhdfi Krkonos.

Problémem zlstava urbanizace a velké rozvojové projekty souvisejici s ,tvrdym* turismem
a rekreaci.

Z hlediska svételného znecisténi nebyla dokonlena inventarizace osvétleni sjezdovych
trati a sportovist na uzemi NP a provéfeni jejich provozu dle stanovenych podminek
(v€. Easovych limitl), pfip. souladu s legislativou (§ 16 ZOPK).

Cile: Ochrana rozptylené zelené jako dulezité slozky krajinného razu i systému ekologické
stability uzemi.
Zachovani a ochrana krajinarsky ¢i historicky vyznamnych strom( na tzemi KRNAP.

Zhodnoceni dosavadni péce

-V letech 2011 a 2013 probéhla inventarizace vybranych dfevin rostoucich mimo les na uzemi
KRNAP a jeho OP a na jejim zakladé byly v letech 2016—17 provedeny bézné péstebni
i specialni stabilizacni zasahy na dfevinach, které dle vystupl inventarizace vyzadovaly péci.

- Na uzemi obce Horni MarSov probéhl v roce 2018 pilotni projekt hodnoceni stavu stromi
rostoucich mimo les na pozemcich ve spravé Spravy KRNAP za ucéelem zjisténi stavu
majetku, s nimz Sprava KRNAP hospodafi, i pro srovnani vystupl s historickym mapovanim
z 80. let 20. stoleti (VASINA nepubl.).

- Kaceni drevin rostoucich mimo les pfi realizaci rozvojovych zaméra bylo posuzovano
individualné a stromy s vyznamnou ekologickou, estetickou a krajinotvornou funkci byly
vesmeés zachovany. Podobné probihalo i kaceni stromu v ramci udrzby lu€nich pozemkau.
Pfi kaceni v ramci rozvojovych zaméru byly zpravidla nafizovany nahradni vysadby.

- Ochrana a péce o stavajici dreviny byla vyzadovana v souladu s pfisluSnymi standardy
AOPK. Za dobu platnosti predchoziho PPNP byla z divodi nemoznosti zachovani provozni
bezpec€nosti dfevin zruSena ochrana tfi pamatnych stromd (javor klen v Harrachové, lipa
na Braunové kopci, jasan na Roudnici), ¢tyfi nové byly vyhlaseny (smrk pod Hrn&ifskymi
Boudami, dub pod Jankovym kopcem, farska lipa v KFizlicich, lipa u fary v Hornim Mar3ové).
Aktivné byly vyhledavany dal$i vyznamné stromy a s pomoci prostfedkd MZP byly
oSetfovany.

-V roce 2017 probéhla vysadba strom( na pozemcich ve spravé Spravy KRNAP (s podporou
POPFK), v nasledujicim roce pak vysadba strom( do volné krajiny na pozemcich ve spravé
Spravy KRNAP i na pozemcich soukromych vlastnik( na zakladé smlouvy o spolupraci.

Naplriovani cili ochrany NP: PInéno (vyznamné dfeviny rostouci mimo les byly chranény
aktivné i pasivné; mnozstvi pamatnych stromd neklesalo).
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2.4.3.3 Vodni ekosystémy

Cile: Zachovani ekologické a krajinarské funkce vodnich tok(l a ploch, v¢é. geomorfologie
finich udoli a dostate¢ného pritoku vody.
Zachovani vyvazené bilance podzemnich a povrchovych vod; zlepSeni retencnich
schopnosti Uzemi.
ZlepS$eni stavu a kvality povrchovych vod.

Zhodnoceni dosavadni péce

- Pfi povolovani zaméri s odbérem povrchovych vod bylo vyzadovano zachovavani
dostate¢ného MZP (alespori Qssoq).

- P¥i povolovani zaméru dotykajicich se vodnich tokl (zejména MVE a technické zasnézovani)
byly stanovovany podminky, zachovavajici i zlepSujici migraéni prostupnost tokl (budovani
rybich pfechodu, zpfistupfiovani migracnich bariér napf. balvanitymi skluzy, apod.).

Naplriovani cili ochrany NP: Uskutecnéné zasahy a opatfeni sméfovaly k pInéni cild ochrany
NP; vyznamné pozménéné vodni ekosystémy vSak tyto cile neplni.

2.4.4 Slozky ekosystému tvoricich pfedmét ochrany NP

2.4.4.1 Rostliny

Cile: Zachovani pfiznivého stavu pfirodnich stanovist’ a druhd, které jsou predmétem ochrany
v PO a EVL Krkonose.
Zachovani pfiznivého stavu, pfip. zlepSeni sou¢asného stavu populaci zvlasté chranénych,
vzacnych a ohrozenych taxona rostlin a hub.
Zachovani, pfip. obnova pfirozenych procest na vybranych lesnich i nelesnich lokalitach
s vyskytem zvlasté chranénych, vzacnych a ohrozenych taxonu rostlin a hub.

Zhodnoceni dosavadni péce

- Zvonek Cesky — Provadéna byla vhodna managementova opatfeni v lu¢nich biotopech s jeho
vyskytem (viz kap. 2.4.3.2).

- Hofe€ek mnohotvary Cesky — Realizovan je narodni zachranny program, vedkeré aktivity
(monitoring i management) jsou tak koordinovany. Dlouhodobé& byl zajistovan optimalni
management na lokalité jeho vyskytu, stav populace se vsak stale zhorsuje.

- Sikousek zeleny — Na lokalitach jeho vyskytu a v blizkém okoli byla ponechavana mrtva
dfevni hmota.

- Svizel sudetsky, vSivec krkono$sky pravy — Bez aktivniho managementu.

- Chlupacek &erveny — Provadéna byla vhodna managementova opatfeni v luénich biotopech
s jeho vyskytem (viz kap. 2.4.3.2).

- Jefab sudetsky — Nepfiznivy vliv okusu sparkatou zvéfi byl nepfimo feSen pribéznym
snizovanim jejich stavli lovem. Z vybranych kefl byly odebrany rouby do genetické banky
ve Vrchlabi.

- Chrastavec krkonoSsky, kuficka krkonosska, ostruzinik morudka, ostfice krkonoSska,
pampeliSka krkonoSska, prvosenka vyssi krkono$ska, svétlik nejmenSi agg., zvonek
okrouhlolisty sudetsky, endemické jestfabniky rodu Hieracium — Bez aktivniho
managementu.

Naplriovani cilti ochrany NP: PInéno ¢aste€né. Bezzasahovy rezim (ij. ponechani pfirozenému
vyvoji) se zda byt zatim vhodny pro vétSinu druht alpinského bezlesi, zejména v karech (svizel

sudetsky, chrastavec krkono$sky, ostfice krkonoSska, prvosenka vyssi krkonoSska, zvonek
okrouhlolisty sudetsky).

52



Ke zhorSeni stavu populaci a poCetnimu poklesu vSak doSlo u hofe¢ku mnohotvarého
Ceského, CasteCné také u zvonku Ceského a chlupacku Cerveného (zastavba, nevhodné
hospodareni).

V genetické bance jsou uchovavana semena nékterych druhl (vSivec krkonoSsky pravy,
zvonek Cesky, svizel sudetsky, chrastavec krkono$sky, jefab sudetsky, kuficka krkonosska,
ostfice krkonoSska, prvosenka vySSi krkonoSska, nékteré endemické jestfabniky), u Casti
druhl jsou téz péstovany zivé klony v genetické zahradé. Napéstované exemplare,
pfip. dosevy vybranych druhu rostlin byly navraceny zpét na lokality pGvodniho vyskytu
(napf. jefab sudetsky, hofeCek mnohotvary Cesky).

2.4.4.2 Zivodichové

Cile: Zachovani pfiznivého stavu pfirodnich stanovist a druhu, které jsou pfedmétem ochrany
v PO a EVL Krkonose.
Zachovani pfiznivého stavu, pfip. zlepSeni sou¢asného stavu populaci zvlasté chranénych,
vzacnych a ohrozenych druh(l zivoc€ichu.

Zhodnoceni dosavadni péce
- Vranka obecna — Odstranény byly nékteré vyznamné migracéni prekazky v tocich.

- Vietenovka utajena krkonoSska — Znamé lokality s prokazanym vyskytem byly zaneseny
do podkladd LHP 2014-25 a ponechany pfirozenému vyvoji, s vyjimkou Setrnych zasahu
zvySujicich zastoupeni listnatych dfevin. Na lokalitach zustavaly veskeré odumielé stojici
i padlé kmeny listnacl. Pfipadné lesnické zasahy na lokalitach vyskytu &i v jejich okoli byly
prabézné konzultovany.

- Tetfivek obecny — Vytvoreno bylo 12 tetfiv€ich center, nabizejicich tetfivkiim vhodné biotopy
na ploSe 2—6 ha a zlepSujicich podminky pro pfesuny tetfivki v ramci celého pohofi i mezi
KrkonoSemi a Jizerskymi horami. Vyznamna pozornost byla vénovana vychovnym
a informacnim aktivitdm, upozoriiujicim zejména navstévniky NP na problematiku zdejSich
tetfivka a nezadouci pohyb v jadrovych lokalitach jeho vyskytu.

- Chrastal polni — Se subjekty hospodaficimi v jadrovych lokalitdch jeho vyskytu byly
domlouvany podminky vhodného zplsobu managementu lu€nich porostl (optimalné plnéni
zavazku dotaéniho titulu Ochrana chiastala polniho v ramci AEKO; kompromisné odklad
seCe alespon po 15. 7. bézného roku).

- Lejsek maly — Nejvhodnéjsi porosty v jadrovych lokalitach jeho vyskytu byly ponechany bez
zasahu (s vyjimkou pfipadného odstrafiovani jednotlivych kdrovcovych stromi nebo ok,
posuzovaneho vzdy mirou dopadu na optimalni strukturu lejs¢iho biotopu; mrtvé dfevo
zustavalo na misté). V porostech byly ponechavany staré doupné stromy a mrtvé stromy
,hastojato”.

- Rys ostrovid — Probihal pribé&zny monitoring jeho vyskytu s pomoci fotopasti.

- Jepice krkonoSska, linduska horska, pévuska podhorni, slavik modracek tundrovy —
Bez specifickych opatfeni.

Naplriovani cilii ochrany NP: VeSkeré zasahy a opatfeni plnily nebo sméfovaly k pInéni cild
ochrany NP. Vychovné aktivity a kampané k ochrané tetfivka se vSak minuly u€inkem.
Problém patrné netkvi v jejich nedostatecnosti, ale v nadmérném poctu navstévnikl NP, mezi
nimiz se vzdy nachazi ¢ast nedodrzujici zadné omezujici podminky a pravidla NP.

Ani v pfipadé chrastala polniho neplnily dosavadni postupy oCekavany cil — podporovat
hospodare, nenahraditelné v péci o luéni porosty a krajinny raz izemi, a souasné i existenci
populace chrastala v pfiznivém stavu.

V pFipadé lindudky horské, pévusdky podhorni a slavika modracka tundrového pozadovalo
jedno z opatfeni planu péce ,legislativné zajistit zakaz volného pobihani domacich zvirat
v 1. a 2. z6né NFP*. Toto opatfeni se nepodafilo splnit a ko¢ky a psi, volné pobihajici kolem
hfebenovych bud a turistickych cest, stale pfedstavuji vyznamné predacni riziko pro mizejici
populace vSech tfi druhd.
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Cil: Dosazeni pfirodni rovnovahy (zvéfe) v ekosystémech na uzemi NP.
Zhodnoceni dosavadni péce

- Plany lovu jeleni zvéfe byly stanovovany dle scitani v pfezimovacich oburkach a disledné
plnény; lovem byl upravovan pomér pohlavi v populaci.

Naplriovani cili ochrany NP: Veskeré zasahy a opatfeni plnily nebo smérovaly k pInéni cill
ochrany NP, nebot pfispély k zachovani ekosystému a jejich slozek, které jsou predméty
ochrany NP.

Cil: Likvidace neplvodnich druht ZivocichU, které byly na uzemi KRNAP pfimo introdukovany,
nebo se sem rozsifily z jinych geografickych oblasti (muflon, sika, danék, psik myvalovity,
myval, norek americky).

Zhodnoceni dosavadni péce

- Probéhlo opakované mapovani vyskytu norka amerického, spojené s odchytem
a odstranénim ulovenych jedinca.
- Neplvodni druhy zivoc&ichu byly prabézné likvidovany pfi béznych mysliveckych ¢innostech.

Naplriovani cili ochrany NP: VesSkeré zasahy a opatfeni plnily nebo smérovaly k pInéni cill
ochrany NP, nebot pfispély k zachovani ekosystému a jejich slozek, které jsou predméty
ochrany NP.

Cile: Zachovani, pfip. zlepSeni sou¢asného stavu populaci ptivodnich druhl ryb (pfedevSim
vranky obecné a krkono$ske linie pstruha obecného).
Dosazeni druhové a vékové struktury rybich spolecenstev, blizici se pfirozenému stavu.

Zhodnoceni dosavadni péce

- Reviry v uzivani Spravy KRNAP byly od roku 2006 ponechany vlastnimu vyvoji, tj. pfirozené
reprodukci etablovanych populaci ryb.

- Lokalizovany byly nékteré geneticky unikatni populace pstruha obecného, do kterych nebylo
nijak zasahovano (napf. vysazovanim geneticky nepuvodnich jedinc).

- Realizovan byl prizkum uzemi KRNAP a jeho OP s ohledem na vyskyt vranky obecné
a dalSich druht ryb. Znalost aktualniho vyskytu byla stéZejnim podkladem pro usmérfiovani
aktivit na tocich.

- Odstranény byly nékteré vyznamné migracni prfekazky v tocich.

Naplriovani cili ochrany NP: VeSkeré zasahy a opatfeni plnily nebo sméfovaly k pInéni cill
ochrany NP.

2.4.4.3 Geomorfologické tvary

Cil: Zachovani reliéfovych tvart a dalSich vyznamnych jevl nezivé pfirody.
Zhodnoceni dosavadni péce

- Vyznamné formy reliéfu byly ponechany samovolnému vyvoji bez zasaha.

- Probihd dokumentace jeskyni a inventarizace a dokumentace drobnych krasovych
a pseudokrasovych tvarg.

- DoSlo k zazeméni evorznich jevl v koryté Jizerky b&hem stavebnich praci pfi opravé silnice;
doSlo k odtéZeni okrajové &asti morény v prostoru dolni stanice lanovky na Snézku
v Peci pod SnéZkou.

Naplriovani cilii ochrany NP: VétSina zasah( a opatfeni plnila nebo smérovala k plnéni cild
ochrany NP.
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2.5 Zhodnoceni dosavadniho naplinovani funkci ochranného pasma NP za predchazejici
planovaci obdobi

2.5.1 Ochrana NP pred rusivymi vlivy z okoli

Plan péte o KRNAP a jeho ochranné pasmo (2010-2020) (PPNP 2010) definoval
pro ochranné pasmo KRNAP dlouhodobé cile. Nasledujici podkapitoly hodnoti pinéni téchto
cilt (jednotlivé, nebo souhrnné v pfipadé podobné problematiky).

Cil: Zachovani, pfip. zlepSeni funkce OP jako naraznikového pasma pro aktivity, které
by mohly negativné ovlivnit pfedméty ochrany v KRNAP, EVL a PO KrkonoSe.

Pinéni cile: PInéno CasteCné. Nékteré rozvojové aktivity v OP (zejména ,tvrdy“ turismus
a rekreace) presahovaly i na Uzemi NP a nepfiznivé ovliviiovaly a ovliviiuji dotCené pfedméty
ochrany.

Cil: Zachovani, pfip. zlepSeni stavu ekosystému v OP, ktery zajisti omezeni negativnich vlivl
na strukturu a funkce ekosystému v NP.

PInéni cile: PInéno ¢astecné. Zatimco dlouhodoby vyvoj lesnich ekosystéml Ize povazovat za
pfiznivy, stav a plocha nékterych nelesnich stanovist v OP byla negativné ovlivnéna
rozvojovymi aktivitami (zejména zastavbou), pfip. nevhodnymi managementovymi aktivitami
(napf. mul€ovani, senazovani nebo intenzivni pastva). Odstranény byly nékteré vyznamné
migracni prekazky vtocich (LyseCinsky a Bolkovsky potok), revitalizovan byl Usek
Vapenického potoka.

Cil: Obnova lesnich porostll smérem k druhové a vékové skladbé odpovidajici stanovistnim
podminkam a ke zvySovani stability porostu.

PInéni cile: PInéno. Obnova lesnich ekosystém( v OP probiha v dlouhodobé perspektivé
zadoucim smérem.

Cil: Preference takovych aktivit v cestovnim ruchu, které svou povahou a plosnymi naroky vici
pfirodnimu prostfedi neohrozuji ekologickou stabilitu Uzemi a respektuji charakter
krkonoSské krajiny. Udrzitelny rozvoj aktivit Setrnych k pfirodnimu prostfedi OP (,mékkého*
turismu) na ukor v sou€asnosti pfevazujiciho ,tvrdého* turismu.

Pinéni cile: Neplnéno. Pfestoze je snaha rozvijet i aktivity Setrné k pfirodnimu prostfedi, stale
pretrvaval rozvoj ,tvrdého“ turismu, nepfiznivé ovliviiujici ekologickou stabilitu Uzemi OP
a presahuijici i na uzemi vlastniho NP (zejména z ,vnitfnich“ segmentu OP).

Cil: Podpora obsluzné a rekreaéni funkce OP s cilem zmirnéni tlaku na intenzivni sportovni a
rekreaCni vyuziti vlastniho NP. Vytvofeni takového prostoru pro rozvoj sportovnich
a rekreacnich aktivit, ve kterém nebudou v rozporu s pfedméty ochrany NP, EVL, PO
a ZCHD.

Pinéni cile: Spise neplnéno. Ve velké fadé prfipadl se rozvojové aktivity (vystavba, aktivity
~tvrdého* turismu apod.) dostavaly do stfetu s pfedméty ochrany NP, EVL, PO a ZCHD.

Cil: Smérovani rozvoje sidel k souladu s jejich charakterem a okolni krajinou; preference
kvality prostfedi uvnitf zastavéného Uzemi pfed extenzivnim kvantitativnim rdstem
zastavénych ploch do okolni pFirody a krajiny.

Pinéni cile: PInéno &asteéné. Pfedchozi plan pé€e vymezil pro obce v OP oblasti se snizenym
pfirodnim a krajinafskym potencialem, s cilem zde zefektivnit vydavani pfisluSnych
rozhodnuti/stanovisek a se snahou smérovat sem rozvojové aktivity. Dil€i vystavba byla vSak
umistovana i do volné krajiny vné vymezenych oblasti.
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Cil: Podpora femesinych, primyslovych a zemédélskych vyrobnich provozi a sluzeb,
odpovidajicich svym méFitkem okolni zastavbé, lidskym i pfirodnim podminkam a zdrojim
v misté a regeneracni schopnosti okolni pfirody.

Pinéni cile: Plnéno &asteéné. Re$eno bylo prib&zné, zejména pomoci zemédélsky
hospodaficim subjektim a v ramci povolovacich fizeni.

Cil: Podpora tradi¢éniho hospodareni spojeného s chovem dobytka v kombinaci s lokalnim
vyuzitim produktl a poskytovanim sluzeb turistickému ruchu (agroturismus).

Pinéni cile: PInéno. Tradi¢ni hospodareni v OP a navazuijici sluzby byly podporovany.

Cil: Pfednostni vyuzivani obnovitelnych zdroju (lesy, puda, voda, krajinny prostor apod.)
pfi rozvojovych aktivitach (s rychlosti a zplsoby, které nenarusuji schopnost téchto zdroja
se obnovovat a umoznuji tak dlouhodoby udrzitelny rozvoj téchto Cinnosti).

PInéni cile: PInéno &aste¢né&. Reseno bylo priib&Zné zejména v ramci statné spravnich fizeni.
Cil: Zajisténi USES v OP.

PInéni cile: Plnéno. Byla dokoncena tvorba pland nebo alespori generell lokalniho USES
pro vSechny katastry v KRNAP a jeho OP. Nadregionalni a regionalni USES byl zapracovan
do ZUR Kralovéhradeckého a Libereckého kraje. Vroce 2020 byla vramci projektu
MaGICLandscapes dokon&ena revize vSech urovni USES v KRNAP a jeho OP (viz GLOS et al.

2020). Nasledn& budou zmény navrhované touto revizi pfedany jako jev UAP
pro zapracovavani do uzemné-planovaci dokumentace.

Naplriovani funkci OP

Funkce OP se v dil€ich pfipadech dafilo naplfiovat, stéle jsou v3ak na jeho uzemi navrhovany
a realizovany rozvojové aktivity, které svymi dopady vyznamné zasahuji na uzemi NP
a negativné ovlivnuji pfedméty ochrany NP, EVL, PO a ZCHD.

2.5.2 Zajisténi komunikace tuzemi NP s okolni krajinou

V OP se nachazi vétSina krkonoSskych obci, jejichz nova zastavba a rozvojové aktivity
se Casto rozSifuji do pfiléhajiciho okoli. NarlUsta tak fragmentace krajiny a snizuje se jeji
migracni prostupnost. V zemé&délsky obhospodafovanych castech OP roste mnozstvi
ohrazenych pozemkl (zejména pastvin), které ve vétsi ¢i mensi mife rovnéz pfispivaji k dalsi
fragmentaci uzemi. Komunikace NP s okolnimi ZCHU (CHKO Broumovsko, CHKO Jizerské
hory) i s nechranénou krajinou je pfitom klicovym faktorem zejména pro migraci a existenci
zivotaschopnych populaci velkych Selem.

Planovana dalnice D11 v useku Trutnov—Lubawka, pfi vychodnim okraji KRNAP, ma dle dosud
zpracované dokumentace zajisténou prostupnost pro Zivo&ichy pod pfemosténymi Useky. Tyto
migracni koridory ale nesméji byt zastavény naslednym rozridstanim pfislusnych obci. Oblast
je vSak mimo kompetence Spravy KRNAP.

Naplriovani funkci OP

Prostupnost krajiny se nezvysuje, spise klesa. Zachovani alespor sou¢asného stavu se nedafi
plnit, fragmentace krajiny v OP narusta.

K alespori diléimu zlepSeni kontinuity toku pfispélo odstranéni nékterych vyznamnych
migracnich pifekazek na nich.
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2.5.3 Zajisténi viastni hodnoty OP

Na uzemi OP se nachazi cela fada stanovist, ktera jsou zaroven pfedmétem ochrany KRNAP
— mokfady a pramenné systémy montanniho a submontanniho stupné, listnaté a smiSené
lesni porosty montanniho a submontanniho stupné, kvétnaté horské louky nebo cCetné
prfedméty ochrany EVL (4030 Evropska sucha viesovisté: biotop T8.2; *6230 Druhové bohaté
smilkové louky na silikatovych podlozich v horskych oblastech: biotopy T2.2 a T2.3; 6430
Vihkomilna vysokobylinna lemova spole€enstva nizin a horského az alpinského stupné:
biotopy M5 a T1.6; 6510 Extenzivni se€ené louky nizin az podhdfi: biotop T1.1; 6520 Horské
secené louky: biotop T1.2; 7140 Pfechodova raselinisté a tfasovisté: biotopy R2.2 a R2.3;
8220 Chasmofyticka vegetace silikatovych skalnatych svah(: biotop S1.2; 9110 Acidofilni
buciny: biotop L5.4; 9130 Kvétnaté buciny: biotop L5.1; 9140 Stfedoevropské subalpinské
buciny: biotop L5.2; *9180 Lesy svazu Tilio-Acerion: biotop L4; *91E0 SmiSené jasanovo-
olSové luzni lesy: biotop L2.2; 9410 Acidofilni smr€iny: biotop L9.1; zvonek Cesky, SikouSek
zeleny, vranka obecna). Z pfedmétd ochrany PO Krkonose se zde vyskytuje chfastal polni,
lejsek maly a ¢ap Cerny. Dale jsou to slozky uvedenych ekosystém( a stanovist, v&. zvlasté
chranénych druhd vyskytujicich se pouze na uUzemi OP, ¢asto v souCasnych nebo
planovanych MZCHU — ze stanovist napf. 9150 Stfedoevropské vapencové buginy (biotop
L5.3), zdruhl napf. hofeCek ladni pobaltsky (KO), preslicka rGznobarva (KO), vstaval
osmabhly (SO), okrotice bila (O) nebo mechorost bazinnik kostrbaty (VU), mihule poto¢ni (KO,
poES), rak kamenac (KO, poES) a dalsi.

Vyznamnou hodnotou ochranného pasma je rovnéz krajinny raz, charakteristicky pro nizsi
a stfedni polohy Krkono§, s mozaikou sidel, obhospodafovanych ploch a rozptylené zelené
(menSich lesikd, remizkd, liniové zelené i solitérnich stromu).

Naplriovani funkci OP

Stav a pficCiny vyvoje pfedmétd ochrany NP, které se vyskytuji rovnéz na uzemi OP, jsou
zhruba srovnatelné se situaci v NP (viz kap. 2.1 a 2.4); srovnatelna je rovnéz péce o né.
Nepfiznivé vlivy na dotéené pfedméty ochrany jsou vSak na uzemi OP vyraznéjsi.

PFi posuzovani vlivu rozvojovych aktivit na krajinny raz byla pribézné vyuzivana existujici
studie krajinného razu (BRYCHTOVA & KRAUSE 2003-05), aktualizovana vroce 2020
(KLOUDA 2020).

Plan péce vymezil pro obce v OP oblasti se snizenym pfirodnim a krajinafskym potencialem.
| v jejich ramci v8ak byly zakresleny pfirodovédecky cenné lokality, s cilem minimalizovat
pfipadné negativni dopady rozvojovych aktivit na existenci tamnich pfedmétt ochrany.

Na zakladé koncepce limitd (BREZINA et al. 2012) a Metodiky rozhodovani Spravy KRNAP
o vlivu investi¢nich zamérd na Evropsky vyznamnou lokalitu a Ptaci oblast KrkonoSe podle
§ 45i zakona ¢&. 114/1992 Sb. (2012) byly evidovany veSkeré zabory naturovych stanovist
a jejich aktualni plocha ve vztahu ke stanovenym limitim, aby byly dotéené pfedméty ochrany
EVL zachovany v pfiznivém stavu a rozsahu.

| pFes dil€i problémy se dafilo vySe uvedené hodnoty OP chranit, a pfispivat tak k naplfiovani
jeho funkci.

2.6 Zhodnoceni dosavadniho napliiovani dlouhodobych i strednédobych cili ochrany
NP za obdobi platnosti predchoziho planu péce

Plan péfe o KRNAP a jeho ochranné pasmo (2010-2020) (PPNP 2010) definoval vétSinu
dlouhodobych cilll pro celé Uzemi NP bez rozliSeni konkrétnich ekosystém( (s vyjimkami
uvedenymi nize). Nasledujici podkapitoly hodnoti pInéni téchto cill, v pfipadech jejich pouze
Castecného plnéni uvadeéji i priciny nesplnéni cili. Stfednédobé cile nebyly v pfedchozim
PPNP definovany.
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2.6.1 Celé uzemi NP

Cil: Zachovani pfiznivého stavu, pfip. zlepSeni souCasného stavu predmétd ochrany
v KRNAP, EVL a PO KrkonoSe, udrzeni celistvosti a spojitosti (zabranéni dalSi fragmentaci)
ekosystému.

Pinéni cile: PInéno &astecné. Stav vétSiny lesnich porostl a nékterych nelesnich stanovist
(cenné botanické lokality) se zlepSoval diky pfimému ovliviiovani zplisobu managementu
(Sprava KRNAP ma pravo hospodairit s vétsinou lesnich pozemku). Stav horskych luk kolisal
v zavislosti na provadéném managementu a jejich vychozi situaci. Pivodné degradované luéni
porosty se Casto zlepSily, stav nejhodnotnéjSich porostl z hlediska ochrany pfirody se vSak
naopak nezfidka zhorsil. Dil¢i zlepSeni stavu Ize pozorovat u nékterych naturovych biotopl
(napf. podhorské a horské smilkové travniky) a u populaci ZCHD rostlin a zivocich(, resp.
pfedmétl ochrany EVL a PO (napf. svizel sudetsky, vranka obecna, syc rousny, datel erny).
Naopak se zhorsil stav populaci jinych ZCHD nebo pfedmétl ochrany EVL a PO (napf.
hofeCek mnohotvary Cesky, tetfivek obecny, chfastal polni). PokraCovalo rovnéz tfisténi
celistvosti a spojitosti Uzemi a narlstala jeho fragmentace.

Pri¢iny neplnéni cile: Extrémné vysoka navstévnost Uzemi NP; rozvoj stavebnich, sportovnich
a rekreaCnich aktivit, které pfispivaji k fragmentaci Uzemi a maji negativni vliv na pfedméty
ochrany NP, EVL, PO a ZCHD; problematické hospodafeni na horskych loukach (podrobnéji
viz pFi€iny neplnéni v nasledujicim cili); dale i pfimo neovlivnitelné faktory jako je klimaticka
zména nebo acidifikace a eutrofizace prostfedi (vSe podrobnéji v kap. 2.3).

Cile: Zachovani a podpora druhové diverzity a pfirodnich procesu ve vSech pfirozenych
a vybranych druhotnych ekosystémech (napf. na horskych loukach).
Udrzovani vybranych druhotnych nelesnich ekosystému (pfedevSim horskych luk) ve stavu
optimalnim z hlediska pfedmétd ochrany.

Pinéni cile: PInéno Castecné. Druhova pestrost cévnatych rostlin na plivodné degradovanych
loukach se zvySovala diky pfibyvani druhd typickych pro pfisluSna stanovisté, pfesto tyto luéni
porosty nedosahuji az na vyjimky optimalniho stavu. PocCetnost populaci ochranarsky
nejhodnotnéjSich druhd cévnatych rostlin kolisala, bez jednozna&ného trendu, v zavislosti
na provadéném managementu.

Stav horskych luk kolisal v zavislosti na provadéném managementu a jejich vychozi situaci.
Plavodné degradované luéni porosty se Casto zlepSily (stale se v§ak jejich stav neni optimalni
a je nezbytné pokraCovat v cileném managementu), ochranarsky nejhodnotné&jsi louky
se naopak nezfidka zhorsily.

Pficiny neplnéni cile: Na souCasném stavu lu€nich stanovist se stale projevuje ztrata kontinuity
hospodafeni, zplisobena socio-ekonomickymi a demografickymi zménami po 2. svétové valce
(odsun puvodnich hospodaru, ploSna zména maijitelt), ktera zasadné utlumila tradi¢ni zpusoby
hospodareni na bezlesi (pfedevSim na loukach, jejichz trvala existence je na citlivém
hospodafeni zavisld). Nova ploSnd zména majiteld v 90. letech 20. stoleti, spolu
s transformaci zemé&délského vyuzivani luk na rekreacni (zasadni zmény v obhospodarovani
luk od jeho upIné absence pfes nevhodnou péci aZz po velmi intenzivni zasahy). Pomoci
dostupnych, ale hrubych, rigidnich a administrativné narocnych dotacnich tituld se obtizné
hledaji zplsoby blizké hospodafeni puUvodnimu za soudobych  ekonomickych
a technologickych podminek.

Cil: Trvale udrzitelny rozvoj krkonoSskych obci a podpora/diverzifikace alternativnich
(,mékkych®) forem vyuzivani uzemi, nepoSkozujicich pfirodni prostiedi.

PInéni cile: PInéno CasteCné. Zakladni pilife trvale udrzitelného rozvoje (environmentalni,
socialni a ekonomicky — napf. NOVACEK 2011) nejsou v rovnovaze. Zatimco v ekonomické
a hospodarské oblasti dochazelo na vétSiné uUzemi ke kontinudlnimu rustu (zejména
v dusledku intenzivniho rozvoje hlavniho ekonomického odvétvi vétsiny obci v NP a jeho OP
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— cestovniho ruchu), v oblasti environmentalni ke zlep3eni ¢ dokonce ani k udrzeni
ekologického stavu vétSiny klicovych ekosystému a druhd nedoSlo. Nepfiznivé hodnoty
vykazovaly také indikatory socialniho pilife TUR. Zvlasté nepfizniva byla demograficka situace
(pokles poctu obyvatel, jejich nepfizniva vékova a nevyrovnana socio-ekonomicka struktura),
ale i dostupnost vefejnych sluzeb a ob&anské vybavenosti (CSU 2019). Podpora alternativnich
forem vyuzivani uzemi nebyla dostatecna a jejich potencial byl vyuzit pouze &aste¢né, a to
nejen v oblasti hlavniho ekonomického odvétvi regionu.

Pri¢iny neplnéni cile: Rozvoj pouze dil€ich pilitd TUR (zejména ekonomického), dominantni
podpora nejvyznamnéjSiho ekonomického zdroje regionu (cestovni ruch) a pfedevsim
ovrdého® turismu, s minoritni podporou ,meékkého“ turismu. Zejména v dusledku velmi
selektivni struktury trhu prace a hospodarskych odvétvi ve vétSiné obci regionu dochazelo
k pfirozenému ubytku obyvatelstva a daldim negativhim zmé&nam v jeho demografické a socio-
ekonomickeé struktuife (SPF GRoupP 2013).

Cil: Zachovani, pfip. obnova specifického krajinného razu horské krajiny Krkonos.

Pinéni cile: PInéno Castecné. Nedafilo se pIné zachovavat, pfip. obnovovat specificky krajinny
raz uzemi NP v souladu se zpracovanou studii (viz BRYCHTOVA & KRAUSE 2003-05).

Pric¢iny neplnéni cile: Atraktivita Krkono$ pfitahuje znaéné mnozstvi navstévnikd a nabizi
podminky pro ¢etné sportovni a rekreacni aktivity, se kterymi souvisi trvajici tlak na vystavbu
a rozvoj dalSich ubytovacich kapacit a sportovni a rekreaéni infrastruktury. Nezanedbatelny je
v8ak i vliv individualni vystavby.

Cil: Vyuziti Krkono$ jako modelového uzemi pro dlouhodobé sledovani ekosystémd,
ovlivnénych intenzivnimi rekreaénimi aktivitami, globalni zménou klimatu a piisobenim imisi,
a pro mezinarodni spolupraci pfi ochrané a managementu horskych ekosystému.

Pinéni cile: PInéno Casteéné. Na uzemi NP se dafilo smérovat vyzkumné a monitorovaci
projekty pfirodovédeckého a socio-ekonomického zaméfeni, vénujici se mimo jiné i uvedenym
tématim. Pribézné byla plnéna zpracovana Koncepce monitoringu a vyzkumu v KRNAP
(2010-2020).

Pric¢iny neplneni cile: K vyzkumu nékterych témat nebyly k dispozici resitelské tymy nebo jejich
kapacity, pfestoze byly poptavany (napf. prostfednictvim TACR).

Cil: Vyuziti pfirodovédeckého a historického potencialu uzemi pro vychovné a vzdélavaci
aktivity.

Pinéni cile: PInéno Caste¢né. Na pfirodnich a historickych hodnotach Krkono$ i jejich
soucasnych problémech byly postaveny &etné vychovné a vzdélavaci programy, projekty
a kampané Spravy KRNAP.

Pfic¢iny neplnéni cile: Dokon€ena byla realizace nékolika konkrétnich aktivit podporujicich
vychovné a vzdélavaci aktivity (napf. vystavba environmentélniho vzdélavaciho centra KCEV
— Krtek, modernizace expozic KrkonoSského muzea aj.). Omezené finan¢ni zdroje Spravy
KRNAP vsak neumoznily uplathovat zejména trvala a intenzivni medialni a komunikacéni
opatreni, ktera by vyrazné ovlivnila chovani obyvatel a navstévnikt Krkonos.

Cil: Zachovani souCasné managementové kategorie I[UCN, tj. kategorie V (chranéna krajina).

Pinéni cile: PInéno; kategorie V byla pro KRNAP zachovana.

Cil: Podpora tvorby finanénich zdroju pro naplfiovani cild uvedenych v planu péce.

Pinéni cile: PInéno &aste¢né. Sprava KRNAP dlouhodobé usiluje o podporu &i vytvareni
potfebnych finanénich tituld (napf. Interreg, LIFE+, OPZP, POPFK, PPK, PRV a dalsi),
zaméfenych na podporu hospodafeni a podporu obci na uzemi NP a jeho OP. Sprava KRNAP
prubézné hodnotila a pfipominkovala pfislusné tituly nebo jejich ¢asti, informovala zfizovatele
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o jejich funk&nosti nebo navrhovala koncepéni ¢i dil&i upravy. Soucasné Sprava KRNAP
v maximalni mife vyuzivala externich dota¢nich zdroju pro pInéni cili uvedenych v platném
planu péce, nebot zdroje ve vlastnim rozpoctu byly nedostate¢né.

Pri¢iny nepinéni cile: Podminky jednotlivych dotaénich tituld nejsou schopny obsahnout
specifické pozadavky a potfeby vychazejici pouze z cild v platném planu péce. Obvykle musi
byt generalizovany pro celé uzemi CR, coZ neumozfiuje dostateéné& efektivni zacileni
pro potfeby krkono$skych aktéru.

2.6.2 Lesni ekosystemy

Cil: Rekonstrukce lesnich ekosystéma smérem k pfirodé blizkému stavu, ponechani ¢asti les(
samofidicim procestm.

PInéni cile: Plnéno caste¢né. Obnova lesnich ekosystém( v NP probiha v dlouhodobé
perspektivé zadoucim smérem; ¢ast porostl byla jiz ponechana pfirozenym procesum.

Pri¢iny neplnéni cile: Rekonstrukce lesnich ekosystému je ¢asové a finanéné velmi naroéna
¢innost. Realizace je zasadné ovlivhovana dostupnosti financi a operativnimi moznostmi
v ramci zadavani zakazek. DalSim vyznamnym faktorem je rozvijejici se populacni stav
lykozroutl, kdy se pfevazna vétSina personalnich kapacit soustfeduje na zpomaleni rozpadu
porostl a vyuziti této situace k postupnému plnéni cild NP.

2.6.3 Vodni ekosystéemy

Cil: Zachovani ekologické a krajinarské funkce vodnich toku a ploch, v&. geomorfologie Ficnich
udoli a dostate¢ného pratoku vody.

Pinéni cile: PInéno Castecné. Byly omezovany nové technické stavby na tocich. Nova povoleni
k nakladani s vodami byla sméfovana tak, aby dochazelo k nastaveni dostate¢ného
zustatkového pratoku.

Pri¢iny neplnéni cile: Platna dlouhodoba povoleni k nakladani s vodami bez stanovenych
limitd. Legislativné omezené moznosti zménit platna povoleni k nakladani s vodami (zejména
Casové neomezena povoleni stara nékolik desitek let).
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3. NAVRHOVA CAST

Zavazna osnova zasad péée (viz metodicky pokyn k jejich zpracovani — MZP 2018) je
zaloZena na dvou pfistupech:

- Na zonaci uzemi (kap. 3.1 a 3.3) (dlouhodobé cile jednotlivych zén uvadi kap. 1.1.9).

- Na pfirozenosti zakladnich ekosystém a jejich slozek (kap. 3.2) (charakteristiku pfirozenych,
¢asteCné pozménénych a vyznamné pozménénych ekosystému popisuji dilci podkapitoly
kap. 2.1).

Provazanost zonace a pfirozenosti ekosystémi je ilustrovana postupem, ktery byl vyuzit pfi
vymezovani jednotlivych zén NP:

- Zéna pfirodni je zalozena na pfitomnosti lesnich porostl v nejvySSich stupnich pfirozenosti
(1-2, 3A, 4), na pfitomnosti pfirozenych nelesnich biotopl (stupné zachovalosti A/B,
resp. mira degradace 0/1) a pfirozenych vodnich tokl (viz kap. 2.1).

- Zbna prirodé blizka vychazi z pfitomnosti lesu stupné pfirozenosti 3B, z Castecné
pozméneénych nelesnich biotopu (stuperi zachovalosti C, resp. mira degradace >1) a vodnich
tokd (pozménéné, ale schopné regenerace).

- Zbna soustfedéné péce o pfirodu je zaloZzena na pfFitomnosti lesti ve stupnich pfirozenosti
5a 7, vyznamné pozménénych nelesnich biotopl (luéni enklavy se stanovisti vyzadujicimi
trvalé hospodareni, sjezdové traté existujici i schvalené k realizaci) a vodnich toki
(regulovanych, bez realné moznosti regenerace).

- Zbéna kulturni krajiny vychazi z rozloZeni a celistvosti zastavénych Uzemi a zastavitelnych
ploch obci.

3.1 Postup a zpusob naplnovani dlouhodobych cilil ochrany NP a predpokladany termin
jejich dosazeni

Ramcové zasady postupu a zplsobu péce o prislusné ekosystémy a jejich slozky vychazeji
z dlouhodobych cild ochrany NP a zejména zcild jednotlivych z6n ochrany pfirody
(viz kap. 1.1.7 a 1.1.9). V dlouhodobé perspektivé je na plose KRNAP vymezeno:

(1) Uzemi uréené k zajisténi neruseného priibéhu prirodnich procest (dale jen cil
procesy), které tvofi zéna pfirodni, zéna pfirodé blizka a &ast zény soustfedéné péce
o pfirodu (pfevazné navazuijici, ucelené lesni porosty s perspektivou dlouhodobého prevodu
k vyS$8im stupfium pfirozenosti). Legislativnim limitem je vymezeni tohoto dlouhodobého cile
pro prevazujici uzemi NP (ZOPK, § 15).

(2) Uzemi uréené k ochrané biodiverzity, jejiz existence je podminéna trvalou pééi
(dale jen cil trvala péce), které tvofi zbyvajici ¢ast zony soustifedéné péce o pfirodu,
tj. pfedevSim luéni stanovisté a lesni porosty s managementem udrzujicim Ci zlepSujicim
pFiznivy stav pfedmétd ochrany NP, EVL a PO a dale rozptylena zéstavba mimo zastavéna
uzemi obci.

Pro celé uzemi narodniho parku plati dlouhodoby cil ve vazbé na lokality soustavy Natura
2000, tj. zachovani ¢&i zlepSeni dochovaného stavu pfirodnich stanovist a druhu, které jsou
pfedmétem ochrany EVL Krkonose a PO KrkonoSe.

Dlouhodobé naplfiovani cili NP dle § 15 odst. 3 ZOPK je v souladu s dlouhodobym cilem
ochrany NP ve vazbé na lokality soustavy Natura 2000. Centrum vyskytu pfirodnich stanovist
a biotopu druht zavislych na trvalém managementu se nachazi mimo zénu pfirodni, pfirodé
blizkou a soustifedéné péce o pfirodu s cilem ,procesy“ a pfedpoklada se zajisténi
odpovidajiciho managementu za u¢elem zachovani ¢i obnovy jejich pfiznivého stavu (v€etné
zony kulturni krajiny, pfipadné ochranného pasma NP).
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Pfedpokladany postup naplriovani dlouhodobych cild ochrany KRNAP je uveden v Tab. 6.

Tab. 6. Zonace — predpokladany postup pfi naplfiovani dlouhodobych cili ochrany NP.

. ., Predpokladany podil zén (v %)
Zoéna Dlouhodoby cil 2021 po 2035 po 2050
1 — pfirodni pFirodni procesy 20,2 min. 30 vice nez 50
2 — pfirodé blizk& pFirodni procesy 22,2 min. 20 min. 10
3a — soustfedéné péce o pfirodu | pfirodni procesy 28,7 max. 20 max. 10
3b — soustfedéné péce o pfirodu | trvala péce 28,4 28,4 28,4
4 — kulturni krajiny neni stanoven 0,5 0,5 0,5

Projednavani zmén aktualné platné zonace NP muze byt zahajeno nejdfive 15 let po nabyti
ucinnosti prvni vyhlasky, kterou byla zonace NP vymezena (viz ZOPK, § 18); v pfipadé
KRNAP nejdfive v roce 2035.

VeSkeré napliiovani a feSeni cill ochrany NP predpoklada zajisténi dostatecného objemu
financnich prostfedkl. Ve spolupraci se zfizovatelem je feSen jakykoliv problém v zajistovani
téchto financi, aby naplfiovani cil ochrany NP nebylo ohrozeno. Tyto finanéni prostfedky jsou
nezbytné bez ohledu na to, v jaké z6né se pfedmét ochrany nachazi nebo v jaké zoné
k naplfiovani cild ochrany NP dochazi. Sprava KRNAP vyviji maximalni usili pfi hledani vSech
potfebnych ¢i moznych finan&nich zdroja.

3.1.1 Zéna prirodni

Cilem zo6ny pfirodni je zachovani pfirozenych ekosystéml, v€. zajisténi neruseného pribéhu
prirodnich déju v jejich pfirozené dynamice.

Dlouhodoby cil zony pfirodni je plnén, s vyjimkou jeji rozlohy, ktera ma v dlouhodobém
vyhledu tvofit pfevazujici ¢ast uzemi NP (viz ZOPK, § 15). Zéna pfirodni v sou¢asnosti pokryva
20,2 % plochy NP.

Postupy smérujici k naplriovani dlouhodobych cilti ochrany NP

- Zajisténi neruSeného prubéhu pfirodnich procesu, tj. bezzasahovost s vyjimkou moznych
opatfeni nezbytnych z davodl ochrany zivotd a zdravi osob, ochrany majetku a ochrany
pfirody, pfesnéji specifikovanych v ZOPK (§ 18a).

- Udrzeni celistvosti a spojitosti ekosystém, zabranéni dalsi fragmentaci tzemi, zvétSovani
plochy nefragmentovanych oblasti.

- Zachovani pfiznivého stavu nebo zlepseni sou€asného stavu predméti ochrany KRNAP (viz
kap. 1.1.6).

3.1.2 Zéna pfirodé blizka

Cilem zoény pfirodé blizké je postupna pfeména Caste€né pozménénych ekosystému
na ekosystémy pfirozené s dlouhodobym cilem ochrany umoznéni neru$eného prubéhu
pfirodnich procesu.

Postupy smérujici k naplriovani dlouhodobych cilti ochrany NP

- Udrzeni celistvosti a spojitosti ekosystém, zabranéni dalsi fragmentaci Uzemi, zvétSovani
plochy nefragmentovanych oblasti.
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- Dokonéeni extenzivnich obnovnych managementovych opatfeni, finalni uprava druhové
skladby lesa a podpora prevodu lesnich ekosystému smérem k postupnému ponechani
pouze vlivim pfirodnich procesu (citlivé zasahy nesnizujici/zlepSujici stavajici stupen
pfirozenosti porostl a nebranici/podporujici jejich pfevod do zény pfirodni v horizontu 15 let).

- Zachovani pfiznivého stavu nebo zlepSeni sou¢asného stavu pfedmétd ochrany KRNAP (viz
kap. 1.1.6).

- Zachovani nebo podpora ekologické funkce mokfadnich stanovist a vodnich toku
(revitalizace vodniho rezimu).

3.1.3 Zéna soustredéné péce o prirodu

Cilem zoény soustfedéné péce o pfirodu je (1) v pfipadé dlouhodobého cile procesy obnova
pfirodnich a pfirodé blizkych ekosystému, a (2) v pfipadé dlouhodobého cile trvala péce
zachovani nebo postupné zlepSovani stavu ekosystému, vyznamnych z hlediska biologické
rozmanitosti, jejichZ existence je podminéna trvalou ¢innosti ¢lovéka.

Postupy smérujici k naplfiovani dlouhodobych cilii ochrany NP

- Udrzeni celistvosti a spojitosti ekosystému, zabranéni dalSi fragmentaci Uzemi, snizeni miry
fragmentace.

- Zachovani pfiznivého stavu nebo zlepSeni sou¢asného stavu pfedmétd ochrany KRNAP (viz
kap. 1.1.6).

- Zachovani nebo obnova ekologické a krajinarské funkce mokfadnich stanovist a vodnich
tokd, zajisténi dostatecného pratoku vody v tocich.

- Podpora a diverzifikace vzdélavaciho, vychovného a k pfirodé Setrného turistického
vyuzivani, nepoSkozujiciho pfirodni prostfedi a neohrozujiciho pfiznivy stav pfedmétu
ochrany KRNAP a naplfiujici tedy poslani NP.

- Respektovani odbornych navrhi funkéniho USES a jejich priibézné zapracovavani
do pfislusnych uzemné planovacich dokumentu.

- Podpora tvorby a ziskavani finanénich zdroju pro obce na uzemi NP, uréenych k naplfiovani
dlouhodobych cild ochrany NP.

V uzemi sméfujicim k cili procesy (k obnové pfirodnich a prirodé blizkych ekosystému):

- Rekonstrukce lesnich porostd smérem k pfirodé blizkému stavu (obnova/zlepSeni jejich
druhové skladby a vékové a prostorové struktury, zasahy nesnizujici/zlepSujici stavajici
stupen pfirozenosti porostu), s cilem budouciho pfevodu do zény pfirodé blizké nebo zény
pfirodni.

V Uzemi uréeném k cili trvala péce (tj. v izemi ur€eném k ochrané ekosystém( vyzadujicich
trvalou péci ¢lovéka):

- Zachovani/zvy3eni pestrosti krajinné mozaiky a aktivni vytvareni/rozSifovani a udrzba
ekotonalnich pfechod(l mezi lesnimi a nelesnimi ekosystémy.

- Zachovani a podpora biodiverzity lesnich i druhotnych nelesnich stanovist (pfedevSim
horskych luk) s cilem udrzet pfiznivy stav nebo zlepsit sou¢asny stav pfedmét ochrany NP;
nesnizovani/zlepSovani stavajiciho stupné pfirozenosti lesnich porostu a stavajiciho stupné
zachovalosti nelesnich biotop.

- Podpora populaci zvlasté chranénych, ohrozenych a jinak vyznamnych druhG rostlin
a zivodichu.

- Podpora externich subjektd obnovujicich/udrzujicich ¢&i zlepSujicich pfiznivy stav
sekundarnich nelesnich biotop(, vyzadujicich pravidelnou aktivni péci, a na né vazanych
predmétu ochrany.

- Zachovani nebo obnova specifického krajinného razu horské krajiny Krkono$ (hodnoceni
stavebnich projektt z pohledu krajinného razu a kulturniho dédictvi — viz BRYCHTOVA
& KRAUSE 2003-05, KLOUDA 2020).
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3.1.4 Zéna kulturni krajiny

Dlouhodoby cil ochrany NP zde neni stanoven, ale v zoné kulturni krajiny Ize provadét pouze
opatfeni nebo zasahy, které neohrozuji pfedméty ochrany NP a naplfiovani cild ochrany NP
vCetné dlouhodobého cile ochrany NP ve vazbé na lokality soustavy Natura 2000.

Postupy sméfujici k naplriovani poslani NP

- Trvale udrzitelny rozvoj obci a podpora/diverzifikace alternativnich forem vyuzivani tzemi
(,mékkého* turismu), neposkozujicich pfirodni prostfedi a neohrozujicich pfiznivy stav
pfedmétlt ochrany KRNAP.

- Zachovani nebo obnova specifického krajinného razu horské krajiny Krkono$; hodnoceni
stavebnich projektd z pohledu krajinného razu a kulturniho dédictvi (viz studie BRYCHTOVA
& KRAUSE 2003-05 a jeji aktualizace KLOUDA 2020).

- Podpora tvorby a ziskavani finan¢nich zdrojl pro obce na uzemi NP, uréenych k naplfiovani
dlouhodobych cill ochrany NP.

- Zohledriovani vysSe uvedenych postupl pfi posuzovani nové zpracovavanych nebo
aktualizovanych uzemnich planl obci na tzemi KRNAP.

3.2 Stanoveni stfednédobych cild pro jednotlivé predméty ochrany NP v podobé
postupné navazujicich ramcovych opatieni smérujicich k naplnéni dlouhodobych cilii

Kazdy stfednédoby cil je doplnén jednim nebo vice indikatory, které umozni zhodnotit pInéni
pfislusného cile k uvedenému roku nebo ke konci platnosti zasad péce. Indikatory jsou
vztazeny k roku pfipravy zasad pécCe (za vychozi je povazovan rok 2020) a jsou povahy
kvantitativni (pfimo méfitelna plocha, délka, poCet apod.) nebo kvalitativni (populace
rostouci/klesajici, stav zlepSeny/zhorSeny, koncepce zpracovana/nezpracovana apod.);
nékteré z indikatori zaznamenavaji dlouhodoby trend sledovaného parametru. Pfislusné
monitorovaci aktivity nezbytné k ziskani jednotlivych indikatord uvadi kap. 3.5 (uvedené
terminy 2030 a 2038 odpovidaji pInéni indikatoru v poloviné a ke konci platnosti ZP).

3.2.1 Prirozené ekosystémy

3.2.1.1 Lesni ekosystémy

Strednédobé cile

- Zvétdeni zony pfirodni, pfevedenim pfirozenych lesnich ekosystému (viz kap. 2.1.1) ze zény
prirodé blizké, pfip. zony soustifedéné péce o pfirodu s cilem procesy, na min. 30 % plochy
NP.

Indikator: Narlst plochy zény pfirodni na min. 30 % rozlohy NP (2035).

- ZvétSeni plochy nefragmentovanych lesnich celkd.
Indikatory: Narust plochy nefragmentovanych lest oproti sou€asnému stavu (2030, 2038).
Pocet/délka opusténych, pfip. asanovanych lesnich cest (2030, 2038).

- Funkgni, pfirozeny vodni rezim.
Indikéator: Degradovana stanovisté jsou revitalizovana (2035).

Ramcova opatreni

- Ukoncit management lesa na plochach, odpovidajicich stupném pfirozenosti pfirozenym
ekosystémum a navazujicich na stavajici komplexy pfirozenych ekosystému nebo tvoficich
samostatny souvisly komplex o vymezitelné rozloze min. 50 ha.

- Ukongit vyuzivani lesnich cest (pfip. je asanovat nebo zménit jejich profily), které jiz nejsou
potfebné pro management lesa.
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- Revitalizovat nevhodné, v minulosti vybudované odvodiovaci systémy.

3.2.1.2 Suchozemské nelesni ekosystémy

Strednédobé cile

- Zachovani rozlohy arkto-alpinské tundry, raselinnych a mokfradnich biotop(; pfipadné snizeni
rozlohy pouze vzestupem horni hranice lesa v dlsledku klimatickych zmén.
Indikétor: Rozloha arkto-alpinské tundry vztaZena kvzestupu horni hranice lesa
(2030, 2038).

- Zachovani rozlohy a kvality jednotlivych naturovych biotopu, tvoficich arkto-alpinskou tundru,

raSelinisté a mokrady, s vyskytem na né vazanych specifickych a unikatnich druhu.
Indikatory: Pfitomnost, rozsah a kvalita naturovych biotopd, tvoficich arkto-alpinskou tundru,
raSelinist¢ a mokfady (2038: dle vrstvy aktualizace mapovani biotopl a dalSich
podrobnégjsich studii).
Zastoupeni pozitivnich indikatorl — indikacni skupiny druhd, rostlinnych druhG typickych
pro dany biotop Natura 2000 a vyznamnych rostlinnych druh(i se neméni, nebo zvySuje
a zastoupeni negativnich indikatord — invaznich a expanznich druhu rostlin se snizuje (2029,
2038: dle odedtu na trvalych transektech i v dalSich typech monitorovacich ploch).

Stabilni &i zvétSujici se populace rostlinnych a Zzivo&iSnych druhG — pfedmétl ochrany
a dalSich vybranych typickych a unikatnich druhu rostlin a zivo€icht vazanych na stanovisté
arkto-alpinské tundry, raselinist a mokrada (2030, 2038).

- Analyza dopadl klimatické zmény a dalSich rizikovych faktorll na pfedméty ochrany NP,
ZCHD a dalSi vyznamné a vzacné druhy vazané na ekosystémy nad horni hranici lesa;
zpracovani koncepce vhodnych pfistupu pro jejich zachovani.

Indikator: Existujici analyza a koncepce pfistupl pro zachovani pfedmétl ochrany NP
a vybranych ZCHD (2025), jeji aktualizace a naplhovani (2038).

- Regulace navstévnosti v hfebenovych partiich NP a s tim souvisejicich negativnich vliv(.
Indikatory: PoCet navstévnikl v hfebenovych partiich celého izemi Krkono$, vE. polské ¢asti,
pokud mozno s odliSenim navstévnosti z Ceské a z polské strany hranice (kazdoro¢né
na zakladé dat ze scitacu).

Celkova prepravni kapacita LD a celkovy pocCet osob pfepravenych LD na uzemi NP
v celoro€nim a zimnim provozu (2023 a dale kazdoro¢né).
Pocet povolenych hromadnych akci na celém uzemi NP (kazdorocné).

Ramcova opatreni

- Zpracovat analyzu pfistupl pro zachovani pfedmétl ochrany NP a realizovat ji.

- Regulovat navstévnost; omezit vliv vysoké intenzity seSlapu a eutrofizace na biotopy
v blizkosti cest a shromazdist navstévnikl v atraktivnich lokalitach (parametry cestni sité,
typ turistické a rekreacni infrastruktury, Casové omezeni vstupu apod.) a vliv nadmérného
ruseni na zivoc€ichy.

- Redukovat rozsah, hustotu nebo vyuzivani turistickych cest (kapacita, propustnost,
schidnost, zplsob opravy apod.).

- Odstranit neplvodni, nevyhovujici kamenivo z cest vedoucich pres arkto-alpinskou tundru,
prioritné v Usecich, kde vyplavovani bazickych kationtd negativné ovlivriuje kvalitu &i sloZzeni
tundrové vegetace (pfedmétu ochrany NP).

3.2.1.3 Vodni ekosystémy

Strednédobé cile

- Zachovani vodnich tok{ (v€. hydromorfologie jejich koryt, pritokd a kvality vody, biodiverzity
apod.) pfinejmensim ve stavajicim stavu, pfip. zlepSeni jejich stavu.
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Indikatory: Stabilni nebo zlepSujici se hodnoty zakladnich fyzikalné-chemickych parametrd
vody (2030, 2038).

Stabilni nebo zvétSujici se prostorové rozsSifeni a velikost populaci vranky obecné
(2030, 2038).

Stabilni nebo zlepSujici se pocCetnost a vékova struktura populaci vranky obecné
ve vybranych patefnich tocich (2023 a dale kazdé 3 roky).

Stabilni nebo zvétsujici se diverzita spole€enstev vodnich bezobratlych v tocich, vé. vyskytu
hlavnich indika¢nich druhl (2030, 2038).

Stabilni nebo zvétsujici se prostorové rozSifeni a velikost populaci pstruha obecného,
ponechanych pfirozenému vyvoji (2030, 2038).

Ramcova opatreni

- Udrzovat vodni toky, v€. bfehovych porostd, v takovém stavu, aby plnily své hydrologické
a biologické funkce i funkci vyznamného krajinného prvku (ZOPK, § 3). Odstranovat zavazné
zavady na vodnich tocich (s rizikem ohrozeni lidskych Zivotu a zdravi a vzniku $kod na
majetku), které brani pratoku vody nebo nezadoucim zplsobem usmériu;ji jeji tok.

- Postupovat v souladu s vytvofenymi koncepcemi (KRESINA 20173, b).

- Nezasahovat do tok( s vyskytem vranky obecné v obdobi jejiho rozmnozovani a vyvoje
(bfezen az kvéten).

- Vyloug€it vysazovani uméle odchovaného pliidku a geneticky nepuvodnich ryb do Useku toku
ponechanych bez rybarského managementu a s vyskytem etablovanych populaci ryb (viz
KRESINA 2018, JURAJDA et al. 2018 a 2019); populace ponechat pfirozené reprodukci.

- koordinovat vyuzivani kapacity vodnich tokd pro lidskou potfebu s ohledem na jejich
pritokovy rezim, ekologicky stav a mozny kumulativni efekt.

- Zabranit vystavbé novych migracnich bariér na tocich; u existujicich bariér realizovat (drobné
vodni toky ve spravé Spravy KRNAP), podporovat nebo iniciovat (vodni toky ve spravé PLA)
jejich postupné zprichodrnovani.

- P¥i stavebnich zasazich v tocich pouzivat v maximalni mozné mife material s chemickou
reakci odpovidajici autochtonnim horninam.

3.2.2 C4steéné pozménéné ekosystémy

3.2.2.1 Lesni ekosystémy

Stfednédobé cile

- Druhové slozeni lesnich porostlt posouvajici se smérem k cili managementu (viz kap. 2.3).
Indikator: Zastoupeni smrku max. 65 %, buku alespon 15 % a jedle alespon 2 % (2034).

- ZvétSeni plochy ¢aste€né pozménénych lesnich ekosystému na ukor plochy lest vyznamné
pozménénych.
Indikator: Narast plochy ¢aste€né pozménénych a pokles plochy vyznamné pozménénych
lest (2034).

- ZvétSeni plochy nefragmentovanych lesnich celku.
Indikatory: Narust plochy nefragmentovanych lest oproti sou€asnému stavu (2030, 2038).
Pocet/délka opusténych, pfip. asanovanych lesnich cest (2030, 2038).

- Management lesnich porostl v lokalitdch vyskytu a potencialnich biotopech indika¢nich
druhd/taxonu, odpovidajici jejich narokdm.
Indikatory: Stabilni nebo rostouci pocetnost populaci ¢apa ¢erného, tetfivka obecného, datla
¢erného, datlika tfiprstého, lejska malého a letound (2030, 2038).
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- Dostate¢na pfitomnost doupnych stromu a stojiciho i leziciho mrtvého dfeva v lesnich
porostech.
Indikatory: Stabilni nebo rostouci pocetnost populaci syce rousného, datla ¢erného, lejska
malého a letounu (2030, 2038).
MnozZstvi mrtvého dfeva primérné min. 50 m3/ha (2034).

Ramcova opatreni

- Podporovat a preferovat pfirozené zmlazeni a druhovou skladbu odpovidajici stanovisti.

- Doplnit dfeviny chybéjici v druhové skladbé umélou vysadbou s preferenci skupinovitého
smiseni v pfipadech, kdy neni mozné vyuziti pfirozené obnovy.

- Pro pfipadnou umélou obnovu pouzivat geneticky vhodné zdroje osiva (smrk z vlastnich
zdrojli z PLO 22 nebo 23, jedle z PLO 21-23 nebo z KPN, buk z PLO 21-23).

- Ponechavat dostate¢né mnozstvi dfeva k zetleni v riznych formach a tloustkach vcéetné
strom0 nastojato, zlomu a vyvrat(.

- Ukongit vyuZivani lesnich cest (pfip. je asanovat nebo zménit jejich profily), které jiz nejsou
potfebné pro management lesa.

- V ochrané proti zvéfi primarné pouzivat dfevéné typy ochrany.

- Regulovat stavy sparkaté zvéfe intenzivnim lovem.

3.2.2.2 Suchozemské nelesni ekosystémy

Strednédobé cile

- ZlepSeni kvality (zmenSeni plochy) ¢astené pozménénych naturovych biotopl v arkto-
alpinské tundfe a ¢astecné pozménénych raselinistnich a mokfadnich biotopu.
Indikéatory: Plocha a kvalita ¢aste¢né pozménénych alpinskych, subalpinskych, raselinnych
a mokFadnich naturovych biotopt (2038: dle vrstvy aktualizace mapovani biotopu a dalSich
podrobnégjsich studii).
Zastoupeni pozitivnich indikatorl — indikacni skupiny druhd, rostlinnych druhl typickych
pro dany biotop Natura 2000 a vyznamnych rostlinnych druhd se neméni, nebo zvySuje
a zastoupeni negativnich indikator — invaznich a expanznich druht rostlin se snizuje (2029,
2038: dle odectu na trvalych transektech i v dalSich typech monitorovacich ploch.
Stabilni populace vybranych specifickych a unikatnich druh( rostlin vazanych na uvedena
stanovisté (2038).
Stabilizovana (nezvétsujici se) plocha naruseného zazemi kolem horskych bud (2030, 2038).
Rozsah aktualni cestni sité v klidovém uzemi (délka jednotlivych kategorii turistickych cest
dle jejich pasportu) (2030, 2038).

- Analyza dopadl klimatické zmény a dalSich rizikovych faktorll na pfedméty ochrany NP,
ZCHD a dal8i vyznamné a vzacné druhy vazané na ekosystémy nad horni hranici lesa;
zpracovani koncepce vhodnych pfistupu pro jejich zachovani.

Indikator: Existujici analyza a koncepce pfistupl pro zachovani pfedméti ochrany NP
a vybranych ZCHD (2025), jeji aktualizace a naplfiovani (2038).

Ramcova opatreni

- Zpracovat analyzu pfistupl pro zachovani pfedmétl ochrany NP a realizovat ji.

- Regulovat navstévnost; omezit vliv vysoké intenzity seSlapu a eutrofizace na biotopy
v blizkosti cest a shromazdist navstévnikd v atraktivnich lokalitach (parametry cestni sité,
typ turistické a rekreacni infrastruktury, ¢asové omezeni vstupu apod.) a vliv nadmérného
ruseni na zivoc€ichy.

- Udrzovat cestni sit a turistickou a rekreacni infrastrukturu v parametrech, umoznujicich
regulaci navstévnosti a pfijatelnych pro zachovani pfedmét(l ochrany NP v pfiznivém stavu.

- Vymezeni ploch pro zazemi a parkovani u horskych bud (dohoda s vlastniky objekt().
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3.2.2.3 Vodni ekosystémy

Strednédobé cile

- Zachovani vodnich tokd (v€. hydromorfologie jejich koryt, pratokd a kvality vody, biodiverzity
apod.) pfinejmensim ve stavajicim stavu, pfip. zlepSeni jejich stavu.
Indikatory: Stabilni nebo zvétSujici se prostorové rozsifeni a velikost populaci vranky obecné
(2030, 2038).
Stabilni nebo zlepSujici se pocCetnost a vékova struktura populaci vranky obecné
ve vybranych patefnich tocich (2023 a dale kazdé 3 roky).
Stabilni nebo zvétSujici se prostorové rozsifeni a velikost populaci pstruha obecného,
ponechanych pfirozenému vyvoiji (2030, 2038).

- Podpora zpruchodnovani toki s pomoci uc€innych typl rybich pfechodt, zpracovani studie
jejich efektivnosti.
Indikator: Existujici studie efektivnosti rybich pfechod(l (2025) a jeji naplhovani (2038).

Ramcova opatreni

- Udrzovat vodni toky, v&. bfehovych porostl, v takovém stavu, aby plnily své hydrologické
a biologické funkce i funkci vyznamného krajinného prvku (ZOPK, § 3). Odstrafovat zavazné
zavady na vodnich tocich (s rizikem ohrozeni lidskych Zivotu a zdravi a vzniku $kod na
majetku), které brani pratoku vody nebo nezadoucim zplsobem usmérriuji jeji tok.

- Postupovat v souladu s koncepcemi (KRESINA 20174, b).

- Podporovat renaturacni procesy a stavajici technické prvky postupné nahrazovat jejich
pfirodé blizkymi alternativami v lokalitach, kde je to moZné s ohledem na ochranu staveb
a komunikaci.

- Pfipadna bfehova poskozeni zplsobena povodnémi opravovat s vyuzitim autochtonniho
balvanitého materialu, pokud mozno bez pouziti betonaiskych praci.

- Nezasahovat do tokl s vyskytem vranky obecné v obdobi jejiho rozmnozovani a vyvoje
(bfezen az kvéten).

- Vylougit vysazovani uméle odchovaného plidku a geneticky nepuvodnich ryb do useku tokud
ponechanych bez rybafského managementu a s vyskytem etablovanych populaci ryb (viz
KRESINA 2018, JURAJDA et al. 2018 a 2019); populace ponechat pfirozené reprodukci.

- Koordinovat vyuzivani kapacity vodnich tok( pro lidskou potfebu s ohledem na jejich
prutokovy rezim, ekologicky stav a mozny kumulativni efekt.

- Zpracovat studii efektivnosti rybich pfechodu.

- Vyloucit vystavbu novych migracnich bariér na tocich; u existujicich bariér realizovat (drobné
vodni toky ve spravé Spravy KRNAP), podporovat nebo iniciovat (vodni toky ve spravé PLA)
jejich postupné zprichodrovani.

- P¥i stavebnich zasazich v tocich pouzivat v maximalni mozné mife material s chemickou
reakci odpovidajici autochtonnim horninam.

3.2.3 Vyznamné pozménéné ekosystémy

3.2.3.1 Lesni ekosystémy

Strednédobé cile

- Druhové slozeni lesnich porostlt posouvajici se smérem k cili managementu (viz kap. 2.3).
Indikator: Zastoupeni smrku 75 %, buku 10 % a jedle 1 % (2034).

- ZmenSeni plochy vyznamné pozménénych lesnich ekosystémul ve prospéch plochy lesu
¢astecné pozménénych ¢&i lesli pfirozenych.
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Indikator: Pokles plochy vyznamné pozménénych lest (2034).

- Management lesnich porostli v lokalitach vyskytu a potencialnich biotopech indikacnich
druht/taxond, odpovidaijici jejich narokam.
Indikatory: Stabilni nebo rostouci pocetnost populaci ¢apa ¢erného, tetfivka obecného, datla
cerného, lejska malého a letounud (2030, 2038).

- Vzrlstajici zastoupeni listnatych dfevin ve stanovistné odpovidajicich lesnich porostech.
Indikator: Rostouci prostorové rozsifeni lejska malého (2028, 2034).

- Dostate¢na pfitomnost doupnych stromu a stojiciho i leziciho mrtvého dfeva v lesnich
porostech.
Indikatory: Stabilni nebo rostouci pocetnost populaci syce rousného, datla ¢erného, lejska
malého a letounu (2030, 2038).
Stabilni nebo rostouci poclet lokalit s vyskytem vietenovky utajené krkonoSské a Sikousku
zeleného (2023, 2033).
MnozZstvi mrtvého dieva pramérné min. 40 m3/ha (2034).

- ZvySeny podil porostl s bohatsi vnitini vystavbou.
Indikatory: Podil strukturovanych porostd 5 % (2025) a 10 % (2035).
Podil vicevrstevnych porostu 25 % (2025) a 30 % (2035).

Ramcova opatreni

- Podporovat a preferovat pfirozené zmlazeni a druhovou skladbu odpovidajici stanovisti.

- Doplnit dfeviny chybéjici v druhové skladbé umélou vysadbou s preferenci skupinovitého
smiseni.

- Pro umélou obnovu pouzivat geneticky vhodné zdroje osiva (smrk z vlastnich zdroji z PLO
22 nebo 23, jedle z PLO 21-23 nebo z KPN, buk z PLO 21-23).

- Ponechavat dostate¢né mnozstvi dfeva k zetleni v riznych formach a tloustkach vcetné
strom0 nastojato, zlomu a vyvrati.

- Management lesnich porostu pfizpdsobovat narokim jednotlivych pfedmétt ochrany NP.

3.2.3.2 Suchozemské nelesni ekosystémy

Strednédobé cile

- Zachovani, pfip. zvétSeni rozlohy pfirodnich biotopl ve srovnani s rokem 2020; pfipadné
snizeni rozlohy pouze o plochu specifikovanou v koncepci limitdl (BREZINA et al. 2012).
Indikatory: Rozloha biotopu Natura 2000 (které jsou predmétem ochrany EVL) zUstava
zachovana (dle vrstvy aktualizace mapovani biotopt Natura 2000) (kazdy mapovaci okrsek
v intervalu 12 let).

Rozloha odepsanych biotopl Natura 2000 nepfekracuje limity dané vySe uvedenou koncepci
(kazdorocné).

- Zachovani, pfip. zvétSeni rozlohy a zachovani kvality biotopU, které jsou k roku 2020 ve stavu
pfiznivém z pohledu ochrany pfirody.

- ZlepSeni prirodovédecké hodnoty biotopl, které jsou k roku 2020 ve stavu nepfiznivém
z pohledu ochrany pfirody.
Indikatory: Rozloha biotop Natura 2000 hodnocenych v pfiznivém stavu z pohledu typickych
druhG a dalSich pouzivanych ukazatell — degradace, struktura a funkce, regionalni
hodnoceni, (dle vrstvy aktualizace mapovani biotopl) zlstava nezménéna; primérna
hodnota pfiznivosti stavu biotopl z pohledu typickych druhl se zvySuje (dle vrstvy
aktualizace mapovani) (kazdy mapovaci okrsek v intervalu 12 let).
Zastoupeni pozitivnich indikatord indikaéni skupiny druhl, rostlinnych druhl typickych
pro dany biotop Natura 2000 a vyznamnych rostlinnych druh( se neméni, nebo zvySuje
a zastoupeni negativnich indikatord — invaznich a expanznich druhd rostlin se snizuje (2029,
2038: dle odectl na trvalych monitorovacich transektech a v dalSich typech monitorovacich
ploch).
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- ZvySeni rozlohy porostu citlivé obhospodafovanych s ohledem na spolecenstva bezobratlych
zivoCichl nebo na populaci chiastala polniho.
Indikatory: PoCetnost a rozsifeni populaci vybranych indika¢nich druhd/skupin bezobratlych
na vybranych lokalitach jsou stabilni nebo se zlepSuji (vybrané lokality v intervalu 10 let).
Pocet lokalit s konkrétnimi managementovymi opatfenimi ke zlepSeni podminek pro denni
a no¢ni motyly se zvySuje (2030, 2038).
Rozloha mul€ovanych porostll se snizuje (2030, 2038).

- Nalezeni trvale udrzitelného modelu péce vedouci k zachovani kvality biotopl ve stavu
pfiznivém z pohledu ochrany pfirody a k posileni jemnozrnné mozaiky hospodareni
na krajinné urovni; zpracovani koncepce naplfujici vizi KrkonoSské louky 2050 (,Krkonosské
louky si zachovavaji jedinec¢nou pestrost rostlin, zivocichti a zplsobt hospodareni®).
Indikator: Existujici koncepce k péci o krkonosské louky (2023), jeji aktualizace a naplfiovani
(2038).

- Zachovani mimolesni zelené jako dulezité slozky krajinného razu a systému ekologické
stability Uzemi a podpora jeji ochrany ¢i obnovy, vE€. extenzivnich sadu.

- Zachovani a ochrana pamatnych a vyznamnych dfevin rostoucich mimo les.

- Zajisténi provozni bezpecnosti mimolesni zelené revizemi (pfedevsim nebezpeénych strom
hrozicich akutnim selhanim), nebo v pfipadé potfeby zhodnoceni stavu stroma
na pozemcich spravovanych Spravou KRNAP, a zajisténi fadné péce o né; osvétova
a kontrolni ¢innost v pé¢i o mimolesni zelen na pozemcich cizich vlastnika.

Indikatory: Vyhodnoceni stavu a vyvoje mimolesni zelené na krajinné urovni je aktualizovano
(2023 a dale kazdych 10 let).

Pocet pamatnych stromu a evidovanych vyznamnych stromu se zvySuje (2030, 2038).

Péce o mimolesni zeleri na pozemcich ve spravé Spravy KRNAP je zajiStovana v souladu
s navrhy dle provedenych revizi’hodnoceni strom( (kazdoro¢né).

- Podpora zaméru vedoucich k obnové pfirozeného vodniho rezimu na pozemcich cizich
vlastnik( a aktivni realizace opatieni k podpore pfirozeného vodniho rezimu na pozemcich
ve vlastnictvi statu. Indikatory: Plocha pozemku s obnovenym vodnim rezimem (2030, 2038).

Ramcova opatreni

- Na pozemcich ve spravé Spravy KRNAP smluvné zajiStovat hospodafeni vhodné pro
prislusné biotopy Natura 2000. Zvlastni Usili vénovat (i) zachovani biotopl aktualné
v pfiznivém stavu z pohledu ochrany pfirody, které funguji jako pfirozena centra luéni
biodiverzity pro obnovu okolnich porostd, a (ii) rozrizriovani hospodarskych &innosti v Case
a prostoru k podpore zivoCichu svym vyskytem vazanych na luéni biotopy (viz rovnéz
kap. 3.3).

- Na ostatnich pozemcich ovliviiovat hospodafeni vhodnymi motivacnimi nastroji a v kapacité
odstupfiované dle ochranafské hodnoty, aktualni kvality porostu a stupné jeho ohrozeni.

- Pfi rozhodovani o investi¢nich zamérech sméfovanych do biotopd Natura 2000 respektovat
koncepci limitd (BREzINA et al. 2012), zaroven nedopustit zastavbu prFirodovédecky
nejhodnotnéjSich luénich porostl. Limity priibézné monitorovat ve spolupraci se stavebnimi
Urady a informovat obce o téchto limitech.

- ZvétSovat mnozstvi pozemkl s ochranafsky nejhodnotnéjSimi a aktualné nejzachovalejSimi
ekosystémy ve vlastnictvi statu.

- Provadét a dale koncepcéné rozvijet aktivity sméfujici k péci o biotopy dle zasad adaptivniho
managementu, ktery shrnuje poznatky z managementu a monitoringu pfedchozich béhu
a reaguje na pfipadné potfeby zmén (viz kap. 2.4.3.2 nebo napf. ALEXANDER 2008); zaméfit
se na dopracovani systému LUHOP a rozvinuti konceptu interniho auditu péce.

- Zabranit negativnimu ovliviiovani lu¢nich stanovist a travnich porostli nevhodnymi
zemédélskymi technologiemi a opatfenimi z pohledu zachovani a zlepSovani stavu lu¢nich
ekosystému.
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- Zamezit zimovani hospodarskych zvifat na pozemcich s vyskytem pfirodnich biotop(l tak,
aby nedoslo k jejich negativnimu ovlivnéni a zhorSeni jejich stavu. DUsledné pozadovat, aby
byla vesSkera zimovisté a pfrikrmisté na travnich porostech schvalena platnou legislativou.

- Aktivné vyhledavat a vyuZivat jednorazové i systémové moznosti zlepSovani péce o biotopy
a jejich ochranafsky stav na urovni celého regionu (napf. prace s médii, spoluprace
se samospravami a dalSimi zajmovymi skupinami v Uzemi, spoluprace s MZe a SZIF, tvorba
USES pro bezlesé ekosystémy apod.).

- Aktivné ovliviiovat zemédélskou politiku, aby bylo jeji nastaveni pfiznivé pro horské oblasti.

- Zpracovat podklad k péci o krkonoSské louky, v&. akéniho planu pro feSena planovaci obdobi
a dle toho pédi realizovat.

- Pfi péCi o biotopy nevyzadujici trvalé hospodareni (napf. skalni vychozy) vychazet
z ramcovych opatfeni pro konkrétni stanovisté (viz kap. 3.3) a z SDO pro EVL KrkonoSe
(AOPK 2018).

- Pravidelné aktualizovat inventarizaci mimolesni zelené.

3.2.3.3 Vodni ekosystémy

Stfednédobé cile

- ZlepSeni hydromorfologického stavu tok( oproti stavajicimu stavu véetné jejich migracni
propustnosti.
Indikator: ZmenSujici se délka technicky tvrdé upravenych Usekd vodnich tokd a migraéné
neprichodnych ¢asti tokd (2030, 2038).
Ramcova opatreni

- Podporovat renaturacni procesy a neobnovovat technické opevnéni (zejména dnové dlazby),
pfip. je nahrazovat méné technickym feSenim v lokalitach, kde je to mozné s ohledem
na ochranu staveb a komunikaci.

3.2.4 Celé uzemi NP bez ohledu na typ ekosystému a jeho pfirozenost

Stfednédobé cile

- Zpracovani provozni metodiky k postupum pfi managementu lesa v pfisluSnych zénach
ochrany pfirody NP.
Indikator: Existujici provozni metodika managementu lesa (2023), jeji aktualizace
a naplnovani (2038).

- Zpracovani koncepce péce o mokfady v€etné navrhu revitalizace vodniho rezimu v minulosti
naruSenych mokradnich stanovist na uzemi NP.
Indikator: Existujici koncepce k revitalizaci vodniho rezimu (2030), jeji aktualizace
a naplhovani (2038).

- Zpracovani koncepce k defragmentaci uzemi NP.
Indikator: Existujici koncepce k defragmentaci (2023), jeji aktualizace a naplfovani (2038).

- Zpracovani koncepce k trvale udrzitelné likvidaci invaznich druh.
Indikator: Existujici koncepce k likvidaci invaznich druht (2023), jeji aktualizace a naplfiovani
(2038).

- Prevence kolizi ZivoCichll s technickymi pfekazkami (lana LD a LV, elektricka vedeni,
ohradniky pastvin, lesnické oplocenky, vétrné elektrarny, pfechody/podchody silnic apod.).
Indikator: Pribézna evidence mnozstvi (délky) nové vzniklych a zabezpecenych technickych
zafizeni, pfip. podilu zabezpecenych a nezabezpecenych Usekl (kazdorocné).

- Pfeshranicni pfistup k managementu zvéfe na uzemi KRNAP a KPN a jejich ochrannych
pasem; zpracovani spolecné koncepce KRNAP a KPN.
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Indikator: Existujici koncepce managementu zvéfe (2023), jeji aktualizace a naplfiovani
(2038).

- Snizeni pocetnich stavl sparkaté zvére.
Indikatory: Rostouci plocha pfirozeného zmlazeni, zejména listnatych dfevin a jedle
(2025, 2035).
Klesajici poSkozeni stanovist a vybranych druht rostlin v ekosystémech nad horni hranici
lesa (2030, 2038).
Pocet ulovenych jedincu sparkaté zvére (jelen, srnec, prase) (kazdoro¢né).
Pomeér scitanych stavu sparkaté zvére k ploSe honiteb (ks/1000 ha) (kazdoro¢né).

- Zpracovani koncepce k optimalizaci cestni sité s ohledem na zonaci NP.
Indikator: Existujici koncepce cestni sité (2024), jeji aktualizace a naplnovani (2038).

- Regulace automobilové dopravy na uzemi NP (zavedeni efektivniho systému telematického
fizeni dopravy na uzemi NP).
Indikatory: Funkéni systém telematického Fizeni dopravy.
Pocet prijezdl vozidel pres klidova uzemi NP (kazdoro¢né).
Pocet vjezdl vozidel do NP (2030, 2038).
PocCet povolenych parkovacich stani u objektl, které jsou pfistupné po komunikacich
prochazejicich Uzemim uréenym k zajisténi neruSeného prabéhu pfirodnich procest (2023 a
dale kazdych 5 let).
Pocet vjezdu/vydanych povoleni k viezdu do uzemi NP (kazdoro¢né).

3.2.5 Slozky ekosystému tvoricich predmét ochrany NP

3.2.5.1 Rostliny

Stfednédobé cile

- Zvonek Cesky, vSivec krkonoSsky pravy, chlupacek Cerveny, endemické jestrabniky rodu
Hieracium — Zachovani populaci uvedenych druhl, vazanych svym vyskytem
i na obhospodafované biotopy, na vSech sou€asnych lokalitach ve stavajicim rozsahu, pfip.
zvétSeni plochy jejich vyskytu i po€etnosti na lokalitach v zoné soustfedéné péce o pfirodu.
Indikator: Stabilni nebo rostouci velikost populaci uvedenych druh(i (prostorové rozSifeni,
plocha vyskytu, po€etnost) (2038).

- Svizel sudetsky, chrastavec krkonoSsky, jefab sudetsky, kufiCka krkonoSskd, ostfice
krkonoS$ska, pampeliSka krkonoSska, ostruzinik moruska, prvosenka vysSi krkono$ska,
svétlik nejmensi agg., zvonek okrouhlolisty sudetsky — Zachovani populaci uvedenych druhu,
vazanych vyhradné na zénu pfirodni, na v8ech soucCasnych lokalitdch pfinejmensim
ve stavajicim rozsahu (plocha vyskytu i po€etnost).

Indikator: Stabilni velikost populaci uvedenych druht (prostorové rozsifeni, plocha vyskytu,
pocetnost) (2023, 2038).

- Hofe€ek mnohotvary ¢esky — Zachovani populace druhu, pfip. zvySeni jeji poCetnosti.
Indikator: Existujici populace druhu (2038).

- Sikousek zeleny — Zachovani populace druhu pfinejmen$im ve stavajicim znamém
prostorovém rozsahu.
Indikator: Stabilni vyskyt druhu na uzemi NP (2030, 2038).
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3.2.5.2 Zivodichové

Strednédobé cile:

- Vranka obecna, vietenovka utajena krkonosska, jepice krkonoSska — Zachovani populaci
uvedenych taxonu v pfiznivém stavu.
Indikatory:  Existujici  Zivotaschopné populace jednotlivych druha (2025, 2035).
U monitorovanych populaci stabilni nebo vzrastajici trend (2025, 2035).

- Tetfivek obecny — Zastaveni dramatického poklesu pocetnosti a obrat populaéniho trendu
k dlouhodobé pfiznivému stavu.
Indikator: Velikost populace tetfivka min. 50-70 tokajicich samcu (2023), min. 80—-100 samcl
(2026), min. 130-150 tokajicich samcu (2029 a dale).

- Chrastal polni — Zastaveni dramatického poklesu poc¢etnosti a obrat populaéniho trendu
k dlouhodobé pfiznivému stavu.
Indikator: Velikost populace min. 100 volajicich samcl (2025) a nasledné stabilni nebo
vzrustajici trend pocetnosti (2030, 2035).

- LinduSka horska, pévuska podhorni, slavik modracek tundrovy — Zastaveni poklesu
pocetnosti a obrat trendu populaci vSech tfi druht k dlouhodobé pfiznivému stavu.
Indikatory: Existujici Zivotaschopné populace jednotlivych druht (2030, 2038).

- Lejsek maly — Zachovani populace uvedeného druhu v pfiznivém stavu.
Indikator: Existujici zivotaschopna populace v minimalni poc¢etnosti 70—100 hnizdicich parq;
stabilni nebo vzrustajici trend (2030, 2038).

- Rys ostrovid — Zachovani nebo vytvofeni vhodnych podminek pro dlouhodobou existenci
druhu na tuzemi NP nebo jeho OP.
Indikator: Rozmnozujici se populace na uvedeném tzemi (2030, 2038).

3.2.5.3 Geomorfologické tvary

Stfednédobé cile

- Vrcholové zarovnané povrchy a strukturni tvary reliéfu, glacialni tvary — Zachovani
dosavadniho stavu bez naruSeni €i zmény jejich povrchu nebo vnitfni stavby.
Indikator: Stav uvedenych forem beze zmén, s vyjimkou pfirozenych procesu (2023, 2038).

- Periglacialni tvary — Zastaveni destrukce strukturnich pid a jejich zachovani v maximalni
dochované rozloze, zachovani dalSich periglacialnich tvart v nenaru§eném stavu.
Indikatory: Neklesajici rozloha strukturnich pdd a dalSich periglacialnich tvard;
stav uvedenych forem beze zmén, s vyjimkou pfirozenych procest (2023 a dale kazdych
5 let).

- Tvary dynamického horského reliéfu — Zachovani doposud neposkozenych tvard a pfirozené
dynamiky eroznich procesd.
Indikator: Stav uvedenych forem beze zmén, pfirozené zmény bez zasah (2023, 2038).

3.3 Zakladni principy péce o predméty ochrany NP, ¢lenéné podle zén ochrany pfirody
NP, véetné feseni stretll plynoucich z odliSnych narokt jednotlivych slozek ekosystému
na potiebnou péci z hlediska priorit a cili ochrany NP

Pro pfehlednost jsou zakladni principy v kazdé podkapitole kap. 3.3 uspofadany stejnym
pfistupem — nejprve principy vénované managementu popisovanych ekosystému (lesnich,
suchozemskych nelesnich nebo vodnich), nasleduji principy tykajici se rostlinnych
a zivocCisnych druhu, péce o zveér a rybarstvi a geologickych a geomorfologickych jeva, po nich
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pak principy k cestni siti, sjezdovym tratim, pfip. vystavbé &i technickym opatfenim (jednotlivé
tematické bloky jsou oddéleny mezerou).

Na celém Uzemi NP se pfi ochrané a prevenci proti pozarim postupuje podle zvlastnich
pfedpisi a v souladu se ZOPK. Pozar pfirodniho ekosystému se povazuje za soucast
pfirodniho procesu a omezuje se v souladu s platnou legislativou, pfi maximalnim zohlednéni
cili zény.

3.3.1 Zéna pfirodni

3.3.1.1 Lesni ekosystémy

Zakladni principy
- Nedopustit zhorSovani dosazeného stupné pfirozenosti a cilového stavu porosta.

- Neobnovovat odvodfiovaci kanaly lesnickych melioraci, asanovat existujici odvodriovaci
systémy; realizovat opatfeni dle koncepce k revitalizaci vodniho rezimu v minulosti
narusenych mokfadnich stanovist.

- Odstranit draténé oplocenky; individualni ochrany prabézné odstranovat po pozbyti jejich
funk&nosti.

- Prabézné odstranovat neplvodni druhy drevin.

- Pribézné odstranovat invazni a expanzivni druhy rostlin, s vyuzitim ekologicky Setrnych
metod a s omezovanim nejednoznacéné bezpecnych chemickych pfipravka.

- Realizovat opatreni dle koncepce pfistupl pro zachovani pfedmétt ochrany NP a vybranych
ZCHD.

- Realizovat opatieni dle koncepce k defragmentaci uzemi NP.

- Vylou€it ruSivé aktivity na tokanistich, hnizdiStich a v mistech zimniho vyskytu tetfivka
obecného; vylouéit ruSivé c&innosti na hnizdnich lokalitdich ¢apa &erného a sokola
stéhovaveho v hnizdnim obdobi.

- Iniciovat legislativni povinnost celoro€niho pohybu pst na celém uzemi NP pouze na voditku.

- Pribézné likvidovat nepavodni druhy zivocichua.

- Zabezpecovat existujici potencialné nebezpecna technicka zafizeni (lana LD/LV) proti
kolizim ptaku ve spolupraci s majiteli (spravci, provozovateli) takovychto zafizeni.

- Pribézné snizovat pocetni stavy sparkaté zvére na ekologicky inosnou uroven, zohledriujici
jejich vliv na obnovu pfirozené druhové skladby lesa a na pfirozena nelesni stanovisté.

- Nebudovat nova myslivecka zafizeni (kazatelny, posedy, krmelce, lizy aj.), odstranit zafizeni
umisténa nad horni hranici lesa; nezfizovat zadna vnadisté k lovu zvéfe.

- ZruSit pfezimovaci oburky pro zvér v pfislusnych lesnich porostech.

- Vyuzivat jen individualni lov zvéfe.

- Pfi lovu zvére preferovat pouzivani bezolovnatého streliva.

- Nezasahovat do skalnich vychozl, periglacialnich, glacialnich a dalSich vyznamnych
geomorfologickych tvart (kamennych mofi, strukturnich puad, morén atp.).
- Nesanovat murové drahy a bfehové natrze vodnich tokl, ponechat je pfirozenému vyvoji.

- Odstrafiovat kamenivo s alkalickou reakci z cest a vyuZivat autochtonni material, pfip.
material vhodného chemického slozeni pro danou lokalitu.

- Zrusit (znepfistupnit, pfip. asanovat) cesty, které nejsou soucasti ZCS a soucasné nejsou
turisticky vyuzivany; vytipovat dalSi cesty nebo jejich useky k pfipadnému zruseni nebo
pfesmérovani (viz Mapy 4.1.8 az 4.1.10).

- Nepovolovat informacni a reklamni tabule, informujici o provozovaném horském zafizeni
v misté (horska bouda, LV apod.), s prvky reklamy (nabizené sluzby aj.), s vyjimkou
smérovek a ceduli s piktogramy nabizenych sluzeb.
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Reseni stretu
-Viz Tab. 7.

3.3.1.2 Suchozemské nelesni ekosystémy

Zakladni principy

- Redukovat novodobé vysadby borovice kle¢e nevhodného genetického puvodu a vysazené
na nevhodnych/neptvodnich stanovistich (dle jiz existujici koncepce HARCARIK 2007).

- Pribézné odstranovat invazni a expanzivni druhy rostlin, s vyuzitim ekologicky Setrnych
metod a s omezovanim nejednoznaéné bezpecnych chemickych pfipravku.

- Realizovat opatreni dle koncepce pfistupl pro zachovani pfedmétt ochrany NP a vybranych
ZCHD.

- Realizovat opatieni dle koncepce k revitalizaci vodniho rezimu v minulosti narusenych
mokiadnich stanovist na uzemi NP.

- Realizovat opatieni dle koncepce k defragmentaci uzemi NP.

- Vylougit rusivé aktivity na tokanistich, hnizdistich a v mistech zimniho vyskytu tetfivka
obecného; vyloucit rusivé Cinnosti na hnizdnich lokalitach sokola stéhovavého v hnizdnim
obdobi.

- Zachovat vybrané antropogenni podzemni prostory (zejména Stoly) jako vyznamna zimovisté
netopyrd nebo stanovisté dalSich, na podzemi vazanych druh(; zabezpedit jejich vchody proti
nepovolanému vstupu.

- Iniciovat legislativni povinnost celoro¢niho pohybu pstl na celém GUzemi NP pouze na voditku.

- Iniciovat legislativni zakaz volného pobihani domacich kocek v zéné pfirodni.

- Prdbézné likvidovat nepavodni druhy zivocichu.

- Zabezpeclovat existujici potencialné nebezpeéna technicka zafizeni (lana LD/LV) proti
kolizim ptaku ve spolupraci s majiteli (spravci, provozovateli) takovychto zafizeni.

- Nebudovat nova myslivecka zafizeni (kazatelny, posedy, krmelce, lizy aj.), odstranit zafizeni
umisténa nad horni hranici lesa; nezfizovat zadna vnadisté k lovu zvére.

- Zamezit narUstu Sifky a prekladani cest v mistech, kde protinaji aredly strukturnich pud.

- Nezasahovat do skalnich vychozl, periglacialnich, glacialnich a dalSich vyznamnych
geomorfologickych tvart (kamennych mofi, strukturnich ptd a morén atp.).

- Nesanovat murové drahy a bfehové natrze vodnich tokd, ponechat je pfirozenému vyvoiji.

- Regulovat navstévnost; omezit vliv vysoké intenzity seSlapu a eutrofizace na biotopy
v blizkosti cest a shromazdist navstévnika v atraktivnich lokalitach (parametry cestni sité,
typ turistické a rekreacni infrastruktury, ¢asové omezeni vstupu apod.) a vliv nadmérného
ruSeni na zivocichy.

- Redukovat rozsah, hustotu nebo vyuzivani turistickych cest (kapacita, propustnost,
schidnost, zplsob opravy apod.).

- Odstranit kamenivo s alkalickou reakci z cest vedoucich pfes arkto-alpinskou tundru,
prioritné v Usecich, kde vyplavovani bazickych kationtd negativné ovliviuje kvalitu &i slozeni
tundrové vegetace (pfedmétu ochrany NP).

- Pfi opravach cestni sité vyuzivat autochtonni material, pfip. material vhodného chemického
slozeni pro danou lokalitu.

- Revitalizovat negativni dusledky vlivu turistické cesty ptes Upské raselini$té na jeho vodni
rezim (vylouc€it, pfip. minimalizovat jeji nepfiznivy drenazni vliv — viz PITHART et al. 2017
a CHUTNY & PAVEL 2019).

- ZruSit (znepfistupnit, pfip. asanovat) cesty, které nejsou soucasti ZCS a nejsou turisticky
vyuzivany; vytipovat dalSi cesty nebo jejich useky k pfipadnému zruseni nebo presmérovani
(viz Mapy 4.1.8 az 4.1.10).

- Revidovat vymezeni ploch pro zazemi a parkovani u horskych bud (dohoda s vlastniky
objektl) a vytvofit jejich pasport.
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- Nepovolovat informacni a reklamni tabule, informujici o provozovaném horském zafizeni
v misté (horska bouda, LV apod.), s prvky reklamy (nabizené sluzby aj.), s vyjimkou
smérovek a ceduli s piktogramy nabizenych sluzeb.

Reseni stretu
-Viz Tab. 7.

3.3.1.3 Vodni ekosystémy

Zakladni principy

- Vyloucit veskeré aktivity (stavby, upravy) naruSujici pfirozeny stav a dynamiku vodnich
ekosystému.

- Veskeré mrtvé dievo ponechavat ve vodnich tocich, s vyjimkou pfipadu, kdy maze byt
bezprostfednim rizikem ohrozeni lidskych zivotl, zdravi a vzniku $kod na majetku.

- Nepovolovat zadné nové nakladani s vodami, majici vliv na jejich kvalitu nebo na pritokovy
rezim v tocich; u stavajicich odbéru a zafizeni hledat FeSeni minimalizujici jejich vlivy.

Reseni stret(
- Zadné stfety nejsou znamy.

3.3.2 Zéna prirodé blizka

3.3.2.1 Lesni ekosystémy

Zakladni principy

- Nezasahovat v lesnich porostech, které dosahly stupfu pfirozenosti odpovidajicich zéné
pfirodni a navazuji na zénu pfirodni nebo svymi parametry spliuji podminky pro zafazeni
do této zény (tj. do porostd v cilovém stavu).

- Nedopustit zhorSovani dosazeného stupné pfirozenosti porostli managementovymi zasahy
ani realizaci nahodilé tézby.

- Obnovovat druhovou skladbu a vékovou a prostorovou strukturu lesa odpovidajici
stanovistnim podminkam; podporovat a preferovat pfirozenou obnovu lesa.

- Zahrnout do systému tézebnich zasahl tzv. management biologického dédictvi disturbanci
jako kli€ovy princip ekologického lesnictvi, tzn. zachovat vyvratovou dynamiku lesa
(ponechavat nezaviené/nezaklapnuté vyvratové ,kolace*); zahrnout do vychovnych zasahu
prvky pfirozenych procesu vyvoje porostu, v€. lokalnich disturbanci, apod.

- Lesni porosty se primarné obnovuiji pfirozené pfi maximalni mife vyuziti sukcesnich procesd,
k pfipadné umélé obnové pfi upravé druhové skladby porostl pouzivat vyhradné stanovistné
odpovidajici druhy dfevin a geneticky material mistniho pavodu.

- Pfi ochrané obnovy lesa proti zvéfi pfednostné pouzivat dfevéné typy ochrany.

- Ve vyjime¢nych a oduvodnénych pfipadech redukovat zarGstani biotopd ZCHD rostlin,
ohrozenych druhti z Cerveného seznamu, endemitd a reliktd (Sifeni kleGe a smrkd vlivem
klimatickych zmén umocnénych acidifikaci a depozici dusiku) na vybranych plochach
v pfirozené rozvolnénych porostech pfi horni hranici lesa a v mokfadnich biotopech.
Na vhodnych mistech otestovat efekt fizeného vypalovani.

- Pfipadné zasahy proti disturban¢nim c&initeldm (jak biotickym, tak abiotickym) realizovat
pouze pokud nejsou v rozporu s cilem zény, nezhorSuji dosazeny stupen pfirozenosti
porostu a stav ekosystému a nebrani k naplfiovani dlouhodobého cile ochrany; vyuzivat
postupy arozsah moznych zasahu dle provozni metodiky managementu lesa
(viz kap. 3.2.4).

76



- LykozZrouty napadené pokacené stromy (,kGrovcové drevo“) asanovat jen ve vyjimecnych
a opodstatnénych pfipadech, a to pouze mechanicky, s preferenci draZzkovani.

- Ponechavat v porostech doupné a potencialné doupné stromy; ponechavat mrtvé stromy,
jednotlivé vyvraty a zlomy nastojato (s vyjimkou pfipadd bezpecnostniho rizika); veskeré
pfirozené odumrelé dfevo ponechavat na misté k zetleni (sterilni souse, napadené stromy
bez mozZnosti efektivni asanace).

- Prabézné odstranovat neptvodni druhy dfevin.

- Prabézné odstrafiovat invazni a expanzivni druhy rostlin, s vyuzitim ekologicky Setrnych
metod a s omezovanim nejednoznacné bezpecnych chemickych pfipravka.

- Realizovat opatfeni dle koncepce pfistupl pro zachovani pfedmétl ochrany NP a vybranych
ZCHD.

- Realizovat opatfeni dle koncepce k revitalizaci vodniho reZzimu v minulosti narusenych
mokradnich stanovist na uzemi NP.

- Realizovat opatfeni dle koncepce k defragmentaci tzemi NP.

- Cilenymi lesnickymi zasahy na vybranych lokalitdch zachovavat & obnovovat strukturu
biotopu vhodnych pro tetfivka obecného; obnovovat a doplnit sit' tzv. tetfiv€ich center,
umoziujici bezproblémové presuny tetfivk(l v ramci pohofi i mezi zapadnimi Krkono$emi
a Jizerskymi horami.

- Vylou€it ruSivé aktivity na tokanistich, hnizdiStich a v mistech zimniho vyskytu tetfivka
obecného; nezfizovat vnadisté k lovu zvéfe v okruhu do 500 m od lokalit s vyskytem tetfivka
obecného.

- Podporovat nabidku hnizdnich pfilezitosti pro syce rousného (vyvéSovanim a udrzbou
hnizdnich budek).

- Vyloucit rusivé cinnosti na hnizdnich lokalitach ¢apa Cerného a sokola stéhovavého
v hnizdnim obdobi.

- Lesni porosty s hnizdnim vyskytem lejska malého ponechavat bez zasahu (s vyjimkou
pfipadného odstranovani jednotlivych kirovcovych stromd nebo ok, posuzovaného vzdy
mirou dopadu na optimalni strukturu lejs¢iho biotopu; mrtvé dfevo ponechavat na misté);
v porostech s potencidlnim vyskytem druhu citlivé zasahovat jen v nezbytné mife
nenarusujici zapoj korun stromového patra (zachovavajici ,uzavienost® lesniho komplexu).

- Iniciovat legislativni povinnost celorocniho pohybu psl na celém tUzemi NP pouze na voditku.

- Snizovat pocetnost, pfip. UpIné zlikvidovat neplvodni druhy Zivocichu.

- Zabezpeclovat existujici potencialné nebezpecna technicka zafizeni (lana LD/LV) proti
kolizim ptakd ve spolupraci s majiteli (spravci, provozovateli) takovychto zafizeni.

- Zpracovat spole¢nou pfeshrani¢ni koncepci managementu zvéfe na uzemi KRNAP a KPN
a jejich ochrannych pasem (viz KRNAP & KPN 2019).

- Prdbézné sniZzovat pocetni stavy sparkaté zvére na ekologicky unosnou uroven, zohlednujici
jejich vliv na obnovu pfirozené druhové skladby lesa a na pfirozena nelesni stanovisté.

- Nebudovat nova krmna zafizeni pro zvéf.

- Zredukovat pocet pfezimovacich oburek pro zvér (na zakladé preshranicni strategie — viz
KRNAP & KPN 2019).

- Pfi lovu zvére preferovat pouzivani bezolovnatého streliva.

- Nezasahovat do skalnich vychozl, periglacialnich, glacialnich a dalSich vyznamnych
geomorfologickych tvart (kamennych mofi, morén atp.).

- Zamezit likvidaci, poSkozovani a pozménovani historickych agrarnich tvard, pozlstatki
historické tézby nerostt a milifu, terénnich reliktd historické krajiny apod.

- Neobnovovat odvodnovaci kanaly lesnickych melioraci; asanovat stavajici odvodnovaci
systémy.

- Nesanovat murové drahy a bfehové natrze vodnich tok( a ponechat je pfirozenému vyvoji,
s vyjimkou pfipadu, kdy mohou byt bezprostfednim rizikem ohrozeni lidskych Zivotl, zdravi
a vzniku zavaznych skod na majetku.

- PFi opravach cestni sité odstranovat kamenivo s alkalickou reakci a vyuzivat autochtonni
material, pfip. material chemického slozeni vhodného pro danou lokalitu.
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- Nebudovat nové zpfistupfiovaci cesty, k managementu lesa vyuzivat pouze stavajici cestni
sit.

- Po prevedeni lesnich porostd do stupnl pfirozenosti odpovidajicich zéné pfirodni pribézné
rusit (znepfistupnit, pfip. asanovat) cesty, které nejsou soucasti ZCS a nejsou turisticky
vyuzivany (viz Mapy 4.1.8 az 4.1.10).

- Nepovolovat informacni a reklamni tabule, informujici o provozovaném horském zafizeni
v misté (horska bouda, LV apod.), s prvky reklamy (nabizené sluzby aj.), s vyjimkou
smérovek a ceduli s piktogramy nabizenych sluzeb.

Reseni stietu
-Viz Tab. 7.

3.3.2.2 Suchozemské nelesni ekosystémy

Zakladni principy

- Prabézné odstrafiovat invazni a expanzivni druhy rostlin, s vyuzitim ekologicky Setrnych
metod a s omezovanim nejednoznacné bezpecnych chemickych pfipravku.

- Realizovat opatreni dle koncepce pfistupl pro zachovani pfedmétt ochrany NP a vybranych
ZCHD a zajmovych regionalné vzacnych, ¢i ohrozenych druhu.

- Realizovat opatieni dle koncepce k revitalizaci vodniho rezimu v minulosti narusenych
mokradnich stanovist na uzemi NP.

- Realizovat opatieni dle koncepce k defragmentaci uzemi NP.

- Vyloudit rusivé aktivity na tokanistich, hnizdistich a v mistech zimniho vyskytu tetfivka
obecného; vyloudit rusivé Cinnosti na hnizdnich lokalitach sokola stéhovavého v hnizdnim
obdobi.

- Zachovat vybrané antropogenni podzemni prostory (zejména Stoly) jako vyznamna zimovisté
netopyrd nebo stanovisté dalSich, na podzemi vazanych druhd. Zabezpedit jejich vchody
proti nepovolanému vstupu.

- Iniciovat legislativni povinnost celoro¢niho pohybu pst na celém uzemi NP pouze na voditku.

- Snizovat pocetnost, pfip. Uplné zlikvidovat neplvodni druhy Zivo&icha.

- Zabezpedovat existujici potencialné nebezpecna technicka zafizeni (lana LD/LV) proti
kolizim ptaku ve spolupraci s majiteli (spravci, provozovateli) takovychto zafizeni.

- Nebudovat nova krmna zafizeni pro zvéf; nezfizovat zadna vnadisté k lovu zvére.

- Vyloucit zemni a stavebni prace v prostoru €elnich, boCnich a spodnich morén a v jejich
bezprostfednim okoli (dodrzovat ochranné pasmo min. 50 m).

- Nepfipustit ohrozZeni krasovych utvarl (jeskyni) provadénim zemnich a trhacich praci.

- Nezasahovat do skalnich vychozu, periglacialnich, glacialnich a dalSich vyznamnych
geomorfologickych tvar( (kamennych mofi, morén atp.).

- Zamezit likvidaci, poSkozovani a pozménovani historickych agrarnich tvard, pozlstatki
historické tézby nerostt a milifa, terénnich reliktd historické krajiny apod.

- Nesanovat murové drahy a bfehové natrze vodnich tok( a ponechat je pfirozenému vyvoji,
s vyjimkou pfipadu, kdy mohou byt bezprostfednim rizikem ohrozeni lidskych Zivotl, zdravi
a vzniku zavaznych skod na majetku.

- Pro upravu a ozelefiovani obnazenych a jinak disturbovanych ploch vyuZivat jako zdroj osiva
nebo zelené hmoty travniky s vhodnou druhovou skladbou (pfirozené porosty trav a bylin
z odpovidajiciho stanovisté a nadmorské vysky) bez vyskytu nezadoucich, zejména
invaznich a expanzivnich druht rostlin.

- Stabilizovat rozsah naruseného zazemi a parkovacich ploch u horskych bud.

- Regulovat navstévnost; omezit vliv vysoké intenzity seSlapu a eutrofizace na biotopy
v blizkosti cest a shromazdist navstévnikl v atraktivnich lokalitach (parametry cestni sité,
typ turistické a rekreacni infrastruktury, ¢asové omezeni vstupu apod.) a vliv nadmérného
ruseni na zivoc€ichy.
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- Redukovat rozsah, hustotu nebo vyuzivani turistickych cest (kapacita, propustnost,
schidnost, zplsob opravy apod.).

- PFi opravach cestni sité odstrafiovat kamenivo s alkalickou reakci a vyuzivat autochtonni
material, pfip. material chemického sloZeni vhodného pro danou lokalitu.

- Revidovat vymezeni ploch pro zdzemi a parkovani u horskych bud (dohoda s vlastniky
objektu) a vytvofit jejich pasport.

- Nepovolovat informacni a reklamni tabule, informujici o provozovaném horském zafizeni
v misté (horska bouda, LV apod.), s prvky reklamy (nabizené sluzby aj.), s vyjimkou
smérovek a ceduli s piktogramy nabizenych sluzeb.

Reseni stietu
-Viz Tab. 7.

3.3.2.3 Vodni ekosystémy

Zakladni principy

- Udrzovat vodni toky, v&. bfehovych porostl, v takovém stavu, aby plnily své hydrologické
a biologické funkce i funkci vyznamného krajinného prvku (ZOPK, § 3). Odstranovat zavazné
zavady na vodnich tocich (s rizikem ohrozZeni lidskych Zivotl a zdravi a vzniku vyznamnych
Skod na majetku), které brani pritoku vody nebo nezadoucim zpusobem usmériu;ji jeji tok.

- Pfipadna bfehova poskozeni zplsobena povodnémi opravovat s vyuzitim autochtonniho
balvanitého materialu, pokud mozno bez pouziti betonafskych praci.

- Realizovat jednorazova revitalizani opatfeni.

- VeSkeré mrtvé dfevo ponechavat ve vodnich tocich, s vyjimkou vySe uvedenych pfipadd.

- Vylougit vysazovani umeéle odchovaného plidku a geneticky nepuvodnich ryb do useku toki
ponechanych bez rybarského managementu a s vyskytem etablovanych populaci ryb (viz
KRESINA 2018, JURAJDA et al. 2018 a 2019); populace ponechat pfirozené reprodukci.

- Nepovolovat Zadné nové nakladani s povrchovymi vodami, majici vliv na jejich kvalitu nebo
na pratokovy rezim v tocich; zachovat kontinuitu pfi opétovném povolovani jiz existujiciho
vyuzivani vodnich tokd (odbéry pitné vody, vyusténi COV, MVE apod.).

- Vyloucit zemni a stavebni prace v prostoru Celnich, bo¢nich a spodnich morén a v jejich
bezprostiednim okoli (dodrzovat ochranné pasmo min. 50 m).

- Vyloucit zemni, trhaci a stavebni prace v korytech vodnich tokl a na pfilehlych bfezich.

- Vyloudit odebirani materialu (bloky, balvany, stérk, pisek) z koryta vodnich tok( a jejich umélé
pfemistovani v ramci koryta.

- Vyloucit vystavbu novych migracnich bariér na tocich; u existujicich bariér realizovat (drobné
vodni toky ve spravé Spravy KRNAP), podporovat nebo iniciovat (vodni toky ve spravé PLA)
jejich postupné zprichodnovani.

- Vylouéit budovani vodnich nadrzi a malych vodnich elektraren.

Reseni stfett

- Zadné stfety nejsou znamy.
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3.3.3 Zéna soustredéné péce o pFirodu

3.3.3.1 Lesni ekosystémy (s cilem procesy)

Zakladni principy

- Nezasahovat v porostech, které jiz v sou€asnosti dosahly stupn pfirozenosti odpovidajicich
z6né pfirodni nebo svymi parametry splfiuji podminky pro zafazeni do této zoény ({j.
do porostl v cilovém stavu),

- Pfi managementu poimisnich smrkovych lest vyuzit postupy pro uc¢elnou tvorbu rozriiznéné
struktury porostu.

- NezhorSovat dosazeny stupefi pfirozenosti porostd managementovymi zasahy ani realizaci
nahodilé tézby.

- Obnovovat druhovou skladbu a vékovou a prostorovou strukturu lesa, odpovidajici
stanovistnim podminkam; preferovat a podporovat pfirozenou obnovu lesa.

- Zahrnout do systému tézebnich zasahl tzv. management biologického dédictvi disturbanci
jako klicovy princip ekologického lesnictvi, tzn. zachovat vyvratovou dynamiku lesa
(ponechavat nezaviené/nezaklapnuté vyvratové ,kolace*); zahrnout do vychovnych zasaht
prvky pfirozenych procesu vyvoje porostu, v€. lokalnich disturbanci, apod.

- K upravé druhové skladby porostl pouzivat vyhradné stanovistné odpovidajici druhy dievin
a geneticky material mistniho plvodu.

- Pfi ochrané obnovy lesa proti zvéfi pfednostné pouZzivat dfevéné typy ochrany.

- V opodstatnénych pfipadech redukovat zartstani biotopu zvlasté chranénych a vzacnych
druhl rostlin na vybranych plochach v pfirozené rozvolnénych porostech a v mokfadnich
biotopech.

- U vyznamné pozménénych lesnich ekosystému dlsledné vyhledavat a v€as asanovat
lykozroutem napadené stromy; dlsledné zajiStovat obranna a preventivni opatfeni proti
lykozroutlm. Pfi asanaci respektovat cile ochrany a ochranné podminky NP.

- Lykozrouty napadené pokacené stromy (,kurovcové difevo®), ponechané v porostu, asanovat
v pfipadé nezbytnosti pouze mechanicky, s preferenci drazkovani.

- Pfi fizeném managementu nevytvaret holiny, dodrZzovat max. velikost obnovniho prvku
nesmi byt v rozporu s danym cilem zény (1j. s obnovou pfirodé blizkych ekosystému).

- Profedovanim lesnich okrajii na vybranych Iokalitach zajistit ,mékky“ okraj lesa,
tzn. postupny pfechod mezi lesem a bezlesim.

- Pro podporu, zachovani & obnovu biodiverzity je mozné snizit zakmenéni porostu
pod 0,7 plného zakmenéni.

- Ponechavat v porostech doupné a potencialné doupné stromy; ponechavat mrtvé stromy,
jednotlivé vyvraty a zlomy nastojato (s vyjimkou pfipadl bezpecnostniho rizika); veskeré
pfirozené odumfielé difevo a ¢ast dfevni hmoty z pfipadnych asanacnich zasahl ponechavat
na misté k zetleni (ve vy$Sich LVS pramérné 40-50 m?ha, v nizSich LVS pramérné 20-30
m3/ha).

- Pfi rekonstruk&nich zasazich cilené ponechavat stromy vétSich dimenzi (v min. poctu 25-50
ks/ha), které zajisti kontinuitu zachovani spoleCenstev epifytickych liSejnikii a budou
zakladem pro zvySeni poctu doupnych stromi a mrtvého dfeva jako zasadniho prvku lesni
biodiverzity. Druhova skladba ponechanych stromu by méla odpovidat stanoviStnim
pomérim a zohledriovat skladbu dle cile managementu.

- Pribézné odstrafiovat neplvodni druhy dfevin.

- Prabézné odstrafiovat invazni a expanzivni druhy rostlin, s vyuzitim ekologicky Setrnych
metod a s omezovanim nejednoznacné bezpecnych chemickych pfipravka.

- Realizovat opatieni dle koncepce k revitalizaci vodniho rezimu v minulosti narusenych
mokfadnich stanovist na uzemi NP.

- Realizovat opatieni dle koncepce k defragmentaci uzemi NP.

- Cilenymi lesnickymi zasahy pro podporu zastoupeni listnatych dfevin a aktivnim vytvafenim
mrtvého dfeva v pfipadé potfeby podporovat populace vietenovky utajené krkonoSské
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na lokalitdch jejiho vyskytu; v okoli téchto lokalit vytvafet vhodnymi lesnickymi z&sahy
potencial pro zvétSovani arealu jejiho rozsifeni.

- Cilenymi lesnickymi zasahy na vybranych lokalitach zachovavat &i obnovovat strukturu
biotopt vhodnych pro tetfivka obecného; obnovovat a doplnit sit’ tzv. tetfiv€ich center,
umoznujici bezproblémové presuny tetfivk( v rdmci pohofi i mezi zapadnimi KrkonoSemi
a Jizerskymi horami.

- Vyloudit rusivé aktivity na tokanistich, hnizdistich a v mistech zimniho vyskytu tetfivka
obecného; nezfizovat vnadisté k lovu zvéfe v okruhu do 500 m od lokalit s vyskytem tetfivka
obecného.

- Podporovat nabidku hnizdnich pfilezitosti pro syce rousného (vyvéSovanim a udrzbou
hnizdnich budek).

- Vyloucit ruSivé Cinnosti na hnizdnich lokalitach ¢apa c¢erného a sokola stéhovavého
v hnizdnim obdobi.

- Lesni porosty s hnizdnim vyskytem lejska malého ponechavat bez zasahu (s vyjimkou
pfipadného odstranovani jednotlivych kdrovcovych stroml nebo ok, posuzovaného vzdy
mirou dopadu na optimalni strukturu lejs€iho biotopu; mrtvé dfevo ponechavat na misté);
v porostech s potencialnim vyskytem druhu citlivé zasahovat jen v nezbytné mife
nenarusujici zapoj korun stromového patra (zachovavajici ,uzavienost” lesniho komplexu).

- Iniciovat legislativni povinnost celoro€niho pohybu pst na celém uzemi NP pouze na voditku.

- Snizovat pocetnost, pfip. Uplné eliminovat neplvodni druhy zivoc&icha.

- ZabezpecCovat existujici i nové vznikajici potencialné nebezpecna technicka zafizeni proti
kolizim zivoCichll (narazy zvéfe do ohradnikl, stfety ptakd s lany LD/LV a oplocenkami,
dosedani dravcu na nezabezpecené sloupy elektrického vedeni, pfechody/podchody silnic
pro obojzivelniky a vydry apod.), ve spolupraci s maijiteli (spravci, provozovateli) takovychto
zarizeni.

- Zpracovat spole¢nou pfeshraniéni koncepci managementu zvéfe na uzemi KRNAP a KPN
a jejich ochrannych pasem (viz KRNAP & KPN 2019).

- Stavajici spole€enstevni honitby na uzemi NP pfevést na honitby rezijni.

- Pribézné snizovat pocetni stavy sparkaté zvére na ekologicky unosnou urovenr, zohlednujici
jejich vliv na obnovu pfirozené druhové skladby lesa a na pfirozena nelesni stanovisté.

- Zredukovat pocet pfezimovacich oblrek pro zvéf (na zakladé preshraniéni strategie — viz
KRNAP & KPN 2019).

- Budovat pouze do¢asna myslivecka zafrizeni.

- Pfi lovu zvére preferovat pouzivani bezolovnatého streliva.

- Vyloucit zemni a stavebni prace v prostoru Celnich, boénich a spodnich morén a v jejich
bezprostifednim okoli (dodrzovat ochranné pasmo min. 50 m).

- Nepfipustit ohroZeni krasovych utvard (jeskyni) provadénim zemnich a trhacich praci.

- Nezasahovat do skalnich vychozl, periglacialnich, glacialnich a dalSich vyznamnych
geomorfologickych tvart (kamennych mofi, krasovych tvarl atp.).

- Zamezit likvidaci, poSkozovani a pozménovani historickych agrarnich tvard, pozistatki
historické tézby nerostl a milifd, terénnich relikt( historické krajiny apod.

- Pfi opravach cestni sité odstrafiovat kamenivo s alkalickou reakci a vyuzivat autochtonni
material, pfip. material vhodného chemického slozeni pro danou lokalitu.

- Nebudovat nové trvalé pfistupové cesty, k managementu lesa vyuzivat zejména stavajici
cestni sit’ a ve vhodnych pfipadech ji redukovat.

- Zachovat (nezvySovat) Sitkové parametry stavajicich lesnich cest, v€. podélnych
odvodnovacich pfikopu.

- Po pfevedeni lesnich porostt do vyssSich stupiil pfirozenosti, odpovidajicich zéné pfirodni,
zruSit (znepfistupnit, pfip. asanovat) cesty, které nejsou soucasti ZCS a soucasné nejsou
turisticky vyuzivany (viz Mapy 4.1.8 az 4.1.10).- Nepovolovat informacni a reklamni
tabule, informujici o provozovaném horském zafizeni v misté (horska bouda, LV
apod.), s prvky reklamy (nabizené sluzby aj.), s vyjimkou smérovek a ceduli
s piktogramy nabizenych sluzeb.
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Reseni stietl
-Viz Tab. 7.

3.3.3.2 Lesni ekosystémy (s cilem trvala péce)

Zakladni principy

- Obnovovat druhovou skladbu a vékovou a prostorovou strukturu lesa, odpovidajici
stanovistnim podminkam; podporovat a preferovat pfirozenou obnovu lesa.

- Nedopustit zhorSovani dosazeného stupné pfirozenosti porostli managementovymi zasahy
ani realizaci nahodilé tézby.

- K tpravé druhové skladby porostl pouzivat vyhradné stanovistné odpovidajici druhy dfevin
a geneticky material mistniho ptvodu.

- Pfi ochrané obnovy lesa proti zvéfi pfednostné pouzivat dfevéné typy ochrany.

- Zasahovat za u¢elem redukce zarustani biotopu zvlasté chranénych a vzacnych druhd rostlin
na vybranych plochach v pfirozené rozvolnénych porostech a v mokfadnich biotopech.

- Dusledné vyhledavat a v€as asanovat lykozroutem napadené stromy; disledné zajiStovat
obranna a preventivni opatreni proti lykozroutlim. Pfi asanaci a s tim souvisejicich opatfeni
respektovat cile ochrany a ochranny rezim NP.

- Lykozrouty napadené pokacené stromy (,kurovcové dfevo®), ponechané v porostu, asanovat
pouze mechanicky.

- Pfi fizeném managementu nevytvaret holiny, dodrZzovat max. velikost obnovniho prvku

- Profedovanim lesnich okraji na vybranych lokalitach zaijistit ,mékky“ okraj lesa,
tzn. postupny pfechod mezi lesem a bezlesim.

- Pro podporu, zachovani & obnovu biodiverzity je mozné snizit zakmenéni porostu
pod 0,7 plného zakmenéni.

- Ponechavat v porostech doupné stromy; ponechavat mrtvé stromy, jednotlivé vyvraty
a zlomy nastojato (s vyjimkou pfipadu bezpecnostniho rizika); pfirozené odumfelé dfevo
ponechavat na misté k zetleni (prGmérné 40 md/ha), neni-li to vrozporu s pfipadnym
specifickym cilem dotéeného porostu.

- Pfi rekonstrukénich zasazich cilené ponechavat stromy vétSich dimenzi (v min. po&tu 25-50
ks/ha), které zaijisti kontinuitu zachovani spolecenstev epifytickych liSejniki a budou
zakladem pro zvySeni poctu doupnych stromd a mrtvého dfeva jako zasadniho prvku lesni
biodiverzity. Druhova skladba ponechanych strom( by méla odpovidat stanovistnim
pomérlim a zohlednovat skladbu dle cile managementu.

- Pribézné odstrafiovat neplvodni druhy dfevin.

- Prabézné odstranovat invazni a expanzivni druhy rostlin, s vyuzitim ekologicky Setrnych
metod a s omezovanim nejednoznacné bezpecnych chemickych pfipravka.

- Realizovat opatfeni dle koncepce k revitalizaci vodniho reZzimu v minulosti narusenych
mokradnich stanovist na uzemi NP.

- Realizovat opatfeni dle koncepce k defragmentaci tzemi NP.

- Cilenymi lesnickymi zasahy pro podporu zastoupeni listnatych dfevin a aktivnim vytvafenim
mrtvého dfeva v pfipadé potfeby podporovat populace vietenovky utajené krkono3skeé
na lokalitdch jejiho vyskytu; v okoli téchto lokalit vytvafet vhodnymi lesnickymi z&sahy
potencial pro zvétSovani arealu jejiho rozSifeni.

- Cilenymi lesnickymi zasahy na vybranych lokalitdch zachovavat €i obnovovat strukturu
biotopt vhodnych pro tetfivka obecného; obnovovat a doplnit sit' tzv. tetfiv€ich center,
umoziujici bezproblémové presuny tetfivk( v ramci pohofi i mezi zapadnimi Krkono$emi
a Jizerskymi horami.

- Vylougit rusivé aktivity na tokanistich, hnizdistich a v mistech zimniho vyskytu tetfivka
obecného; nezfizovat vnadisté k lovu zvéfe v okruhu do 500 m od lokalit s vyskytem tetfivka
obecného.
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- Podporovat nabidku hnizdnich pfilezitosti pro syce rousného (vyvéSovanim a udrzbou
hnizdnich budek).

- Vyloucit rudivé c¢innosti na hnizdnich lokalitach ¢apa Cerného a sokola stéhovavého
v hnizdnim obdobi.

- Lesni porosty s hnizdnim vyskytem lejska malého ponechavat bez zasahu (s vyjimkou
pfipadného odstranovani jednotlivych karovcovych strom nebo ok, posuzovaného vzdy
mirou dopadu na optimalni strukturu lejs¢iho biotopu; mrtvé dfevo ponechavat na misté);
v porostech s potencialnim vyskytem druhu citlivé zasahovat jen v nezbytné mife
nenarusujici zapoj korun stromového patra (zachovavajici ,uzavienost” lesniho komplexu).

- Iniciovat legislativni povinnost celoro¢niho pohybu psl na celém GUzemi NP pouze na voditku.

- Snizovat pocetnost, pfip. uplné zlikvidovat neptavodni druhy zivodcichd.

- Zabezpeclovat existujici i nové vznikajici potencialné nebezpeéna technicka zafizeni proti
kolizim zivoCichll (narazy zvéfe do ohradnik(l, stfety ptaku s lany LD/LV a oplocenkami,
dosedani dravcu na nezabezpecené sloupy elektrického vedeni, pfechody/podchody silnic
pro obojzivelniky a vydry apod.), ve spolupraci s majiteli (spravci, provozovateli) takovychto
zafizeni.

- Zpracovat spole¢nou pfeshraniéni koncepci managementu zvéfe na uzemi KRNAP a KPN
a jejich ochrannych pasem (viz KRNAP & KPN 2019).

- Stavajici spole€enstevni honitby na uzemi NP pfevést na honitby rezijni.

- Pribézné snizovat pocetni stavy sparkaté zvéfe na ekologicky Unosnou uroven, zohledniujici
jejich vliv na obnovu pfirozené druhové skladby lesa a na pfirozena nelesni stanovisté.

- Zredukovat pocet prezimovacich oburek pro zvéfr (na zakladé preshraniéni strategie — viz
KRNAP & KPN 2019).

- Budovat pouze do¢asna myslivecka zafizeni.

- Pri lovu zvére preferovat pouzivani bezolovnatého streliva.

- Vyloucit zemni a stavebni prace v prostoru &elnich, boénich a spodnich morén a v jejich
bezprostiednim okoli (dodrzovat ochranné pasmo min. 50 m).

- Nepfipustit ohrozeni krasovych utvard (jeskyni) provadénim zemnich a trhacich praci.

- Nezasahovat do skalnich vychozu (s vyjimkou bezpecnostnich sanaci skal podél silnic),
kamennych mofi, krasovych a dalSich vyznamnych geomorfologickych tvar(.

- Zamezit likvidaci, poSkozovani a pozménovani historickych agrarnich tvar(i, pozUstatkl
historické tézby nerost a milifu, terénnich relikta historické krajiny apod.

- Zachovat vybrané c&asti lomU bez revitalizacnich opatfeni (jako druhotné vzniklé,
ale hodnotné biotopy na né vazanych druhu).

- PFi opravach cestni sité vyuzivat material vhodného chemického sloZeni pro danou lokalitu

-Ve vyjimeCnych a opodstatnénych pfipadech umoznit budovani novych pfistupovych cest
pro management lesnich porostd odpovidajici cili zény; minimalizovat Sitkové parametry
lesnich cest a zasahy do okolnich biotop(.

- Informacni a reklamni tabule, které informuji o provozovanych zafizenich a obsahuji prvky
reklamy, a zafizeni s reklamnimi prvky nemajicimi pfimou souvislost s provozovanou
¢innosti (reklamni panely/billboardy, reklamni stany, nafukovaci Utvary, transparenty
na stromech aj.) povolovat pouze podél silnic a mistnich komunikaci, v zastavénych uzemich
obci nebo uvnitf lyzarskych areall, ne ve volné krajiné a v rozptylené zastavbé.

Reseni stretu
-Viz Tab. 7.

3.3.3.3 Suchozemské nelesni ekosystémy

Zakladni principy
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PFi rozhodovani o investi¢nich zamérech smérovanych do biotopl soustavy Natura 2000
respektovat koncepci limitl (BREzINA et al. 2012), zaroven nedopustit zastavbu
pfirodovédecky nejhodnotnéjSich luénich porostu.

ZvétSovat mnozstvi pozemku s ochranaisky nejhodnotnéjSimi a aktualné nejzachovalejSimi
ekosystémy ve vlastnictvi statu.

Aktivné pracovat s dotacnimi tituly AEKO, aby byly plnohodnotné& vyuzity pro zlepSovani
stavu biotopl. Komunikovat se zemédélskymi subjekty, aby se nastaveni dotacnich tituld co
nejvice pfiblizilo planim Setrného hospodareni (zavazek AEKO na 5 let).

Aktivné vyhledavat a vyuzivat jednorazové i systémové moznosti zlepSovani péce o biotopy
a jejich ochranafsky stav na urovni celého regionu (napf. prace s médii, spoluprace
se samospravami a dal§imi zajmovymi skupinami v izemi, spoluprace s MZe a SZIF, tvorba
USES pro bezlesé ekosystémy apod.).

Aktivné ovlivihovat zemédélskou politiku, aby bylo jeji nastaveni pfizniveé pro horské oblasti.

ZpUsobem péce o nelesni ekosystémy naplfiovat vizi Krkonosské louky 2050 (,KrkonoSské
louky si zachovavaji jedinec¢nou pestrost rostlin, zivocichti a zplsobu hospodareni.”).
Podporovat vhodné zplsoby hospodareni na lu€nich stanovistich: pokos, pastva, pfimérena
regulace vodnich poméru, pfiméfené vapnéni (na zakladé fadné udélené vyjimky ze zakona)
a hnojeni povolenymi organickymi hnojivy, odstrafiovani naletu dfevin a invaznich rostlin,
apod.; podporovat Casovou i prostorovou pestrost hospodareni (detailni popis pfislusnych
opatfeni k péci o jednotliva stanovisté/biotopy viz SDO EVL KrkonoSe — AOPK 2018).

Na lokalitach s vyskytem zvlasté vyznamného pfedmétu ochrany ve vyjimecné zachovalém
stavu nastavit cil sméfujici k jeho zachovani v aktualni kvalité a zpusob i provedeni
udrzovaciho managementu maximalné podfidit pozadavkim tohoto pfedmétu ochrany.
Za vychozi udrZzovaci management na lu¢nich lokalitach s vyskytem pfedmétu ochrany
ve vyjimeCné zachovalém stavu povaZovat senose€, prostfidanou jednou za nékolik let
pastvou (preferovat skot a kozy) a doplnénou dle potieby vlaéenim, hnojenim povolenymi
organickymi hnojivy, dfevénym popelem a vapnénim (na zakladé rfadné udélené vyjimky
ze zdkona); pastvu otav mozno provadét kazdoro¢né. V porostech s horSi aktualni kvalitou
uplatiiovat Cast&jSi pastvu (detailni popis pfislusnych opatfeni k péci o jednotliva
stanovisté/biotopy viz SDO EVL KrkonoSe — AOPK 2018).

Na lokalitach vyznamnych z pohledu bezobratlych zivoc&ichtl i obratlovcl (vEetné chrastala
polniho jako pfedmétu ochrany PO Krkonose) aktivné podporovat opatfeni k zachovani
&i posileni jejich populaci (viz napt. CiZEK et al. 2013, MYSAK 2017). Pfi rozhodovani o mite
a rozsahu pfislusnych opatfeni vzdy zvazovat potieby luéniho biotopu i zoologicky vyznam
lokality.

PFfi obnovnim managementu degradovanych biotopu zvazovat naklady pfedpokladanych
akci a jejich pfinosy pro ochranu pfirody; pfednostné obnovovat biotopy s jasnym
potencialem ke zlepSeni (napf. degradované luéni porosty v blizkosti zachovalych Iuk).
V opodstatnénych pfipadech povazovat zar(stajici biotopy za posileni krajinné mozaiky
a obnovni management neprovadét, pfip. zvazit jednorazovy zasah pro ,restart* sukcesnich
procesll ve prospéch diverzifikace zarustani ploch. Na vhodnych mistech otestovat efekt
fizeného vypalovani a narusovani drnu, pfipadné je zavést jako pravidelnou péci.
Podporovat aktivity vedouci ke zvySovani retenéni schopnosti krajiny s vyuzitim menSich
terénnich zasahld nestavebniho charakteru (napf. odstranéni/znefunkénéni melioracnich
systému, obnova a tvorba drobnych tuni, obnova plvodniho/pfirozeného koryta
u meliorovanych drobnych tok(, nastaveni trvalého managementu drobnych Ilu¢nich
mokfadl apod.).

Pfi obnovnim managementu kombinovat bézna opatfeni (napf. pastvu ¢i sec)
s jednorazovymi asanacnimi zasahy (napf. vyfezy dfevin, odstranovani borGvcei), pfip.
s upravou hydrologického rezimu lokality (na zakladé fadné udélené vyjimky ze zakona).
Nevyhybat se intenzivnim asanac¢nim zasahlm (napf. kratkodoba intenzivni pastva skotu,
naru$eni drnu strojem s nizko polozenou liStou apod.) a kombinovat tyto zasahy s opatfenimi
zvySujicimi jejich efekt na cilovy porost (dosévani ochranarsky hodnotnych druhu, hnojeni

84



vhodnymi organickymi hnojivy, dfevénym popelem a vapnéni na zakladé fadné udélené
vyjimKy ze zakona).

- Pribézné odstranovat invazni a expanzivni druhy rostlin, s vyuzitim ekologicky Setrnych
metod a s omezovanim nejednoznacné bezpecnych chemickych pfipravku.

- Prabézné chranit luéni porosty pfed Skodami zplsobenymi divokymi prasaty (plosné
snizovani jejich poc€etnich stav(, oploceni prioritnich porostl apod.).

- Za nezadouci management povazovat zalesnovani, orbu, pfili§ ¢asté hnojeni nebo vapnéni,
hnojeni mineralnimi hnojivy, mul€ovani, intenzivni frekvenci seceni, pravidelnou produkci
senaze, intenzivni pastvu, zanaseni neplvodnich druhl apod.

- Zamezit zimovani hospodarskych zvifat na pozemcich s vyskytem pfirodnich biotopu tak,
aby nedoslo k jejich negativnimu ovlivnéni a zhorseni jejich stavu. Disledné pozadovat, aby
byla vedkera zimovisté a pfikrmisté na travnich porostech schvalena platnou legislativou.

- Snizovat fragmentaci krajiny vytvafenim, zachovavanim a udrzbou koridord mimolesni
zelené a sité polnich cest, pouzivanim vhodného oploceni a jeho rezimu, apod. Dasledné
posuzovat trvalé oplocovani rozsahlejSich zemeédélskych pozemkl s ohledem
na prachodnost krajiny v dotéenych lokalitdch a na snizeni rizika poranéni volné Zijicich
zivocicha.

- Aktivné a pfiméfené oSetfovat pamatné a vyznamné stromy a stromoradi; vytvaret podklady
pro vyhlasovani dalSich pamatnych stromu.

- Zajistit péci o mimolesni zelen na pozemcich ve spravé Spravy KRNAP.

- Podporovat vysadby a pécCi o mimolesni zeleh ve volné krajiné a kontrolovat plnéni
nahradnich vysadeb ulozenych pfi kaceni z divodu realizace investi¢nich zaméra.

- PFi rozhodovani o kaceni mimolesni zelené z davodu realizace investi€nich zamér(
Ci realizace hospodarské péce posuzovat funkcni a esteticky vyznam dreviny téz z pohledu
krajinného razu Ci ekologické stability krajiny; respektovat platné standardy AOPK k ochrané
dfevin pfi stavebni €innosti i dfevin pfimo nezasazenych investicnimi zaméry.

- Pfi sadovych vysadbach a okrasném ozelefiovani uplatiiovat stanovistné vhodné dreviny,
pfedevS8im mistni druhy.

- Zajistit ochranu letnich kolonii netopyr(; pfip. opravy objektd se znamymi letnimi koloniemi
provadét mimo obdobi rozmnozovani.

- Zachovat vybrané antropogenni podzemni prostory (zejména Stoly) jako vyznamna zimovisté
netopyrl nebo stanovisté dalSich, na podzemi vazanych druhd. Zabezpedit jejich vchody
proti nepovolanému vstupu.

- Zachovat, pfip. obnovovat a vytvaret malé vodni plochy slouZici jako mista rozmnoZovani
obojzivelniku.

- Na vybranych silni¢nich usecich aktivné redukovat Uhyn migrujicich obojzivelnika.

- Iniciovat legislativni povinnost celoro¢niho pohybu psl na celém uzemi NP pouze na voditku.

- Snizovat pocetnost, pfip. Uplné eliminovat neptvodni druhy zivoc&icha.

- ZabezpecCovat existujici i nové vznikajici potencialné nebezpeéna technicka zafizeni proti
kolizim ZivoCichd (narazy zvéfe do ohradnikl, stfety ptaku slany LD/LV a oplocenkami,
dosedani dravcu na nezabezpecené sloupy elektrického vedeni, pfechody/podchody silnic
pro obojzivelniky a vydry apod.), ve spolupraci s majiteli (spravci, provozovateli) takovychto
zafizeni.

- Vylouc€it zemni a stavebni prace v prostoru €elnich, bo¢nich a spodnich morén a v jejich
bezprostfednim okoli (dodrzovat ochranné pasmo min. 50 m).

- Nepfipustit ohrozZeni krasovych utvarl (jeskyni) provadénim zemnich a trhacich praci.

- Nezasahovat do skalnich vychozl, periglacialnich, krasovych a dalSich vyznamnych
geomorfologickych tvar (kamennych mofi, krasovych tvaru atp.)..

- Zamezit likvidaci, poSkozovani a pozménovani historickych agrarnich tvart, pozlstatki
historické tézby nerostt a milifu, terénnich reliktd historické krajiny apod.

- Zachovat vybrané c&asti loml bez revitalizacnich opatfeni (jako druhotné vzniklé, ale
hodnotné biotopy na né vazanych druha).

- Pfi opravach cestni sité vyuzivat material vhodného chemického slozeni pro danou lokalitu.

- Vyzadovat takovou péci o vegetacni kryt sjezdovych trati na loukach, ktera zachova nebo
zvysi jeho kvalitu a druhovou bohatost.
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- Pro upravu obnazenych a jinak disturbovanych ploch nebo pro ucely zatraviiovani a obnovy
lu€nich porostt pouzivat vybrané rostlinné taxony, u kterych nehrozi kfizeni s pavodnimi
druhy, a vylouéit tak nebezpeéi genetické koroze. V pfipadé osévani nebo mulCovani
vyuzivat jako zdroj osiva nebo zelené hmoty louky s vhodnou druhovou skladbou (pfirozené
porosty trav a bylin z odpovidajiciho stanovist¢ a nadmorské vySky) bez vyskytu
nezadoucich, zejména invaznich a expanzivnich druht rostlin.

- Vyloucit no¢ni osvétleni novych a rekonstruovanych otevienych sportovist mezi 22.00-08.00
hod. SEC; vyZzadovat takové technické FeSeni a intenzitu osvétleni, aby byl minimalizovan
rozptyl svétla do okoli.

- Zajistit zapracovani aktualni revize USES (GLOS etal. 2020) do pfislusnych Gzemné
planovacich dokumentu.

- Revidovat vymezeni ploch pro zéazemi a parkovani u horskych bud (dohoda s vlastniky
objektl) a vytvofit jejich pasport.

- Informacéni a reklamni tabule, které informuji o provozovanych zafizenich a obsahuiji prvky
reklamy, a zafizeni s reklamnimi prvky nemajicimi pfimou souvislost s provozovanou
Cinnosti (reklamni panely/billboardy, reklamni stany, nafukovaci utvary, transparenty
na stromech aj.) povolovat pouze podél silnic a mistnich komunikaci, v zastavénych uzemich
obci nebo uvnitf lyzarskych areall, ne ve volné krajiné a v rozptylené zastavbé.

Reseni stiet
-Viz Tab. 7.

3.3.3.4 Vodni ekosystémy

Zakladni principy

- Vylougit dalsi fragmentaci vodnich toku; zlepSovat prichodnost tok( odstrafiovanim
migracnich barier pro vodni organismy, budovanim rybich pfechodd, pfip. vyuzivanim jinych
technickych opatfeni (Archimedovy turbiny apod.).

- Podporovat a realizovat revitalizace na drobnych vodnich tocich ve spolupraci s CRS,
spocivajici ve zvySeni ukrytové kapacity a heterogenity relativné homogennich useki
vodnich toku.

- Zprachodnovani tokd provadét prioritné v mistech limitujicich rozSifeni vranky obecné
a mihule potoéni (napf. napojeni pfitoki do hlavnich tokl, omezeni horni hranice vyskytu
druhu apod.); pfi vybéru lokalit postupovat v souladu s doporu€enimi pro potencialni
revitalizaci (KRESINA 2014b) a k vlivu vodohospodaiskych dél (MEJSNAR et al. 2010).

- Zajistit monitoring efektivity jednotlivych typu zprachodnéni migrac¢nich bariér na tocich (rybi
pfechody, balvanité skluzy, ,fish-friendly” turbiny).

- Udrzovat bfehové porosty v takovém stavu, aby se podilely na pInéni funkci vodniho toku
coby vyznamného krajinného prvku (ZOPK, § 3), mély odpovidajici druhovou skladbu
a sou¢asné nenarusovaly stabilitu koryta toku.

- Pfipadna bfehova poskozeni zplsobena povodnémi opravovat s vyuzitim autochtonniho
balvanitého materialu, pokud mozno bez pouZiti betonafskych praci.

- Odstranovat zavazné zavady na vodnich tocich (s rizikem ohrozZeni lidskych zivott a zdravi
a vzniku vyznamnych 8kod na majetku), které brani pritoku vody nebo nezadoucim
zpusobem usmériuji jeji tok.

- Vedkeré mrtvé dfevo v zoné soustfedéné péle o pfirodu s cilem procesy ponechavat
ve vodnich tocich, s vyjimkou pfipadd, kdy maze byt rizikem ohroZeni lidskych Zivotd, zdravi
a vzniku $kod na majetku.

-V zdéné soustfedéné péce o pfirodu s cilem trvala pécée ponechavat mrtvé dfevo, u néhoz je
pfedpoklad jeho postupné stabilizace/ukotveni v koryté toku (zejména vyvraty), s vyjimkou
pfipadu, kdy miize byt rizikem ohrozeni lidskych zivotu, zdravi a vzniku $§kod na majetku.

- V zastavénych Uzemich obci, v technicky regulovanych usecich tokl a podél komunikaci
v bezprostfednim ohrozeni vodnim tokem veskeré dfevo odstranovat.
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- Nezasahovat do tokl s vyskytem vranky obecné v obdobi jejiho rozmnozovani a vyvoje
(bfezen az kvéten).

- PFi rybafském hospodafeni postupovat v souladu s vytvofenymi koncepcemi (KRESINA
20173, b).

- Vylougit vysazovani umeéle odchovaného plidku a geneticky nepuvodnich ryb do useku toki
ponechanych bez rybafského managementu a s vyskytem etablovanych populaci ryb (viz
KRESINA 2018, JURAJDA et al. 2018 a 2019); tamni populace ponechat pfirozené reprodukci.

- PFi zarybfiovaci povinnosti (umélé vysazovani lososovitych ryb) v ostatnich tocich
zohlednovat populace plavodnich druht ryb, zejména vranky obecné a krkonosskych linii
pstruha obecného.

- Zachovat bystfinny charakter vodnich tokl (s preferovanym typem dna, pritokem a vySkou
sloupce vody apod.) ve vSech Usecich toku s vyskytem vranky obecné a mihule potocni.

- Snizovat pocetnost nepuvodnich druhu zivo€ichl (norek americky).

- Vyloucit zemni a stavebni prace v prostoru €elnich, boCnich a spodnich morén a v jejich
bezprostiednim okoli (dodrzovat ochranné pasmo min. 50 m).

- Vyloucit zemni, trhaci a stavebni prace ve skalnatych a blokovo-balvanitych korytech vodnich
tokd, v korytech divocicich tokl a vodopadu a na pfilehlych bfezich.

- U veskerych odbér vody z tokll vyzadovat zachovani minimalniho zustatkového pritoku
ve vySi alespori Qszo v koryté toku bezprostifedné pod mistem odbéru vody.

- Nepovolovat nové odbéry vody na tocich s pratokem Qassq < 20 /s (viz pFislusny metodicky
pokyn MZP 1998).

- Iniciovat a podilet se na kontrolach dodrzovani minimalnich zlstatkovych pratokd
a dodrzovani platnych limitll pro vypousténi odpadnich vod ve spolupraci s vodopravnimi
urady a CIZP.

- Pfi povolovani a obnové stavajicich povoleni k nakladani s povrchovymi vodami stanovovat
podminky vhodné pro zachovani ekologickych funkci vodniho toku, zejména zachovavat
dostatecny MZP.

- Zaijistit sbér dat a pribézné aktualizovat existujici databazi povoleni k nakladani s vodami
(KRESINA 2014c) a vyuzivat ji jako podklad ke koordinaci vyuzivani kapacity vodnich tokud pro
lidskou potfebu s ohledem na jejich prutokovy rezim, ekologicky stav a mozny kumulativni
efekt.

Vv

- Provozovat a udrzovat v fadném stavu vodni dila v korytech vodnich tokl ve spravé Spravy
KRNAP, ktera jsou nezbytna k zabezpec&eni funkci téchto toku.

- Umoznit odstranovani nahromadénych splavenin z reten¢nich pfehrazek na vodnich tocich;
nesmi vSak dochazet k ohrozeni pfedmétu ochrany NP.

- Povolovat vystavbu novych MVE (s preferenci pfijezového typu) pouze v mistech existujicich
vodnich dél, neni-li to vkonfliktu s jinymi opravnénymi zajmy ochrany pfirody
(geomorfologicke, botanické &i zoologické hledisko), za sou€asného zpriachodnéni migraéni
bariéry.

- Vyloué€it budovani pfehradnich nadrzi, ohrozujicich predméty ochrany NP.

Reseni stretu

- Z&dné stfety nejsou znamy.

3.3.4 Zéna kulturni krajiny

V z6né kulturni krajiny se nachazi jen velmi malo lesnich porostl, nelesnich stanovist
a vodnich biotopU, které sem byly arondovany z divodu ucelenosti zony. Ve vétsiné pripadd
navazuji na odpovidajici ekosystémy v zoné soustfedéné péce o pfirodu s cilem trvala péce,
a proto se na né aplikuji i obdobné zakladni principy.
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| v této z6né se vSak nachazeji predméty ochrany NP véetné pfedmétd ochrany EVL a PO,
a proto tu ,/ze provadét pouze opatfeni nebo zasahy, které neohroZuji pfedmét ochrany NP
a naplniovani cilt ochrany NP* (viz ZOPK, § 18a).

3.3.4.1 Lesni ekosystémy

Zakladni principy

- V pfipadech vyskytu predmétu ochrany NP, pfedmétl ochrany PO a ZCHD uplatriovat
principy pro lesni ekosystémy v zéné soustfedéné péce o pfirodu s cilem trvala péce (viz
kap. 3.3.3.2).

- Vzhledem k Casté pfitomnosti objektd a dopravni infrastruktury didsledné prfedchazet rizika
spojena s padem stromu (v€asné kaceni sousi a rizikovych stromu).

Reseni stietu
-Viz Tab. 7.

3.3.4.2 Suchozemské nelesni ekosystémy

Zakladni principy

- V pfipadech vyskytu pfedmétd ochrany NP, pfedmétd ochrany PO a ZCHD uplatrfiovat
principy pro suchozemskeé nelesni ekosystémyv zéné soustfedéné péce o pfirodu
(viz kap. 3.3.3.3).

Reseni stietu
-Viz Tab. 7.

3.3.4.3 Vodni ekosystémy

Zakladni principy

- V pfipadech vyskytu pfedmétd ochrany NP, pfedméti ochrany PO a ZCHD uplatriovat
principy pro vodni ekosystémyv zoné soustfedéné péce o pfirodu (viz kap. 3.3.3.4)
a v souladu s USES.

Reseni stretu

- Zadné stfety nejsou znamy.

3.3.5 Slozky ekosystému tvoricich predmét ochrany NP

3.3.5.1 Rostliny

Zakladni principy

- Zvonek Cesky, chlupacek Cerveny, hofeCek mnohotvary Cesky: Na pozemcich ve spravé
Spravy KRNAP zajistovat vhodné hospodareni, na ostatnich pozemcich ovliviiovat
hospodareni vhodnymi motivanimi nastroji a v kapacité odstupfiované dle ochranarské
hodnoty vyskytu druhu v daném uzemi (se zvlastni pozornosti v lokalitdch na okraji arealu
vyskytu). V pfipadé hofecku postupovat dle jiz existujiciho zachranného programu (BRABEC
2010).
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- Endemické jestfabniky rodu Hieracium, vSivec krkonoSsky pravy: Zajistit aktivni (mirnou
formu disturbance), nejen pasivni ochranu pfislusnych druhu.

- Pampeliska krkonoSska, nékteré endemické jestfabniky rodu Hieracium: Zajistit pfisnou
ochranu populaci, nachazejicich se v blizkosti turisticky nejfrekventovanéjsich cest a mist.

- Sikousek zeleny: V lesich kontinualn& ponechavat dostatek mrtvé dfevni hmoty, nejlépe
v rizném stadiu rozkladu a rovnomérné rozlozené v porostech.

- Omezit seSlap v lemech turistickych cest na lokalitach vyskytu pfedmétd ochrany NP.

- Ochranu in-situ doplfiovat opatfenimi ex-situ pro zalohovani genofondu a moznost budouciho
posileni €i obnoveni vymirajicich populaci ohrozenych druhut rostlin (kultivace v genofondové
zahradé, konzervace semen v ramci genové banky Spravy KRNAP apod.); dle jiz existujici
a periodicky aktualizované koncepce zachrany fytogenofondu (ZAHRADNIKOVA et al. 2009).

- Ziskat odborné podklady k recentnimu vyskytu ohrozenych druht z taxonomicky obtiznych
rodd (zejména kontryhele, jestfabniky, svétliky a dalsi) v KrkonoSich.

- Pfipravit programy pro zachovani vybranych druh( rostlin ohrozenych vyhynutim
(napf. jestrabnik krkono$sky).

- Viz rovnéz pfisludné zakladni principy v ostatnich kap. 3.3 (platné pro fadu vySe uvedenych
druh().

3.3.5.2 Zivodichové

Zakladni principy

Vietenovka utajena krkonosska
- Lokality s prokazanym vyskytem druhu ponechat pfirozenému vyvoji (s vyjimkou Setrnych
zasah( zvysujicich zastoupeni listnatych dfevin a mnozstvi mrtvého dfeva pro podporu
jejich populaci.
- Cilenymi lesnickymi zasahy pro podporu zastoupeni listnatych dfevin a aktivnim vytvafenim
mrtvého dfeva v okoli lokalit vyskytu vietenovky vytvaret potencidl pro zvétSovani aredlu
jejiho rozsifeni.

Jepice krkonosska

- Useky toku s jejim vyskytem ponechat primarné bez zéasah(; individualng posuzovat
nezbytnost zasahl do koryta Lysecinského potoka.

- Vyloucit/omezit zasahy v lese zpUsobujici pldni erozi a vnasejici anorganicky material
do toku, zachovat pfirozené bifehové porosty.

Tetfivek obecny

- Vylou€it ruSivé aktivity na tokanistich, hnizdiStich a v mistech zimniho vyskytu tetfivka

obecného; vyloucit lesnické prace v okoli znamych tokanist' v obdobi toku; nezfizovat vnadisté

k lovu zvére v okruhu do 500 m od lokalit s jeho vyskytem.

- Cilenymi lesnickymi zasahy na vybranych lokalitdch zachovavat €i obnovovat strukturu
biotopt vhodnych pro tetfivka obecného; obnovovat a doplnit sit' tzv. tetfiv€ich center,
umoziujicich bezproblémové pFesuny tetfivkl v ramci pohofi i mezi zapadnimi KrkonoSemi
a Jizerskymi horami a zabezpecujicich podporu druhu na vhodnych lokalitach se zbytkovym
nebo potencialnim vyskytem tetfivka.

- Nadale spolupracovat s provozovateli dopravnich zafizeni na pfedchazeni kolizi jedincl
slany LD a LV.

- Odstranit draténé oplocenky; individualni ochrany prabézné odstrafiovat po pozbyti jejich
funkénosti. Pfi ochrané obnovy lesa proti zvéfi pfednostné pouzivat dievéné typy ochrany.

- Iniciovat legislativni povinnost celorocniho pohybu psl na celém tUzemi NP pouze na voditku.

- Dokondit projekt zaméfeny na krkono$sko-jizerskohorskou populaci tetfivka obecného,

pfi ochrané druhu vychazet z vysledkd a doporuceni tohoto projektu.
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Chrastal polni
- Na lokalitach vyznamnych z pohledu chfastala polniho aktivné podporovat opatfeni
k zachovani €i posileni jeho populaci; pfi rozhodovani o mife a rozsahu pfislusnych opatreni
vzdy zvazovat potfeby luéniho biotopu i zoologicky vyznam lokality.
- Posunout termin sece (po 15. VIII.) na lokalitach jeho vyskytu a potencionalné vhodnych
lokalitach, pfip. posuzovat individualné dle vitality a stability jeho populace.

Linduska horska
- Zajistit zakaz volného pobihani domacich zvirat na lokalitach jejiho vyskytu.

Pévuska podhorni
- Minimalizovat ruseni druhu v hnizdni dobé zakazem konani hromadnych akci na lokalitach
jejiho vyskytu.
- Zajistit zakaz volného pobihani domacich zvifat na lokalitach jejiho vyskytu.

Slavik modracek tundrovy
- Zajistit zakaz volného pobihani domacich zvifat na lokalitach jeho vyskytu.

Lejsek maly

- Lesni porosty s hnizdnim vyskytem lejska malého ponechavat bez zasahu (s vyjimkou
pfipadného odstranovani jednotlivych karovcovych stromd nebo ok, posuzovaného vzdy
mirou dopadu na optimalni strukturu lejs¢iho biotopu; mrtvé dfevo ponechavat na misté);
v porostech s potencialnim vyskytem druhu citlivé zasahovat jen v nezbytné mife
nenarusujici zapoj korun stromového patra (zachovavajici ,uzavienost” lesniho komplexu).
- Vylougit lesnické prace v dobé jeho hnizdéni.

-V porostech s potencialnim vyskytem lejska ponechavat dostatek mrtvého na misté k zetleni.

Rys ostrovid
- Nezasahovat v porostech s prokazanym nebo pravdépodobnym rozmnoZovanim rysa.
- Zredukovat pocet pfezimovacich oblirek pro zvéf a obnovit tak dostateCnou potravni
nabidku v zimnim obdobi.
- Snizovat fragmentaci krajiny pfedev8im v mistech jadrového uzemi druhu.

3.3.5.3 Geomorfologické jevy

Zakladni principy

- Dokoncit podrobnou inventarizaci geomorfologickych forem na uzemi KRNAP a jeho OP, v¢€.
zjisténi jejich ochranarské hodnoty a ohrozeni, a zajistit jeji pribéznou aktualizaci v pfipadé
zmén; v ochranarské praxi vychazet z doporu€eni pro ochranu konkrétnich tvart uvedenych
ve vysledcich této inventarizace.

- Pro vybrané hodnotné tvary reliéfu navrhnout a provadét monitoring a managementova
opatfeni za ucelem jejich ochrany.

- Vylougit stavebni ¢innosti i zemni Upravy, pfip. zamezit roz&ifovani stavajici sité komunikaci
a stavajicich staveb v oblastech vrcholovych zarovnanych povrchu a glacialnich forem.

- Vyloug¢it poSkozuijici zasahy do periglacialnich tvard, zejména pfesouvani klastu strukturnich
pud; nerozSifovat turistické cesty i jiné infrastruktury v mistech strukturnich pad.

- V pfipadé zjisténi negativniho vlivu redukovat umélé vysadby kleCe v mistech, kde rozrusuji
strukturni pldy a negativné ovliviuji biologickou rozmanitost, v&. zvlasté chranénych druh.

- Vyloucit poskozujici zasahy do bystfinnych koryt, divoCicich tokul, vodopadl a soutések.

- Vylougit jakékoli zasahy do evorznich tvard v korytech toku.

- Vyloucit budovani pfehradnich nadrzi.
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- Nesanovat murové drahy a ponechat je pfirozenému vyvoji, s vyjimkou pfipadu, kdy mohou
byt bezprostfednim rizikem ohrozZeni lidskych Zzivotd, zdravi a vzniku zavaznych Skod

na majetku.

- NerozSifovat stavajici vyhrazené horolezecké terény na mrazovych srubech a torech.
- Sportovni vyuziti tok(l sméfovat pouze do jiz v sou€asnosti vyhrazenych Usekl vodnich toku.

Tab. 7. Pfehled moznych stfetd mezi pfedméty ochrany KRNAP, pfip. stfetll mezi predméty
ochrany a navrhovanymi managementovymi zasahy nebo povinnostmi stanovenymi jinymi
pravnimi pfedpisy, a navrh jejich feseni.

Predméty ochrany KRNAP

Stret

Navrh reSeni

4060 Alpinska a borealni viesovisté

viz habitat 6150 + endemické
jestfabniky rodu Hieracium

viz habitat 6150

4070* Kroviny s borovici kle¢i a péniSnikem

viz habitat 6150

+ vSivec krkono8sky pravy
a endemické jestfabniky rodu
Hieracium

viz habitat 6150

6150 Silikatové alpinské a borealni travniky

A11, A1.2 (rozloha, stav
z pohledu ochrany pfirody) X
A21, A2.2 a A7 (rozristani
v bezzasahové z6né)

aktivné udrZovat rozlohu a stav
travnikd alespon vV misté
ochranafsky nejhodnotnéjSich
porostl (vzdy s vyskytem ZCHD
rostlin a Zivocichu)

6230* Druhové bohaté smilkové louky
na silikatovych podlozich v horskych
oblastech (a v kontinentalni  Evropé

v podhorskych oblastech)

T2.2, T2.3B (doba sece) X
zvonek cesky  (vysemenéni
rostlin)

pfirozena premeéna
naturova  stanovisté  vlivem
sukcesnich a jinych zmén
(nejCastsji na 4070* nebo 9410)

na jina

(viz rovnéz chfastal polni)

Reseni 1: posunout termin seée
jednou za 3-5 let

Reseni 2: ponechat &asti louky
stfidavé bez pokosu (napf.
v okoli vyskytu zvonku)

Reseni 3. vzoéng piirodni
a pfirodé blizké soucast
pfirozenych procesl, v zoné

soustfedéné péCe o pfirodu
udrzovat pfiznivy stav pomoci
odpovidajiciho managementu
(dale viz i chrastal polni)

6430 Vihkomilnd vysokobylinna lemova
spoleCenstva nizin a horského az
alpinského stupné (pouze biotopy T1.6)

viz chiastal polni

viz chfastal polni

6510 Extenzivni se€ené louky niZin
a podhFi

viz chfastal polni

viz chfastal polni

6520 Horské secené louky

T1.2 (doba sece) X zvonek Cesky
(vysemenéni rostlin)

(viz rovnéz chrastal polni)

Reseni 1: posunout termin seée
jednou za 3-5 let

Reseni 2: ponechat &asti louky
stfidavé bez pokosu (napf.
v okoli vyskytu zvonku)

(dale viz i chrastal polni)

7110* Aktivni vrchovisté

vodni rezim X opravy stavajicich
turistickych chodniku

obnovovat dynamiku vodniho
rezimu

vyskyt habitatu X pastva okolnich

individualné posuzovat intenzitu

syc rousny a datel ¢erny

7140 Pfechodova raSelinisté a tfasovisté travnich porosttd (napf. T1.1,|pastvy na lokalité, upravovat
T1.2,T2.2) termin pfepasani
vyuzivat autorizovana
8220 Chasmofyticka vegetace silikatovych skalni vvycl:h’ozy X, je:jich .pos.o.uze:niv nutnS)?ti zésahtﬁ],
skalnatych svaht zabe;gecoyapl v okoli  silnic |nd|V|d.uaIne Qroverovatv Iokalltél
(napf. udoli Jizery a Labe) z hlediska vyskytu predmétu
ochrany
pfi uzavirani vstupd zajistit
zimovani netopyra X | priletové otvory pro netopyry
8310 Jeskyné nepfistupné verejnosti zabezpecovani vstupl | (min. 15x40 cm), posuzovat
do podzemi mozné naruSeni  dynamiky
vzduchu v podzemi
viz SikouSek zeleny, viz Sikousek zeleny,
9110 Buciny asociace Luzulo-Fagetum lejsek  maly, ¢&ap Cerny, |lejsek maly, ¢cap cCerny,

syc rousny a datel ¢erny

9130 Buciny asociace Asperulo-Fagetum

viz SikouSek zeleny,

viz Sikousek zeleny,
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lejsek  maly, ¢ap  Cerny, |lejsek maly, ¢&ap cCerny,
syc rousny a datel ¢erny syc rousny a datel ¢erny
9140 Stfedoevropské subalpinské buciny | . .. . , o ,
. o , viz SikouSek zeleny viz Sikousek zeleny
s javorem a Stovikem horskym
9180* Lesy svazu Tilio-Acerion na svazich, | ... . , . .
. . viz Sikousek zeleny viz Sikousek zeleny
sutich a v roklich
91D0* Raselinny les vodni _ rezim  stanoviste  X| o ializovat vodni rezim
odvodnéni
9410 Acidofilni smrciny viz Sikousek zeleny viz Sikousek zeleny
zvonek X zastavba, vykopy siti, | aktivné udrZzovat podminky

4060* Zvonek Cesky

vhodné pro zachovani populaci
zvonku,

disledngé  posuzovat UPD
i jednotlivé stavebni zaméry
(dale viz i habitaty 6230 a 6520)

4094* Hofec¢ek mnohotvary Cesky

terénni  uUpravy  a nevhodny
management  lokalit s jeho
vyskytem

(viz rovnéz habitaty 6230 a 6520)
hofeCek (dokonceni
reprodukéniho cyklu) X

T1.1 (doba sklizné optimalni pro

zpUsob sklizné pfizplsobovat
reprodukénimu cyklu hofecku

2217* VSivec krkonoSsky pravy

pfiznivy stav stanovisté: sec,
pastva)

- . lokalné  mirné  disturbovat
vSivec (vitalita populace) X

zména stanovistnich podminek

vegetaci na lokalitach vyskytu
vSivce

1386 Sikousek zeleny

dostatek mrtvého dfeva v lesnich
porostech X managementové
aktivity v lesich

aktivné, rovnomerné
ponechavat mrtvou  dfevni
hmotu v rizném stupni rozkladu
v lesnich porostech

Chlupacek cerveny

chlupacek X zastavba
a nevhodny management lokalit
s jeho vyskytem

aktivné udrzovat podminky
vhodné pro zachovani populaci
chlupacku,

disledng  posuzovat UPD
i jednotlivé stavebni zaméry

Jefab sudetsky

jefab X vysoké pocty jeleni zvére

dasledné redukovat stavy jeleni
zvéfe, pFip. usmeériovat jejich
migracni trasy

ZCHD jestfabnikl rodu Hieracium

jestrabniky (vitalita populace) X
A1.2, A2.1, A2.2, A7 (rozristani

aktivné udrzovat podminky
vhodné pro jestfabniky alespon

Vietenovka utajena krkonoSska

a zapojovani porostl v zoéné | v misté vyskytu nejbohatSich
pFirodni) populaci
lokality s prokazanym vyskytem
druhu ponechat pfirozenému
vietenovka (rozSifeni | vyvoji (s vyjimkou  Setrnych

a pocetnost populaci) X
managementové aktivity v lesich

zasahu zvySujicich zastoupeni
listnatych dfevin a mnozstvi
mrtvého dfeva pro podporu
jejich populaci)

Jepice krkonosska

abiotické parametry toku X
managementové aktivity v lesich

vylou&it/omezit zasahy v lese
zpUsobujici padni erozi
a vnasejici anorganicky material
do toku,

hydromorfologie toku X napravy
povodnovych $kod

zachovat pfirozené bfehové
porosty
individualné posuzovat

nezbytnost zasahd do koryta
Lysedinského potoka

Tetfivek obecny

tetfivek X
aktivity v lesich

managementové

vyloucit lesnické prace v okoli
znamych tokanist v obdobi toku

tetfivek (tokaniste v rané
sukcesnich stadiich lesa) X L9.1
(pfirozena  sukcese  mlazin
smérem k vzrostlému lesu)

vytvofit, pfip. udrzovat tzv.
tetfivéi centra  na vhodnych
lokalitdch se zbytkovym nebo
potencialnim vyskytem tetfivka

Chrastal polni

chrastal (doba hnizdéni
a vyvadéni mladat) X T1.1, T1.2,
T1.6, T2.2, T2.3 (doba sklizné
nutna pro udrzeni Ci zlepSeni
stavu biotop)

posunout termin secCe
(po 15. VIIl.), pfip. posuzovat
individualné dle vitality

a stability populace chrastala a
vyvoje konkrétnich luk
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chrastal (doba hnizdéni
a vyvadéni mladat) X
hospodarské aktivity na loukach

(dlouhodobé posunuti  secCe
muze ve svém dusledku vést ke
zméné struktury u nékterych
typl stanovist, ktera nasledné
pfestanou byt pro chfastala

lejsek (hnizdni biotopy, hnizdéni)

vyhovujici)

nezasahovat v porostech
s prokdzanym hnizdnim
vyskytem, omezit/konzultovat

zasahy v potencialné vhodnych

Lejsek maly 5le5kr:r;]anagementove aktivity hnizdnich porostech,
ponechavat doupné stromy,
omezit lesnické prace v dobé
hnizdéni
nezasahovat v porostech

. rys (mista rozmnozovani) X|s prokazanym nebo

Rys ostrovid L . N .

managementové aktivity v lesich | pravdépodobnym

rozmnozovanim rysa

Vrcholové zarovnané povrchy a strukturni
tvary reliéfu

zarovnané povrchy a strukturni
tvary reliéfu X terénni upravy

vylougit jakékoliv terénni Upravy
v prostorach vrcholovych
zarovnanych povrchad
a strukturnich hfebent a hibetd
(kromé takovych, které sanuji
star§i antropogenni Upravy)

Glacialni tvary

ledovcové morény X budovani a
upravy lesnich cest a svaznic

vylou&it budovani a rozSifujici
upravy lesnich cest a svaznic
v mistech vyskytu glacialnich
tvard

Periglacialni tvary

strukturni pady X novodobé | redukovat plochy vysadeb klece
vysadby borovice kle€e | v lokalitach s prokazanym
(naruseni pud kofenovym | vlivem jejich kofenového
systémem) systému na strukturni pudy

pfi udrzb& v mistech vyskytu
stukturni  pody X udrsba strukturnich ptd provadét prace

turistickych chodniku a cest

pouze v profilu soucasného
chodniku ¢i cesty, nezasahovat
do jejich okoli

aktivity v lesich

Ostatni predméty ochrany PO Krkonose | Stiet Navrh reseni
¢ap cCerny (doba hnizdéni | vyloulit prace v okoli aktivnich
Cap gerny a vyvadeéni mladat) X | hnizd v dobé hnizdéni (viz NV &.
managementové aktivity v lesich | 600/2004 Sb.)
Syc rousny oba druhy (hnizdni biotopy, poneqhévat Fiou,pné §tromy, 5
N hnizdéni) X managementové | omezit lesnické prace v dobé
Datel Cerny hnizdéni

3.4 Zakladni principy péce o ekosystémy a jejich slozky v ochranném pasmu, nezbytné
pro zabezpedéeni NP pied nepfiznivymi vlivy z okoli

Zakladni funkci ochranného pasma narodniho parku je (1) zabezpecit uzemi NP a vSechny
pfedméty jeho ochrany pfed nepfiznivymi vlivy z okoli, (2) zajistit nepferuSenou komunikaci
uzemi NP a relevantnich pfedméti jeho ochrany s okolni krajinou a prostfednictvim sité
biokoridoru a biocenter i s dalSimi chranénymi Uzemimi a (3) zajistit jeho vlastni hodnoty.

Na celém Uzemi ochranného pasma NP se pfi ochrané a prevenci proti pozarim postupuje
podle zvlastnich predpisl a v souladu se ZOPK.
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3.4.1 Ochrana NP pred rusivymi vlivy z okoli

Zakladni principy péCe o ochranné pasmo KRNAP vychazeji z poslani ochrannych pasem
ZCHU (viz ZOPK, § 37) a z pfekryvu ochranného pasma KRNAP s EVL KrkonoSe a PO
KrkonoSe.

Cile: Zachovani, pfip. zlepSeni funkce OP jako naraznikového pasma pfed ruSivymi vlivy
z okoli, které by mohly negativné ovlivnit pfedméty a cile ochrany KRNAP.
Zachovani ¢i zlepSeni dochovaného stavu pfirodnich stanovist a druh(l, které jsou
pfedméty ochrany EVL Krkono$e a PO KrkonoSe, a dochovaného stavu ZCHD.

Zakladni principy péce o tzemi OP

- Obnovovat lesni porosty smérem k druhové a vékové skladbé odpovidajici stanovistnim
podminkam a ke zvySovani stability porosti (opatfeni shodna se zénou soustfedéné péce
o pfirodu s cilem trvala péce — viz kap. 3.3.3.2).

- Podporovat aktivity vedouci k ochrané a zlepSovani stavu biodiverzity — managementové
postupy vhodné pro bezobratlé ZivoCichy i obratlovce, napf. ponechavani neposefenych
ploch; ochrana, tvorba a nasledna péce o travnaté meze; vysadba aleji podél komunikaci
(vyuzivat pavodni druhy dfevin a mistni odrady ovocnych stromu), apod.

- Snizovat plochu intenzivhé obhospodafovanych luk, pastvin a poli; podporovat vhodné
managementoveé postupy (napf. pfiméfenou pastvu, pokos, umérné vapnéni a hnojeni);
omezit muléovani jako dlouhodobou formu managementu lu¢nich biotop.

- Podporovat zaméry a aktivity vedouci ke zvySovani retenéni schopnosti krajiny, s vyuzitim
mensich terénnich zasahl nestavebniho charakteru (napf. obnova a tvorba drobnych tini,
obnova puavodniho/pfirozeného koryta u meliorovanych drobnych tokd, nastaveni trvalého
managementu drobnych luénich mokradu).

- Snizovat fragmentaci krajiny vytvarenim, zachovavanim a udrzbou koridord mimolesni
zelené a sité polnich cest, pouzivanim vhodného oploceni a jeho reZzimu, apod.

- Pro upravu obnazZenych a jinak disturbovanych ploch nebo pro ucely zatraviiovani a obnovy
lu€nich porostl pouzivat vybrané rostlinné taxony, u kterych nehrozi kfizeni s plvodnimi
druhy, a vyloucit tak nebezpeéi genetické koroze. V pfipadé osévani nebo mulCovani
vyuzivat jako zdroj osiva nebo zelené hmoty louky s vhodnou druhovou skladbou (pfirozené
porosty trav a bylin z odpovidajiciho stanovisté a nadmoiské vysky) bez vyskytu
nezadoucich, zejména invaznich a expanzivnich druhd rostlin.

- V opodstatnénych pfipadech povazovat zarlstajici biotopy za posileni krajinné mozaiky
a obnovni management neprovadét, pfip. zvazit jednorazovy zasah pro ,restart” sukcesnich
procesl ve prospéch diverzifikace zar(istani ploch.

- Ve vyhlaSenych a pfipravovanych pfirodnich pamatkach zachovat, pfip. zlepSit stav jejich
prfedmétd ochrany.

- Pribézné odstranovat invazni a expanzivni druhy rostlin, s vyuzitim ekologicky Setrnych
metod a s omezovanim nejednoznacné bezpecnych chemickych pfipravka.

- Zachovat vybrané ¢asti lomovych stén opusténych lom0 nebo partie nevyuzivanych &asti
dosud aktivnich lomu bez revitalizaénich opatfeni (jako druhotné vzniklé, ale hodnotné
biotopy na né vazanych druhl); spolupracovat s maijiteli/provozovateli lom0 pfi pfipravée
plana jejich likvidace a revitalizace.

- Dosud povolené dobyvaci prostory lom dale nerozSifovat na ukor okolni krajiny;
ve stavajicich dobyvacich prostorech nerozsifovat téZzebni €innost do jejich pfirodovédecky
cennych Casti.

- Usilovat o odepsani zasob a zruseni dobyvacich prostor(i nerostnych surovin.

- ZabezpecCovat existujici i nové vznikajici potencialné nebezpecna technicka zafizeni proti
kolizim zivoCichll (narazy zvéfe do ohradnikl, stfety ptakd s lany LD/LV a oplocenkami,
dosedani dravcl na nezabezpecené sloupy elektrického vedeni, stiety netopyrd s vétrnymi
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elektrarnami, pfechody/podchody silnic pro obojzZivelniky a vydry apod.), ve spolupraci
s majiteli (spravci, provozovateli) takovychto zafizeni.

Zajistit péc¢i o zranéné a handicapované jedince volné zijicich zivo€ichGl a umoznit, pokud
mozno, jejich navrat zpét do volné pfirody.

Regulovat vznik novych cest, v pfipadé nutnosti jejich vzniku (napf. polni cesty jako ostrovy
biodiverzity v krajin€ a migra¢ni koridory pro rostliny a ZivoCichy) preferovat cesty
s propustnym nebo polopropustnym povrchem.

Pfi opravach cestni sité vyuzivat material vhodného chemického slozeni pro danou lokalitu.
V maximalni mife zachovat pfirozeny reliéf s dirazem na ochranu vyznamnych objektu
nezivé prirody. Minimalizovat rozsahlé terénni Upravy.

Zakladni principy vyuZivani OP

Podporovat k pfirodé Setrné turistické vyuzivani OP (viz kap. 3.8.2) a umoznit provozovani
ostatnich, jiz existujicich aktivit turismu a rekreace s ohledem na pfedméty ochrany KRNAP
a soustavy Natura 2000 a na pfiznivy stav ZCHD (kap. 3.9.1 a 3.9.2).

Nepodporovat dal8i vystavbu a pfestavbu budov na objekty apartmanového typu.
Podporovat rozvoj sluzeb, infrastruktury a vybavenosti pro mistni trvale Zijici ob&any.

Pfi pozadavcich na dalSi vystavbu nebo rozSifovani infrastruktury pro sjezdové lyZzovani
zohlednovat vysledky studii fragmentace uzemi KRNAP a jeho OP (ROMPORTL et al. 2016,
ZYKA & ROMPORTL 2018) a vyzadovat dasledné provéfeni vlivu navrhovanych zamérd
na pfirodni prostfedi (v€. pfedmétl a cild ochrany NP) jiz na Urovni Uzemnich pland.
PFi pfipadném propojovani skiarealt (viz studie BILEK et al. 2018) preferovat k pfirodnimu
prostfedi Setrné varianty vyuzivajici prioritné stavajici cestni sit; vzdy poZadovat provéreni
vlivu zaméru na pfedméty a cile ochrany NP, EVL a PO a na ZCHD. Pfipadnou ostatni novou
turistickou a rekreacni infrastrukturu umistovat do stavajicich skiareall, nevytvaret pro ni
nové lesni priseky a cesty; preferovat zaméry vyZadujici minimum terénnich Uprav
a nenarusujici krajinny raz.

Uméle osvétlené sjezdovky povolovat jen vyjimecné pouze v nejvétsich rekreaénich centrech
(Harrachov, Rokytnice nad Jizerou, Spindlerfjv Mlyn, Pec pod SnéZkou, Janské Lazné,
Cerny Dul); v kazdém z nich provozovat nejvy$e jednu sjezdovku s umélym osvétlenim; nové
osvétlované sjezdovky limitovat nadmofskou vySkou (max. do 910 m), pfi jejich lokalizaci
a navrhované technologii vychazet z odbornych studii (napf. BRYCHTOVA et al. 2005, KRAUSE
et al. 2005, HOLAN 2006) a zohlednovat reliéf okolniho terénu (minimalizovat plochu
s dopadem svételného znecisténi).

U existujicich osvétlovacich soustav projednat s jejich provozovateli pfipadné upravy
technologie, které budou minimalizovat intenzitu osvétleni na nezbytnou miru
a minimalizovat emise svétla mimo prostor sjezdovky (pfi vhodném nastaveni spektralniho
slozeni svétla, intenzity a naasovani osvétleni, sméfovani svitidel apod.).

NezvySovat celkové svételné znecisténi jednotlivych lokalit (napf. osvétlovanim otevienych
sportovist a areall); pfipadna nova osvétlovaci zafizeni feSit kompenzacnimi opatfenimi,
upravou technologie stavajiciho osvétleni (napf. vhodné spektralni slozeni svétla, intenzita
a naCasovani osvétleni, sméfovani svitidel) apod.

- Vylouc€it no€ni osvétleni novych a rekonstruovanych otevienych sportovist mezi 22.00-08.00

hod. SEC; vyzadovat takové technické FeSeni a intenzitu osvétleni, aby byl minimalizovan
rozptyl svétla do okoli.
Minimalizovat, pfip. vylougit vliv osvétleni z velkoploSnych reklam a billboardu.

Umoznit upravovani tras pro bézZecké lyzovani.

-Upfednosthovat trasovani singltrekovych cyklistickych trati po cestach a péSinach;

pfi budovani novych trati minimalizovat vyznamné zasahy do lesnich a lu€nich porosta
a vyznamné terénnich upravy.
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- Podporovat budovani parkovacich kapacit ve vhodnych lokalitach a podporovat
a upfednostnovat navazujici hromadnou dopravu do horskych stfedisek misto dopravy
individualni.

- Uprednostfiovat ekologické formy prepravy (vefejna hromadna doprava, cyklotrasy,
hippostezky apod.).

- Podporovat trvale udrzitelné a ekologické zemédélstvi s dirazem na zachovani heterogenity
krajiny.

- Informacni a reklamni tabule, které informuji o provozovanych zafizenich a obsahuji prvky
reklamy, a zafizeni s reklamnimi prvky nemajicimi pfimou souvislost s provozovanou
¢innosti  (reklamni panely/billboardy, reklamni stany, nafukovaci utvary, transparenty
na stromech aj.) povolovat pouze podél silnic a mistnich komunikaci, v zastavénych tuzemich
obci nebo uvnitf lyzarskych areall, ne ve volné krajiné a v rozptylené zastavbé.

- Preferovat takové aktivity v cestovnim ruchu, které svou povahou a ploSnymi naroky vaci
pfirodnimu prostfedi neohrozuji ekologickou stabilitu Uzemi a respektuji charakter
krkonoSské krajiny. Umoznit udrzitelny rozvoj aktivit Setrnych k pFirodnimu prostfedi OP
(,mékkého* turismu) na ukor v sou€asnosti pfevazujiciho ,tvrdého* turismu.

- Podporovat obsluzné a rekreacni funkce OP s cilem zmirnéni tlaku na intenzivni sportovni
a rekreacni vyuziti vliastniho NP. Vytvofit takovy prostor pro rozvoj sportovnich a rekreaénich
aktivit, ve kterém nebudou v rozporu s pfedméty ochrany NP, EVL a PO.

Zakladni principy rozvoje sidel v OP

- Rozvoj sidel smérovat k souladu s jejich charakterem a okolni krajinou; preference kvality
prostfedi uvnitf zastavéného Uzemi pfed extenzivnim kvantitativnim ristem zastavénych
ploch do okolni pfirody a krajiny.

- Stavebni zaméry posuzovat mj. i z pohledu krajinného razu a kulturniho dédictvi.

- Kzamérim budovani novych staveb prednostné vyuzivat zastavéné Uzemi obci, plochy
tzv. brownfields nebo pfestavbu nevyuzivanych objektl; preferovat umistovani novych
zaméru do oblasti se snizenym pfirodnim a krajinafskym potencialem (viz Mapy 4.1.11).

- Podporovat roz8ifovani ploch sidelni zelené a plochy pro vysadbu dfevin jiz na rovni tzemné
planovaci dokumentace.

- Zaijistit zapracovani aktualni revize USES (GLOS etal. 2020) do pfisludnych Uzemné
planovacich dokumentu.

- Podporovat femesiné, primyslové a zemédélské vyrobni provozy a sluzby, odpovidajici
svym méfitkem okolni zastavbé, lidskym i pfirodnim podminkam a zdrojim v misté
a regeneracni schopnosti okolni pfirody.

- Podporovat trvale udrzitelné a ekologické zemeédélstvi s dirazem na zachovani heterogenity
krajiny.

- Podporovat tradi¢ni hospodareni spojené s chovem dobytka v kombinaci s lokalnim vyuzitim
produktd a poskytovanim sluzeb turistickému ruchu (agrofarmy, ekofarmy).

- Podporovat certifikaci produktd zemédélcu a femesiniki (KrkonoSe — regionalni produkt,
Krkonosské farmarské stezky apod.).

- Zachovat pramyslovou vyrobu mensiho objemu s preferenci ekologického provozu.

- Podporovat tvorbu a ziskavani finan¢nich zdroju pro obce, uréenych k naplfiovani

dlouhodobych cilt ochrany pfirody.

3.4.2 Zajisténi komunikace uzemi NP s okolni krajinou

Cil: Udrzeni celistvosti a spojitosti ekosystému, zabranéni dalsi fragmentaci uzemi OP.

Zakladni principy
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- NezvySovat fragmentaci uzemi rozvojovymi aktivitami, naruSujicimi propojenost NP
se sousednimi velkoploSnymi chranénymi uzemimi (CHKO) i s nechranénou krajinou v okoli
(zejména plosnou, zahustujici se nebo bezprostfedné navazujici liniovou zastavbou,
dopravnimi koridory apod.); pfi posuzovani dil€ich rozvojovych zamérl hodnotit rizika
pfipadné dalsi fragmentace Uuzemi (viz ROMPORTL 2017).

- Zachovat migracni prostupnost krajiny pro velké Selmy v rovhobéZkovém (KrkonoSe —
Jizerské hory, KrkonoSe — Broumovsko) i polednikovém sméru (KrkonoSe — Novopacko,
Cesky raj; Krkonose — Polsko), na zakladé vymezenych migraénich koridori s vhodnymi
biotopy (dle vrstvy AOPK k vymezeni jadrovych Gzemi vyskytu velkych elem v CR).

- Zajistit zapracovani aktualni revize USES (GLOS etal. 2020) do pfislusnych Gzemné
planovacich dokumentu.

3.4.3 Zajisténi viastni hodnoty OP

Rovnéz na uzemi OP se nachazi cela fada pfredméti ochrany KRNAP (mokfady a pramenné
systémy, listnaté a smiSené lesni porosty, kvétnaté horské louky, pfedméty ochrany EVL)
a slozek pfislusnych ekosystému, v&. pfedmétd ochrany PO a ZCHD rostlin a Zivo€ichl (viz
kap. 2.5.3), svym vyskytem vice ¢i méné plynule navazujicich na pfislusné biotopy €i populace
v NP.

3.4.3.1 Lesni ekosystémy

Stfednédobé cile

- Zachovani nebo zlepSovani stavu pfedmétl ochrany NP vc€etné jejich slozek a pfedmétl
ochrany PO a ZCHD, vyskytujicich se na uzemi OP.

Zakladni principy

- Shodné se zakladnimi opatfenimi/principy v zéné soustifedéné péce o pfirodu s cilem trvala
péce (viz kap. 3.3.3.2).
- Vyhlasit PFirodni pamatku Peklo.

3.4.3.2 Suchozemské nelesni ekosystémy

Stfednédobé cile

- Zachovani nebo zlepSovani stavu pfedmétl ochrany NP v&etné jejich sloZzek a pfedmétu
ochrany PO a ZCHD, vyskytujicich se na uzemi OP.
- ZvySovani heterogenity krajiny s dirazem na zachovani krajinného razu.

Zakladni principy

- Podporovat aktivity vedouci k zachovani nebo zlepSovani stavu pfedmétd ochrany NP
a jejich slozek, vyskytujicich se na uzemi OP; podporovat a vyuzZivat managementové
postupy vhodné pro pfislusné biotopy a druhy rostlin i Zivo€ichu (vZdy v souladu s SDO EVL
Krkonose — AOPK 2018; viz rovnéz kap. 3.3.3.3) a chfastala jako pfedmétu ochrany PO.

- Vyhlasit pfirodni pamatky U lipky, Na Homoli a Biner.

- Na lokalitach vyznamnych z pohledu bezobratlych Zivodichi podporovat opatreni
k zachovani & posileni jejich populaci (viz napf. CiZEK et al. 2013, MYSAK 2017);
pfi rozhodovani o mife a rozsahu pfislusnych opatfeni vZdy zvazovat potfeby lu¢niho biotopu
i zoologicky vyznam lokality.

- Aktivné a pfiméfené oSetfovat pamatné a vyznamné stromy a stromofadi; vytvaret podklady
pro vyhlasovani dalSich pamatnych strom.
- Zajistit péci o mimolesni zelef na pozemcich ve spravé Spravy KRNAP.
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- Podporovat vysadby a péci o mimolesni zelef ve volné krajiné a kontrolovat plnéni
nahradnich vysadeb uloZzenych pfi kaceni z ddvodu realizace investi¢nich zaméra.

- PFi rozhodovani o kaceni mimolesni zelené z davodu realizace investi¢nich zamér
Ci realizace hospodarské péce posuzovat funkéni a esteticky vyznam dfeviny téz z pohledu
krajinného razu Ci ekologické stability krajiny; respektovat platné standardy AOPK k ochrané
dfevin pfi stavebni €innosti i dfevin pfimo nezasazenych investicnimi zaméry.

- Pfi sadovych vysadbach a okrasném ozelenovani uplatfiovat stanovistné vhodné dreviny,
pfedevSim mistni druhy.

- Veskeré rozvojové aktivity hodnotit s ohledem na zachovani typického krajinného razu.

- Zajistit ochranu letnich kolonii netopyru; pfip. opravy objektl se znamymi letnimi koloniemi
provadét mimo obdobi rozmnozovani.

- Zachovat vybrané antropogenni podzemni prostory (zejména Stoly) jako vyznamna zimovisté
netopyrd nebo stanovisté dalSich, na podzemi vazanych druh(; zabezpedit jejich vchody proti
nepovolanému vstupu.

- Zachovat, pfip. obnovovat a vytvaret malé vodni plochy slouZici jako mista rozmnoZovani
obojzivelniku.

- Na vybranych silni¢nich usecich aktivné redukovat uhyn migrujicich obojzivelnika.

- Snizovat pocetnost, pfip. Uplné zlikvidovat neplvodni druhy Zivo&icha.

- Vyloucit zemni a stavebni prace v prostoru &elnich, boénich a spodnich morén a v jejich
bezprostfednim okoli (dodrzovat ochranné pasmo min. 50 m).

- Nepfipustit ohrozeni krasovych utvarud (jeskyni) provadénim zemnich a trhacich praci.

- Nezasahovat do skalnich vychozu, kamennych mofi, krasovych a dalSich vyznamnych
geomorfologickych tvara.

- Zamezit likvidaci, poSkozovani a pozménovani historickych agrarnich tvar(l a pozuUstatkd
historické tézby nerostu.

- Zachovat vybrané ¢asti lomovych stén opusténych loml nebo partie nevyuzivanych &asti
dosud aktivnich lomu bez revitalizaCnich opatfeni (jako druhotné vzniklé, ale hodnotné
biotopy na né vazanych druhl); spolupracovat s maijiteli/provozovateli lom0 pfi pfipravé
planu jejich likvidace a revitalizace.

- Dosud povolené dobyvaci prostory lomu dale nerozSifovat na ukor okolni krajiny;
ve stavajicich dobyvacich prostorech nerozs$ifovat tézebni €innost do jejich pfirodovédecky
cennych Casti.

- Usilovat o odepsani zasob a zruseni dobyvacich prostorl nerostnych surovin.

- DalSi principy viz vySe kap. 3.4.1.

3.4.3.3 Vodni ekosystémy

Strednédobé cile

- Zachovani vodnich tokd (v€. hydromorfologie jejich koryt, pritokl a kvality vody, biodiverzity
apod.) pfinejmensim ve stavajicim stavu.

Zakladni principy

- VylouCit dal8i fragmentaci vodnich tokd; zlepSovat pruchodnost tokl odstrarfiovanim
migracnich barier pro vodni organismy, budovanim rybich pfechodu, pfip. vyuzivanim jinych
technickych opatfeni (Archimedovy turbiny apod.).

- Podporovat a realizovat revitalizace na drobnych vodnich tocich ve spolupraci s CRS,
spocivajici ve zvySeni ukrytové kapacity a heterogenity relativné homogennich Usekul
vodnich toku.

- Zpruchodnovani provadét prioritné v mistech limitujicich rozsifeni vranky obecné a mihule
potocni (napf. napojeni pfitok do hlavnich tokd, omezeni horni hranice vyskytu druhu
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apod.); pfi vybéru lokalit postupovat v souladu s doporu€enimi pro potencialni revitalizaci
(KRESINA 2014b) a k vlivu vodohospodarskych dél (MEJSNAR et al. 2010).

- Zaijistit monitoring efektivity jednotlivych typl zprdchodnéni migraénich bariér na tocich (rybi
pfechody, balvanité skluzy, ,fish-friendly“ turbiny).

- Udrzovat bfehové porosty v takovém stavu, aby se podilely na pInéni funkci vodniho toku
coby vyznamného krajinného prvku (ZOPK, § 3), mély odpovidajici druhovou skladbu
a soucasné nenarusovaly stabilitu koryta toku.

- Odstranovat zavazné zavady na vodnich tocich (s rizikem ohrozZeni lidskych Zivotd a zdravi
a vzniku vyznamnych Skod na majetku), které brani prutoku vody nebo nezadoucim
zpusobem usmériuji jeji tok.

- Ve vodnich tocich ponechavat mrtvé dfevo, u néhoz je pFfedpoklad jeho postupné
stabilizace/ukotveni v koryté toku (zejména vyvraty), s vyjimkou pfipadl, kdy muaze byt
rizikem ohrozeni lidskych zivotd, zdravi a vzniku $kod na majetku. V ostatnich pfipadech
dfevo odstrarovat.

- V zastavénych uzemich obci, v technicky regulovanych Usecich toku a podél komunikaci
v bezprostfednim ohroZeni vodnim tokem mrtvé dfevo odstranovat v nezbytném rozsahu
s ohledem na ohrozeni lidskych zivot(l, zdravi a vzniku Skod na majetku.

- Pfi zarybhovaci povinnosti (umélé vysazovani lososovitych ryb) zohledrovat populace
puvodnich ryb, zejména vranky obecné a krkonoSskych linii pstruha obecného.

- Zachovat bystfinny charakter vodnich toku (s preferovanym typem dna, pritokem a vySkou
sloupce vody apod.) ve vSech Usecich toku s vyskytem vranky obecné a mihule potocni.

- Snizovat po&etnost neptvodnich druhl zivo€ichd (norek americky).

- Vyloucit zemni a stavebni prace v prostoru elnich, boénich a spodnich morén a v jejich
bezprostfednim okoli (dodrzovat ochranné pasmo min. 50 m).

- Vyloucit zemni, trhaci a stavebni prace ve skalnatych a blokovo-balvanitych korytech vodnich
toku, v korytech divocicich tokt a vodopadu a na pfilehlych bfezich.

- U veSkerych odbéri vody z tokl vyZadovat zachovani minimalniho ziGstatkového prutoku
ve vysi alespon Qaso v koryté toku bezprostfedné pod mistem odbéru vody.

- Omezit povolovani novych odbért vody na tocich s pratokem Qsss¢ < 20 I/'s na zakladé
individualniho hodnoceni jejich vlivu na pfirodni hodnoty (mira ovlivnéni okamzitého pratoku,
kumulace s ostatnimi nakladanimi s vodami, stupen pfirozenosti vodniho toku apod.).

- Iniciovat a podilet se na kontrolach dodrzovani minimalnich zlstatkovych pratoka
a dodrzovani platnych limitd pro vypousténi odpadnich vod ve spolupraci s vodopravnimi
urady a CIZP.

- Pfi povolovani a obnové stavajicich povoleni k nakladani s povrchovymi vodami stanovovat
podminky vhodné pro zachovani ekologickych funkci vodniho toku, zejména zachovavat
dostatecny MZP.

- Zaijistit sbér dat a pribézné aktualizovat existujici databazi povoleni k nakladani s vodami
(KRESINA 2014c) a vyuzivat ji jako podklad ke koordinaci vyuzivani kapacity vodnich tokud pro
lidskou potfebu individualné s ohledem na jejich pratokovy rezim, ekologicky stav a mozny
kumulativni efekt.

- Provozovat a udrzovat v fadném stavu vodni dila v korytech vodnich tok( ve spravé Spravy
KRNAP, ktera jsou nezbytna k zabezpeceni funkci téchto toku.

- Umoznit odstrafiovani nahromadénych splavenin z retenCnich pfehrazek; nesmi vsak
dochazet k ohroZeni pfedmétt ochrany EVL.

- Povolovat vystavbu novych MVE (s preferenci pfijezového typu) pouze v mistech existujicich
vodnich dél, neni-li to vkonflktu s jinymi opravnénymi zajmy ochrany pfirody
(geomorfologické, botanické &i zoologické hledisko), za sou¢asného zpriichodnéni migraéni
bariery.

- Vylouéit budovani pfehradnich nadrzi, ohrozujicich pfedméty a cile ochrany NP.
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- VylouCit nové zdroje znecisténi vodnich tokd, minimalizovat stavajici vlivy (zachovani
Ci zlepSeni kvality vody s ohledem na ekologické naroky vranky a ostatnich vodnich
organismu).

- PFi stavebnich zasazich v tocich pouzivat v maximalni mozné mife material s chemickou
reakci odpovidajici autochtonnim horninam.

3.5 Vycet a popis nezbytného rozsahu a zplisobu sledovani stavu a vyvoje predmétu
ochrany NP

K hodnoceni stavu a vyvoje jednotlivych pfedméta ochrany NP a tudiz i k hodnoceni, jak jsou
plnéna opatifeni zasad péle a naplfiovany dlouhodobé cile ochrany NP (zachovani nebo
postupna obnova pfirozenych ekosystému; zachovani nebo postupné zlepSovani stavu
ekosystému vyznamnych z hlediska biodiverzity, jejichz existence je podminéna trvalou
Cinnosti Clovéka), je nezbytné zaijistit dostatecné a objektivni podklady. Takovéto udaje
poskytne dlouhodobé sledovani (monitoring) a pInéni jednotlivych indikatord uvedenych vyse
(viz kap. 3.2). Uvedené terminy 2030 a 2038 odpovidaji plnéni ukoll v poloviné a ke konci
platnosti zasad péce.

3.5.1 Lesni ekosystémy a jejich management

- Pfiprava PIL pro LHP a monitoring stavu lesu a jeji realizace (T: 2023-24).

- Pfiprava nového LHP 2025-34, zohledhujiciho aktualizované stupné pfirozenosti lesa
(v€. PIL), dlouhodobé cile ochrany NP a cile jednotlivych zén ochrany pfirody NP (T: 2023—
24).

- Pfiprava nového LHP 2035—44, zohledfiujiciho aktualizované stupné pfirozenosti lesa,
dlouhodobé cile ochrany NP a cile jednotlivych zén ochrany pfirody NP (T: 2033—34).

- Rozloha biotopu Natura 2000 (dle vrstvy aktualizace mapovani biotopd Natura 2000)
(T: prabézné, kazdy mapovaci okrsek jednou za 12 let).

- Aktualizace mapovani stavu biotopti ve spolupraci s AOPK CR (T: pribézné, kazdy
mapovaci okrsek jednou za 12 let).

- Monitoring pfirozeného zmlazeni jako indikatoru stavl zvéfe (T: 2024 a dale kazdych 10 let
v navaznosti na pfipravu LHP).

- Monitoring stavu lesnich ekosystému prostfednictvim PIL, v&. zdravotniho stavu porosta,
jejich ovlivnéni a prekroceni kritickych zatézi sirou a dusikem (T: 2024 a dale kazdych 10 let
v navaznosti na pfipravu LHP).

- Monitoring mnozstvi a struktury mrtvého dieva v porostech (T: 2024 a dale kazdych 10 let
v ndvaznosti na pfipravu LHP).

- Mapovani stupni pfirozenosti lesa jako podkladu pro pfipravu budouci zonace NP (T: 2034).
stavu a vyvoje biodiverzity lesnich ekosystému (Russ & HALDA 2015) (T: 2024 a dale kazdych
10 let v navaznosti na pfipravu LHP)

- Pofizeni aktualni detailni letecké ortofotomapy (RGB+NIR) pro celé uzemi KRNAP a jeho
OP v rozliSeni min. 10 cm/px (T: 2023 a dale kazdé 2 roky).

- Monitoring vyvoje lesnich stanovist s revitalizovanym vodnim systémem. (T: 2030, 2038).

3.5.2 Nelesni ekosystémy a jejich management

- Rozloha biotopl Natura 2000 (dle vrstvy aktualizace mapovani biotopu Natura 2000)
(T: prabézné, kazdy mapovaci okrsek jednou za 12 let).

- Rozloha odepsanych biotopu Natura 2000 dle koncepce limitd (BREzZINA et al. 2012)
(T: kazdoroc¢né).

- Rozloha biotopt Natura 2000 hodnocenych v pfiznivém stavu z pohledu typickych druh( (dle
vrstvy aktualizace mapovani biotopd Natura 2000); pridmérna hodnota pfiznivosti
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stavu biotop Natura 2000 z pohledu typickych druht (T: pribézné, kazdy mapovaci okrsek
jednou za 12 let).

- Rozloha arkto-alpinské tundry vztazena k posunu horni hranice lesa (T: 2030, 2038).

- Posun horni hranice lesa (T: 2023 a dale jednou za 10 let).

- Plocha pfirozenych alpinskych, subalpinskych, raselinnych a mokfadnich biotopl (dle vrstvy
aktualizace mapovani biotopud Natura 2000) (T: 2038).

- Plocha a kvalita cCaste€né pozménénych alpinskych, subalpinskych, raselinnych
a mokradnich biotopu (dle vrstvy aktualizace mapovani biotopt Natura 2000) (T: 2038).

- Mikro- a topoklimatologicky monitoring v jednotlivych typech prostfedi krkonoSské arkto-
alpinské tundry (T: prabézné).

- Monitoring snéhovych poméru v jednotlivych typech prostfedi krkonoSské arkto-alpinské
tundry (T: kazdorocné).

- Monitoring aktivity snéhovych lavin, v&. jejich klasifikace dle mezinarodni metodiky
(T: kazdorocéné).

- Monitoring atmosférické depozice (T: pribézné).

- Zastoupeni pozitivnich indikatord — indika¢ni skupiny druhd, rostlinnych druht typickych pro
dany biotop Natura 2000 a vyznamnych rostlinnych druhd se neméni, nebo zvySuje a
zastoupeni negativnich indikatort — invaznich a expanznich druht rostlin se snizuje (2029,
2038: dle odectl na trvalych monitorovacich transektech a v dalSich typech monitorovacich
ploch).

- Druhové slozeni spole€enstev bezobratlych na vybranych lokalitach (T: pribézné, kazda
vybrana lokalita jednou za 10 let).

- Vyvoj populaci vybranych indikatné vyznamnych druhl/skupin bezobratlych (napf. denni
a nocni motyli) na uzemi NP (T: 2033).

- Pocet lokalit s konkrétnimi managementovymi opatfenimi ke zlepSeni podminek
pro bezobratlé ZivocCichy (T: 2030, 2038).

- Rozloha mul€ovanych porostu (T: 2030, 2038).

- Stabilizovana (nezvétSujici se) plocha naruSeného zazemi kolem horskych bud
(T: 2030, 2038).

- Rozsah cestni sité (délka cest) v parametrech pfijatelnych pro zachovani pfedmétl ochrany
NP v pfiznivém stavu (T: 2030, 2038).

- Vyhodnoceni stavu a vyvoje mimolesni zelené& na krajinné urovni s vyuzitim nastroju GIS (T:
2023 a dale kazdych 15 let).

- Evidence poctu pamatnych a vyznamnych stroma a jejich oSetfeni (T: 2030, 2038).

- Monitoring stavu a vyvoje biotickych a abiotickych slozek raSelinist a mokfadnich
spole€enstev (T: 2030, 2038).

3.5.3 Vodni ekosystémy

- Monitoring diverzity spoleenstev vodnich bezobratlych v tocich, v€. vyskytu hlavnich
indika¢nich druhu (T: 2030, 2038).

- Monitoring rozSifeni vranky obecné, mihule potocni a stfevle potocni (T: 2030, 2038).

- Monitoring zmén pocetnosti a velikostni struktury vranky obecné ve vybranych paternich
tocich (T: 2023 a dale kazdé 3 roky).

- Monitoring rozSifeni a velikostni struktury populaci pstruha obecného v tocich ponechanych
bez aktivniho rybafského managementu (T: 2030, 2038).

- Monitoring fyzikalné-chemickych parametr vody ve vybranych tocich (T: 2030, 2038).

- Monitoring a vyhodnoceni vlivi turistické cesty pies Upské raselini$té na jeho vodni poméry,
zpracovani revitalizacni studie (T: 2025).

- Délka technicky vyznamné upravenych usekl vodnich tokd (T: 2030, 2038).
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3.5.4 Rostliny

- Monitoring populaci rostlinnych druhd, které jsou pfedmétem ochrany NP (prostorové
rozSifeni, plocha vyskytu, poCetnost) (T: monitoring pribézné; vyhodnoceni 2038).

- Monitoring populaci vybranych zajmovych, specifickych a unikatnich druh( rostlin vazanych
na tundrové, raselinné a mokfadni biotopy (T: monitoring prabézné; vyhodnoceni 2038).
- Monitoring a mapovani (inventarizace) vybranych zajmovych druhud rostlin, jako podklad
pro nastaveni nebo Upravu nezbytného managementu a pro spravu uzemi (T: 2030, 2038).
- Monitoring vlivu sparkaté zvéfe na vybrané druhy rostlin v ekosystémech nad horni hranici
lesa (T: 2030, 2038).

- Mapovani (inventarizace) a monitoring vybranych druhi mechorostd, liSejnikd, hub, sinic
afas a jejich celkové diverzity, jako podklad pro nastaveni nebo upravu nezbytného
managementu a pro spravu uzemi (T: 2030, 2038).

3.5.5 Zivoéichové

- Mapovani hnizd ¢apa ¢erného a sokola st€hovavého (T: kazdoro¢né).

- Monitoring chfastala polniho a slavika modracka tundrového dle dlouhodobé& pouzivané
metodiky (T: kazdoro¢né).

- Mapovani tokajicich samcu tetfivka obecného dle dlouhodobé pouzivané metodiky (T: 2023
a dale min. jednou za 3 roky).

- Monitoring syce rousného dle dlouhodobé pouzivané metodiky (T: 2024 a dale kazdé 3 roky).

- Monitoring datla ¢erného a lejska malého dle dlouhodobé pouzivané metodiky (T: 2025
a dale kazdé 3 roky).

- Monitoring a evidence vyskytu datlika tfiprstého, lindusky horské, pévusky podhorni
a strnada lu¢niho (T: monitoring 2030, 2038; evidence pribézné).

- Monitoring letoun® (vrapenct a netopyrll) v lesnich porostech dle metodiky pouzité v ramci
projektu Fauna Krkono$ (T: 2026 a dale jednou za 10 let).

- Monitoring a evidence vyskytu rysa ostrovida a vlka obecného (T: prab&zné).

- Evidence vyskytu neplGvodnich druhd zivocicht (T: pribézné).

- Monitoring rozS8ifeni a velikosti populaci vietenovky utajené krkonosské (T: 2023 a dale
jednou za 10 let).

- Monitoring velikosti populace $idla horského na Upském raselinisti (T: 2025 a dale jednou
za pét let).

- Monitoring rozS8ifeni a velikosti populace jepice krkonoSské v Lysec€inském potoce (T: 2025
a dale jednou za pét let).

- Evidence mnozstvi, pfip. délky nové vzniklych a zabezpe€enych technickych zafizeni proti
kolizim zivo€ichl (stabilni draténé ohradniky, lana LV a LD, sloupy elektrického vedeni,
pfechody/podchody silnic) (T: kazdoro¢né).

- Evidence poctu ulovenych jedincli sparkaté zvére (jelen, srnec, prase) (T: kazdoro¢né).

- Evidence sc¢itanych stavl sparkaté zvére (T: kazdorocné).

3.5.6 Geomorfologické tvary

- Sledovani stavu vrcholovych zarovnanych povrchd, strukturnich tvar( reliéfu a glacialnich
tvard (T: 2023, 2038).

- Monitoring stavu vyvoje a degradace strukturnich ptd (T: monitoring podél turistickych cest
kazdoro¢né; celkové vyhodnoceni 2023 a dale kazdych 5 let).

- Monitoring stavu skalnich dtvard nachylnych k poskozeni (T: monitoring kazdoro¢né;
vyhodnoceni 2030 a 2038).

- Evidence svahovych deformaci (T: evidence pribézné; vyhodnoceni 2030 a 2038)

- Zmapovani historickych agrarnich tvarl, pozustatkl historické tézby nerostu a milifa,
terénnich reliktu historické krajiny apod. na uzemi KRNAP a jeho OP (T: 2030).

- Pofizeni aktualnich dat DMT+DMR z leteckého snimkovani LIDAR pro celé uzemi KRNAP
a jeho OP (T: 2023 a dale kazdych 5 let).
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3.5.7 Ekologicka udrzitelnost uzemi

- Sledovani regulace provozu na komunikacich (poget povolenek vydanych k vjezdu
na komunikace v KRNAP) (T: kazdorocné).

- S¢itani pésich navstévniku a cykloturistt (sledovani intenzity navstévnosti s pomoci scitach)
(T: kazdorocné).

- Sledovani celkové navstévnosti KRNAP a jeho OP, s odliSenim navstévnosti z Ceské
a z polské strany hranice (s pomoci dat mobilnich operatortd) (T: 2024 a dale jednou
za pét let).

- Sledovani celkové prepravni kapacity LD a celkového poctu osob pfepravenych LD na uzemi
NP (T: 2023 a dale kazdoroc¢né).

- Sledovani dodrzovani navstévniho fadu (pocet prestupkl proti navstévnimu Fadu NP)
(T: kazdoroc¢ne).

- Sledovani fragmentace Uzemi NP a jeho OP (délka znacenych turistickych cest a nau¢nych
stezek, délka znaCenych cyklotras a cyklostezek, délka upravovanych bézeckych tras, délka
a plocha sjezdovych trati) (T: kazdoro€né).

- Hodnoceni fragmentace uzemi (zpracovani pfislusné studie) (T: 2030 a dale jednou
za 10 let).

3.6 Navrhy na védecko-vyzkumné vyuziti NP a jeho ochranného pasma

Primarnim cilem védecko-vyzkumnych aktivit na uzemi KRNAP a jeho OP by mélo byt
poskytnuti ucelenych soubort informaci, které by vhodné doplnily prostorové a kvantitativni
udaje monitoringu a prizkum, zaméfenych jak na naplfiovani cild ochrany NP, tak na jeho
pfedméty ochrany, s cilem jejich uc¢innéjSi ochrany a managementu.

Postupy smérujici k naplriovani dlouhodobych cilti ochrany NP

- Koordinace vyzkumnych, monitorovacich a inventarizanich aktivit na celém uzemi Krkono$
(tj. na uzemi KRNAP, KPN a jejich OP), jejich propojeni s odbornymi potfebami sprav KRNAP
a KPN.

- Navazani dlouhodobé smluvni spoluprace s vyzkumnymi a univerzitnimi pracovisti, zajistujici
kontinuitu monitoringu a vyzkumu.

- Vyuzivani poznatkd vyzkumu a monitoringu pfi managementu NP. Sdileni védecko-
vyzkumnych, monitoracnich a nalezovych informaci s ostatnimi organy ochrany pfirody
na vSech hierarchickych urovnich.

- Stanoveni aktualnich prioritnich védecko-vyzkumnych témat v souladu s potfebami
managementu ochrany pfirody KRNAP.

- Iniciace a podpora projektll zamérenych na vyzkum sociélnich, ekonomickych a humanné
geografickych problematik, které maji pfimy nebo nepfimy vliv na pfedméty ochrany NP
(ve spolupraci s partnery v regionu).

- Zpracovani SWOT analyzy, jak se stavajici rozhodovaci a povolovaci procesy podileji
na plnéni stfednédobych a dlouhodobych cild v KRNAP a jeho OP.

- Ziskavani novych poznatk o vlivech raznych, pfedevsim lidskych aktivit na pfirodni prostredi
Krkonos$, jako podklad pro rozhodovani organu statni spravy a pro stanovovani limitnich
hodnot téchto aktivit.

- Pribézna aktualizace stavajicich a doplfiovani novych znalosti o rozsifeni, stavu a trendech
biotopu a druht (pfedmétu ochrany) na tzemi KRNAP a jeho OP.

- Dlouhodobé sledovani vybranych abiotickych sloZek pfirodniho prostfedi Krkonos.

- Dlouhodobé sledovani Uspésnosti provadénych managementovych zasahu dle zasad
adaptivniho managementu, ktery shrnuje poznatky z managementu a monitoringu
pfedchozich béhli a reaguje na prfipadné potfeby zmén (viz kap. 2.4.3.2 nebo
napf. ALEXANDER 2008).
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- Spoluprace pfi feSeni mezinarodnich vyzkumnych a monitorovacich projektu, které se svou
problematikou a o€ekavanymi vystupy dotykaji pfirodniho prostfedi Krkono$ a jeho ochrany.

- Vyuziti a prezentace Krkono$ jako vhodného modelového uUzemi pro feSeni obecnych
ekologickych otazek, pro dlouhodobé sledovani ekosystému pod vlivem intenzivnich
rekreacnich aktivit, globalni zmény klimatu a plsobeni imisi a pro mezinarodni spolupraci
pfi ochrané a managementu horskych ekosystému.

- Prezentace vysledkd monitoringu a vyzkumu (sbornik Opera Corcontica, zpravodaj Prunella,
odborné konference aj.), popularizace a komunikace ziskanych vysledkd smérem k obcim
a Siroké vefejnosti.

Ramcové zasady

- Aktualizovat koncepci monitoringu a vyzkumu v KRNAP (2010-20) pro obdobi dalSich 10 let
s dlirazem na aktualni nebo dosud nedostate¢né feSena témata (napf. socialni, ekonomické
a humanné geografické problematiky; komplexni monitoring a vyzkum vlivu klimatické zmény
na krkonoSskou arkto-alpinskou tundru; vyzkum vlivu kumulovanych odbérl vody
v modelovém uUzemi na jeho vodni rezim a kvalitu vody; problematika hlukového
a svételného znedisténi, atd.) (T: 2023, 2033).

- Zabezpecit pravidelny monitoring stavu ekosystéml, pfirodnich procesu a kliCovych druh(
(napf. hydrologie a hydrochemie radelinist a vybranych povodi, pfirozena obnova lesa,
sukcesni vyvoj, mrtvé dfevo, lykozrouti, dynamika populaci velkych i malych Selem atd.)
a rizikovych faktort (allochtonni a invazni druhy apod.) (T: prabézné).

- Zajistit monitoring provadénych managementovych opatfeni (aktivnich i bezzasahovych,
tji. ponechanych pfirozenému vyvoji) a vyhodnoceni jejich efektivity pro pInéni cili ochrany
pfirody v NP; ziskané poznatky vyuzivat k odidvodnénym korekcim managementu (adaptivni
managementovy cyklus — viz kap. 2.4.3.2) (T: prabézné).

- Podporovat vyzkum pfirodnich procest (napf. adaptace na klimatickou zménu, dynamika
disturbanci, revitalizace mokfadd, dynamicka rovnovaha mezi masozravci, vSezravci
a bylozravci, atd.) (T: pribézné).

- Zasadni védecko-vyzkumné otazky projednavat v ramci Védecké sekce Rady KRNAP
(T: pribézné).

- Nastavit systém pravidelného a systematického hodnoceni vysledk monitoringu a vyzkumu
a jejich uplatnéni v praxi ochrany pfirody (T: 2023).

3.7 Navrhy na osvétové vyuziti NP a jeho ochranného pasma

Postupy sméfiujici k naplriovani dlouhodobych cilti ochrany a poslani NP

- Vyuziti potencialu pfirody a historie Krkono$ pro vychovné a vzdélavaci aktivity, zaméfrené
na zvySeni urovné poznani a pochopeni pfirodnich procestd a vliva lidské cinnosti
(pozitivnich, negativnich i ohrozujicich) na pfirodu a podobu Krkono$ u mistni i navstévnické
vefejnosti.

- Zkvalitnéni interpretace mistniho kulturniho a pfirodniho dédictvi pro mistni i navstévnickou
vefejnost (v€. pamatkové hodnoty krajiny); zkvalithovani zdzemi pro tuto ¢innost.

- Soustavna prace na poznani a dokumentaci pfirody, kultury a historie Krkono$; uchovavani
paméti regionu pro pFisti generace (Krkono$ské muzeum, ¢asopis KrkonosSe a Jizerské hory).

- Vyuzivani marketingové hodnoty znacky ,narodni park® v souladu s trvale udrzitelnym
zpusobem péce o pfirodni a kulturni hodnoty Krkonos.

- Motivovani mistni a navstévnické vefejnosti k zodpovédnosti a hrdosti za sou€asny i budouci
stav pfirody a krajiny a k trvale udrzitelnému vztahu mezi ¢lovékem a pfirodou v KRNAP.

- Aktivni rozSifovani vefejného povédomi o klidovych uzemich, jejich vyznamu a pravidlech
pohybu v nich, o soustavé Natura 2000, o vyznamu managementové zonace a ochranného
pasma NP pro pfirodni bohatstvi Krkonos.

- Informovani mistni a navstévnické vefejnosti o opatfenich a pfipadnych omezenich,
uplatiiovanych pfi turistickém, rekreaénim a hospodaiském vyuzivani NP.
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- Zapojovani mistni vefejnosti, pfedevSim déti a mladeze, do aktivni ochrany pfirody
a zivotniho prostiedi.

- Zahajeni vefejné debaty (v&. pfeshranicni) o limitech Unosnosti vyuzivani pfirody a krajiny
Krkonos.

- Prezentace Spravy KRNAP jako kli€ové instituce, zasadné se podilejici na trvale udrzitelném
zpusobu péce o KrkonoSe ve prospéch mistnich obyvatel i navstévnika.

Ramcové zasady

- Soustfedit se na aktivity environmentalni vychovy s jasnou vazbou na KRNAP a Spravu
KRNAP; nefesit obecné a globalni problémy, pokud neinterpretuji problematiku relevantni
pro KRNAP (T: pribézné).

- VeSkeré aktivity environmentalni vychovy sladovat se zajmy ochrany pfirody a krajiny
Krkonos§; aktivity pro vefejnost sméfovat mimo klidova uzemi NP (T: pribézné).

- Popularni formou prezentovat odborné informace, vystupy vyzkumnych projektu a vysledky
védeckych studii z uzemi Krkonos.

- Prubézné vyhodnocovat efektivitu interpretacnich aktivit a operativné je upravovat
dle zjisténych vysledku (T: prabézné).

- Upfednostiiovat nematerialni interpretacni systémy pfed tvorbou a instalaci novych
materialnich informacnich systému (informacni cedule, nau¢né stezky apod.) (T: prubézné).

- Efektivné koordinovat umistovani terénniho vybaveni (informacnich a naucnych tabuli,
naucnych stezek apod.) s partnery v regionu (T: prabézné).

- V ramci komunikace s vefejnosti sméfovat navstévniky pfednostné mimo klidova uzemi NP
nabidkou (a informacemi) zajimavych navstévnickych cill s nizSi citlivosti na navstévnost
nez ma napf. krkonoSska tundra vrcholovych partii hor (T: pribézné).

Zakladni principy

- Dokoncit rekonstrukci stalych expozic KrkonoSského muzea Spravy KRNAP ve Vrchlabi
(v budové klastera) na moderni hlavni navstévnické centrum KRNAP.

- Modernizovat stavajici sit’ stalych informacnich center Spravy KRNAP v Harrachové, Peci
pod Snézkou, Spindlerové Mlyné& (pfesun IC do oblasti pfipravovaného terminalu pod
Hromovkou) a Vrchlabi; rozsifit znovu tuto sit o nové vybudovana sezénni IC na Zlatém
navrsi a Div€ich Lavkach a zvazit jeji rozSifeni o zcela nova IC v oblasti Horniho MarSova
a v Rokytnici nad Jizerou.

- Adekvatné obnovit terénni vybaveni pro navstévniky na uzemi NP; rozSifovat ho jen
ve vyjimeénych a oduvodnénych pripadech.

- Vydavat €asopis KrkonoSe — Jizerské hory jako kvalitni regionalni periodikum s obsahovym
pfesahem z uzemi KRNAP na SirSi region Podkrkonosi, Jizerskych hor, Pojizefi a adekvatni
oblasti na polské strané hranice.

- Zachovat alespon stavajici rozsah programu environmentalniho vzdélavani, vychovy
a osvéty a muzejni pedagogiky, poskytovanych Spravou KRNAP; roz§ifit je 0 moznosti, které
pfinese nové hlavni navstévnické centrum KRNAP.

3.8 Zakladni principy napliovani poslani NP ve vztahu k trvale udrzitelnému rozvoji
a Setrnému turistickému vyuzivani, které nejsou v rozporu s dlouhodobymi cili ochrany
NP

,Poslanim NP je naplriovat dlouhodobé cile ochrany NP a také umoZnit vyuZiti uzemi NP
k trvale udrZitelnému rozvoji, ke vzdélavani, vychové, vyzkumu a k prirodé Setrnému
turistickému vyuZiti, a to zptsoby, které nejsou v rozporu s dlouhodobymi cili ochrany NP.“ (viz
ZOPK, § 15)

Jedna se o uzemi urené k zajisténi trvale udrzitelného rozvoje obci, tvofené pfevazné zénou
kulturni krajiny.
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Sprava KRNAP se trvale hlasi k dokumentu Vize KrkonoSe 2050 — Pratelstvi lidi a hor (viz
http://rozvoj.krkonose.eu/cz/projekty/vize-krkonose-2050-5.html),  ktery  vznikl v tésné
spolupraci Regionalni a Védecké sekce Rady KRNAP a povazuje tento dokument za stale
platny a aktuaini.

Postupy sméfujici k naplriovani poslani NP

- Trvale udrzitelny rozvoj krkonoSskych obci a podpora k pfirodé Setrného turistického,
vzdélavaciho a vychovného vyuzivani izemi, pfi zachovani priority cilt, poslani a predmétu
ochrany NP a soustavy Natura 2000 a pfiznivého stavu ZCHD.

- Nekonfliktni provozovani, pfip. diverzifikace k pfirodé Setrnych turistickych aktivit.

- Spoluprace se strategickymi partnery v regionu (obce a krajské ufady, neziskove organizace
a spolky zaméfené na TUR Krkono$ a/nebo podporujici ochranu pfirody a krajiny v této
oblasti).

3.8.1 Zakladni principy, které je potiebné zohlednit pro splnéni poZadavku trvale
udrzitelného rozvoje uzemi NP

- Provéfit, projednat a nasledné aplikovat ucinné nastroje pro regulaci/limitaci neinosné
vysoké navstévnosti uzemi NP a s ni souvisejiciho pohybu vozidel (napf. omezeni provozu
a pohybu navstévnikl na vybranych, pfirodovédecky cennych a soucasné k narusovani
citlivych lokalitach; zavedeni poplatkd za vjezd do NP, apod.).

- Iniciovat diskusi k moznosti zavedeni poplatkli za vstup do NP nebo do vybranych ¢asti
klidovych Uzemi v jeho hfebenovych partiich (zejména jako zdroj financnich prostfedku
pro zajisténi plné funk&nosti navstévnické a turistické infrastruktury v NP).

- PFi aplikovani moznych nastroju regulace navstévnosti nepodporovat kroky a opatfeni,
vedouci ke snadnéjSi dostupnosti pfirodovédecky nejcennéjSich partii NP, predevsim
v oblasti dopravy a turistické a rekreacni infrastruktury.

- Zachovat, pfip. zlepSovat celistvost a spojitost ekosystéml a konektivitu krajinnych prvkd na
uzemi NP, nezvySovat fragmentaci Uzemi rozvojovymi aktivitami (viz ROMPORTL et al. 2016,
ZYKA & ROMPORTL 2018) nepfiznivé ovliviujicimi cile a predméty ochrany NP a pfiznivy stav
ZCHD, v&. migracnich koridort velkych Selem (ROMPORTL 2017 a 2018).

- Rozvijet a uplathovat metody hodnoceni rozvojovych/stavebnich zaméri v NP
s kumulativnim vlivem na pfedméty ochrany NP v Case i prostoru; nasledné dlsledné
vyzadovat jejich vyuziti zejména pfi hodnoceni vlivih novych uUzemné planovacich
dokumentaci v procesu SEA. Pfi pfipadné zméné metodiky hodnoceni zohlednit dopady
na jiz existujici UPD.

- Rozvojové/stavebni projekty v NP hodnotit mimo jiné i s ohledem na zachovani krajinného
razu a kulturniho dédictvi; umoznit k pfirodé a krajiné Setrnou modernizaci objektd; nebranit
soudobé architektufe respektujici cile ochrany NP a krajinného razu.

- ZlepSovat soucinnost Spravy KRNAP s jednotlivymi ufady zodpovédnymi za uzemni
planovani na drovni ZUR obou krajd a UP jednotlivych obci, aby se zlepsila potfebna
harmonizace regulativd vyuziti Uzemi obou subsystému vefejné spravy, ktera je nezbytna
pro naplfiovani poslani a dlouhodobych cilt NP.

- Minimalizovat a ¢asové na nezbytnou miru omezit osvétleni objektd s ohledem na vliv
na ZCHD zivogichu a pfedméty ochrany PO KrkonoS$e; zaijistit, aby osvétleni z uzemi OP
negativné neovliviiovalo uzemi NP.

- Podporovat zemédélské/farmarské aktivity a dalSi Cinnosti, které vedou k zajisténi péce
o pfirodu a krajinu NP a pomahaji zachovat a zlepSovat stav biodiverzity v zoné soustfedéné
péce o pfirodu.

- Zabezpedit opatfeni pro v€asné zjisténi pozaru v dobé zvydeného nebezpeéi vzniku pozaru
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v lesich NP a opatfeni proti jeho rozsifeni pomoci hlidkové Cinnosti s potfebnym mnozstvim
sil a prostfedkl pozarni ochrany.

- PInit dal$i povinnosti pozarni ochrany v souladu s platnou legislativou a internimi pfedpisy
Spravy KRNAP (udrzba vybranych ucelovych komunikaci v NP z ddvodu ochrany proti
pozarim, udrzba zdroji vody pro haseni pozart apod.), zejména s ohledem na ochranu Zivot(
a zdravi osob a ochranu majetku.

- Pfi zabezpeCovani povinnosti na useku pozarni ochrany spolupracovat s obcemi a obcemi
zfizovanymi jednotkami pozarni ochrany na uzemi parku,

- Podporovat ziskavani finanénich zdroja pro obce, uréenych k zajisténi pozarni bezpecnosti
uzemi NP

- Umoznit uzavirani dlouhodobych pravnich vztahti k pozemkdm ve vlastnictvi CR s pravem
hospodafeni Spravy KRNAP u projektd pro potfeby rozvoje turismu a rekreace
a pro nezbytnou infrastrukturu obci.

3.8.2 Zakladni principy, které stru¢né stanovi ramce setrného turistického vyuzivani

3.8.2.1 Pé&Si turistika, zimni turistika po neupravovanych cestach, cykloturistika
na vyhrazenych cyklotrasach a ostatni poznavaci a vzdélavaci turistika

- Kultivovat odpocinkova mista, pfip. mista Ukrytu pfed nepfiznivym pocasim (jednotné prvky,
pfirodni materialy apod.).

- Vhodna mista vybavovat kvalitnimi informacemi o daném uzemi, upozoriiovat na zajimave
objekty a prvky v krajiné souvisejici s historickym vyvojem, osidlenim, hospodafenim
Ci proménou krajiny.

Turistické aktivity usmérfiovat tak, aby byly eliminovany ¢i pfipadné minimalizovany strety
s managementovymi zasahy v lese, na horskych loukach a pastvinach.

Regulovat, pfip. dle moznosti uplné vylouéit vjezd a provoz motorovych vozidel
po turistickych trasach.

Ve spolupraci s obcemi a provozovateli rekreacnich zafizeni vytvofit koncepéni FeSeni,
vedouci ke snizeni koncentrace a frekvence provozu motorovych vozidel na uzemi NP
(zejména v klidovych Gzemich), napf. efektivnéjsi zasobovani, vystavbou parkovacich domu
a odstavnych parkovist primarné mimo uzemi NP, zavedenim systémU hromadné dopravy
s ekologickym provozem, usmérfiovanim provozu apod.
Ve spolupraci s provozovateli stavajicich LD s letnim i zimnim provozem nalézt vyvazeny
konsensus mezi nadmérnou kumulaci navstévnikd v urcitych hfebenovych partiich pohofi
(s nepfiznivym dopadem na pfedméty ochrany NP) a ekonomickou udrzitelnosti téchto
zafizeni.

Nepodporovat nové aktivity uméle zvySujici atraktivitu lokalit ve vrcholovych, hfebenovych
a pohledové a navstévnicky exponovanych partiich NP avjeho klidovych uUzemich
(umistovani sportovnich, hernich a zabavnich prvkd apod.). Vzdy pozadovat provéreni vlivu
zaméru na pfedméty ochrany NP, EVL a PO.

Vyhodnocovat vliv rozvoje turistickych aktivit, které zvySuji navstévnost
ve vrcholovych, hiebenovych a pfirodovédecky hodnotnych partiich pohofi (skitouring,
elektrocyklistika, planovani tras dle mobilnich aplikaci, no¢ni turistika) a na zakladé
vyhodnoceni hledat odpovidajici opatfeni k minimalizaci jejich negativnich vlivu.
PFi intenzivnim rozvoji privodcovské ¢innosti stanovit pravidla jejiho provozovani.

Dale nerozSifovat stavajici sit cyklotras v klidovych uzemich NP.
Pfipadné noveé cyklotrasy pfednostné umistovat na stavajici vhodné zpevnéné komunikace;
feSit pfekryv s pohybem pésich navstévnika, zasobovanim apod.
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- Jednat s provozovateli lanovych drah, aby byla vylou¢ena pfeprava jizdnich kol a kolobézek
do mist, kde nenavazuiji existujici cyklotrasy.

- Pfi rekonstrukcich turistickych cest preferovat pfirodni materialy (kamen, dfevo) s chemickym
sloZenim odpovidajicim geologickému podlozi dot€ené lokality; nerozSifovat, pfip. redukovat
plochy cest s zivicnym povrchem.

- V odlvodnénych pfipadech umoznit na uzemi NP budovani a udrzbu vyhlidkovych mist
a pruhledd a funkéni propojeni stavajicich turistickych cest.

3.8.2.2 Hippoturistika

- PFi vymezovani a vyhrazovani hippostezek, vychazejicich z cestni sité na uzemi NP, stanovit
pravidla pro jejich vyuzivani Setrné k pfirodé (se zohlednénim povrchu cest, frekvence jejich
vyuzivani a moznych stfetll s jinymi zajmovymi skupinami).

3.8.2.3 Vodni turistika

- Na uzemi NP umoznit splouvani vyhrazenych Usek( vodnich toku, za podminek vylu€ujicich
nepfiznivy vliv na pfedméty ochrany NP, EVL, PO a ZCHD (Casové, kapacitni, pfip. dalsi
limity).

3.8.2.4 Agroturistika

- Podporovat vytvareni podminek pro vznik a fungovani rodinnych farem (agrofarem,
ekofarem) v zéné soustfedéné péce o pfirodu s cilem trvala péée NP avijeho OP,
v lokalitdch s nezbytnou péci o nelesni stanovisté a charakter krajiny.

- Podporovat mistni zemédélskou produkci a certifikaci produktt z mistnich farem.

- Realizovat koncept KrkonoSskych farmarskych stezek (GENIUS LOCAL 2017).

- Spolupracovat s mistnimi akénimi skupinami na koncepcich a k pfirodé Setrnych projektech
a aktivitach.

3.8.2.5 Bézecké lyzovani na upravovanych cestach

- Nevymezovat nové upravované cesty v klidovych uzemich a na ostatnim Uuzemi NP jen
ve vyjimecnych a opodstatnénych pfipadech.

- Preferovat upravovani bézeckych cest mimo klidova uzemi NP; pfi upravé cest v klidovych
uzemich zohledhovat miru jejich vyuzivani a dopady na pfedméty ochrany NP; upravované
useky vhodné navazovat na existujici cesty v Polsku a Jizerskych horach.

- BéZeckeé cesty v klidovych uzemich NP technicky upravovat pouze mezi 07.30-19.00 hod.
SEC (od 15. bfezna b&zného roku az po 08.00 SEC); s vyjimkou cesty Vosecka bouda —
Labska louka — Rozcesti U &tyf pan( s Gpravou v éase 08.00-16.00 hod. SEC, a to pouze
do 15. bfezna bézného roku.

- Cesty upravovat vhodnou technikou (odpovidajici Sifce cesty a s ohledem na okolni vegetaci)
a pfi dostatecné snéhové pokryvce (vylouit poSkozovani pfirodniho prostiedi a povrchu
cest).

- BéZecké cesty na uzemi NP provozovat bez technického zasnéZovani a umélého osvétleni.

- UdrZovat jednotné znaceni na vSech trasach KLBR, dodrZovat pravidla jeho umistovani.

3.8.2.6 Sarkovani (sankarské drahy)

- Pfipadné nové sankarské drahy umistovat do skiareall, nevytvaiet pro né nové lesni
priseky, cesty a modelace terénu; preferovat zaméry vyzadujici minimum terénnich uprav,
nenarusujici krajinny raz a nevytvarejici konflikt s dalSimi uzivateli; stavajici sankarské drahy
funkéné nerozsSifovat (neumistovat dalsi trvalé objekty, nezfizovat umélé osvétleni atd.). Vse
s vyjimkou zamérd, které jsou jiz zohlednény ve stavajicich UPD. Vzdy pozadovat provéreni
vlivu zaméru na pfedméty ochrany NP, EVL a PO.

- Stavajici sankarské drahy ¢&i jejich Uuseky mimo skiarealy provozovat bez technického
zasnézovani.
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3.9 Zakladni principy provozovani aktivit, které nepatii mezi dlouhodobé cile ochrany
a poslani NP, ale jsou na uzemi KRNAP tradi¢ni a tolerované

Principy sméfujici k redukci rozporti s dlouhodobymi cili ochrany a poslanim NP

- Zohledhovat a tolerovat jiz vybudovanou infrastrukturu ,mékkého“ a ,tvrdého®
turismu, rekreace a sportovnich aktivit, umoznit jeji modernizaci, provoz a zlepSovani kvality
nabizenych sluzeb, avSak sou€asné minimalizovat/zmirfovat jeji dopady na pfedméty
ochrany NP a soustavy Natura 2000 a na pfiznivy stav ZCHD.

- Potencialni vliv posuzovanych aktivit hodnotit komplexné a se zfetelem na jejich vzajemnou
kumulaci, respektovat uzemni limity dot€enych lokalit a dlouhodobé cile ochrany a poslani
NP.

- Pfipadné nové zaméry rozvoje rekreace pfednostné umistovat na Clovékem jiz vyznamné
pozméneéné plochy (tzv. brownfields).

- PFi schvalovani zameér( vyzadovat omezeni rozsahu zpevnénych ploch a terénnich Uprav
na nezbytné minimum.

3.9.1,,Mékké*“ rekreaéni a sportovni aktivity

Tzv. mékky turismus, rekreace a vybrané sportovni a jiné €innosti zahrnuji aktivity, které
nepatfi mezi poslani NP a k jejichz provozovani neni tfeba budovat technické a jiné podplrné
zazemi (pfip. je takové zazemi nekonfliktni z pohledu ochrany pfirody a krajiny) a pfi jejichz
provozovani nedochazi k naruSovani a pretvareni prirodniho prostfedi a krajinného razu
(akceptovatelné jsou vsak, nejsou-li v rozporu s ochrannym rezimem a poslanim NP tj. nejsou-
li provozovany masove nebo s vyuzitim rozsahlych technickych uprav ploch v dotéeném tuzemi
apod.).

3.9.1.1 Horolezectvi

- Na uzemi NP umoznit skalni lezeni a lezeni na ledu na vyhrazenych mistech a za podminek,
které nebudou nepfiznivé ovlivhovat pfedméty ochrany NP, EVL, PO a ZCHD (Casove,
kapacitni, pfip. dal&i limity).

3.9.1.2 Aktivity ve volném terénu

- PFfipadné nové trasy a plochy pro aktivity ve volném terénu nevymezovat na uzemi NP,
s vyjimkou vybranych lu€nich enklav v montannim vegetaénim stupni (pod horni hranici
lesa), kde provozovani takovychto aktivit nebude nepfiznivé ovliviiovat pfedméty ochrany
NP, EVL, PO a ZCHD.

3.9.1.3 Paragliding apod.

- Létani na kfidlech/padacich a zavésnych kluzacich provozovat na vyhrazenych vzletovych
a pristavacich plochach a ve vyhrazenych letovych koridorech bez negativnich dopadu
na pfedméty ochrany NP, EVL, PO a ZCHD.

3.9.1.4 Montanistika (turistika v uméle vzniklém podzemi), speleoturistika (turistika
v jeskynich)

- Zachovat zpfistupnéna dlini dila vyhrazena pro provozovani montanistiky a dodrzovat
podminky stanovené jejich provoznim fadem, s vylou€enim nepfiznivych vlivi na pfedméty
ochrany NP, EVL, PO a ZCHD.
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- Pfipadné zpfistupnéni dalSich podzemnich prostor, ve kterych nehrozi negativni ovlivnhéni
jejich pfirodnich hodnot, povolovat mimo uzemi NP.

3.9.1.5 Mushing (jizda se psim spifezenim), dogtrekking (vytrvalostni sport se psem)

- Mushing a dogtrekking na uzemi NP provozovat na vyhrazenych letnich &i zimnich
turistickych trasach pouze mimo klidova uzemi; oboji za podminek vylu€ujicich nepfiznivy
vliv na pfedméty ochrany NP, EVL, PO a ZCHD (Casové, kapacitni, pFip. dalSi limity;
odklizeni exkrementu atd.).

3.9.2,,Tvrdé“ rekreacni a sportovni aktivity

Tzv. tvrdy turismus a rekreace a vybrané sportovni a jiné ¢innosti zahrnuji aktivity, které nepatfi
mezi poslani NP a jejichz realizace a/nebo provoz jsou spojeny s negativnimi zasahy
do pfirodniho prostfedi a krajinného razu , jsou vSak na uzemi KRNAP tradi¢ni a tolerované

3.9.2.1 Sjezdové lyZzovani (skiarealy, sjiezdové traté a podobné typy sportovist)

- PFipadny rozvoj infrastruktury pro sjezdové lyZovani zaméfovat pfedevSim na posilovani
kvality sluzeb, nikoli na jejich objem. Pfi provozu, udrzbé a modernizaci stavajicich zafizeni
vyuzivat technologie co nejSetrnéjsi k prirodnimu prostredi.

- P¥i pfipadném propojovani skiareall (viz studie BILEK et al. 2018) preferovat k pfirodnimu
prostifedi Setrné varianty vyuzivajici prioritné stavajici cestni sit’ (vyjma téch propojeni, ktera
jsou jiz zohlednéna ve stavajicich UPD); vzdy pozadovat provéfeni vlivu zaméru na predméty
ochrany NP, EVL a PO. - Dale jiz nerozsifovat infrastrukturu pro sjezdové lyzovani na uzemi
NP (zaméry jiz schvalené v UPD , pfipadné doporugené k realizaci expertni skupinou ve véci
"Zajisténi souladu rozvoje sjezdového lyZovani na uzemi KRNAP a jeho ochranného pasma
se zajmy ochrany pfirody" ze dne 25. 11. 2008 [viz PPNP 2010] pfedstavuji maximalni
moznou miru rozvoje téchto aktivit na Gzemi NP) a dbat na minimalizaci negativnich dopadu
stavajici infrastruktury pro sjezdové lyZzovani na pfedméty ochrany NP, EVL, PO a ZCHD,
v€. kumulativnich vlivi a dlouhodobé cile ochrany NP.

- Budovani snowparku, skokanskych mastk( a dalSich zafizeni, vyzadujicich vystavbu objekt(
nebo rozsahlé terénni Upravy, umistovat mimo uzemi NP v ramci existujicich skiareald, mimo
lesni porosty a plochy zachovalych biotopl a vzacnych druhd; vzdy pozadovat provéfeni
vlivu zaméru na pfedméty ochrany NP, EVL, PO a ZCHD).

- Umoznit udrzbu a modernizaci stavajicich zafizeni za vyuziti technologii co nejSetrné&jSich
k pfirodnimu prostfedi.

- Vylougit letni aktivity na sjezdovkach, zpuUsobujici pldni erozi, poSkozujici vegetaci
nebo nepfiznivé ovliviiujici pfedméty ochrany NP, EVL a PO.

- PFi stavebnich upravach skiareall a doprovodnych zafizeni respektovat krajinny raz.

(a) Dopravni zafizeni (lanové drahy, lyzarské vieky):

- Pfi umistovani novych nebo rekonstrukci stavajicich zafizeni respektovat krajinny raz (jejich
vedeni situovat podél okrajl luk, lesnich porostl apod.).

- NezvySovat prepravni kapacitu LD, zasahujicich do klidovych uzemi NP nebo do jejich
blizkosti.

- NezhorSovat (z hlediska ochrany pfirody) stavajici rezim provozu LD.

- Zabezpecit lana vSech LD a LV proti narazim ptakd v lokalitach s vyskytem tetfivka
obecného.

(b) Technické zasnézovani:

- U zamérd novych instalaci technického zasnézovani komplexné posuzovat jejich vlivy
na danou lokalitu (spotfeba a dostupnost vody, zména vodniho rezimu, eutrofizace, hlukové
a svételné znecisténi apod.), s dirazem na vyuziti nejmodernéjsich dostupnych technologii
(niz8i spotfeba vody, snizené hlukové a svételné znecisténi).

- Preferovat odbéry vody z vodnich tokl s dostate¢nou vodnosti.
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- K zamérlm na vystavbu vodnich nadrzi pro technické zasnéZovani pozadovat
hydrologickou studii prokazujici, Ze existuje zdroj odbéru vody pro jejich zasobovani, jehoz
pfirozeny hydrologicky rezim nebude realizovanymi odbéry vyznamné negativhé dotcen
(zachovat unaSeci a samodistici schopnosti toku, zachovat jeho dynamiku nezbytnou
k vytvareni a obnové biotopl pro vodni a pfibfezni biotu, zohledfiovat mozné ovlivnéni nize
leZicich odbért vody nebo fedéni vody z COV apod.).

- Zasnézovaci nadrze pfednostné umistovat na tzemi OP se zfetelem na pfedméty ochrany
EVL, PO a ZCHD; pokud neexistuje uzemni

lokalizace v OP, preferovat moznosti umisténi v antropicky silné ovlivnénych plochach (napf.
nadrze pod parkovisti a jinymi antropogennimi plochami) nebo v pfirodovédné malo
hodnotnych plochach na uzemi NP.

- Nebudovat zasnéZovaci nadrze, které jsou s ohledem na kolisani vodni hladiny a mozné
promrzani nevhodné a nebezpecné pro vodni faunu.

- K vyrobé technického snéhu a k upravam snéhového povrchu na sjezdovych tratich
nepouzivat chemické ani biologické pfisady.

(c) Umélé osvétleni sportovnich skiareald:

- Uméle osvétlené sjezdovky nové povolovat vyjimené a pouze v nejvétSich rekreacnich
centrech v ochranném pasmu NP (Harrachov, Rokytnice nad Jizerou, Spindlertiv Miyn, Pec
pod Sné&zkou, Janské Lazné, Cerny Ddl); v kazdém z nich provozovat max. 1 sjezdovku
s umélym osvétlenim; nové osvétlované sjezdovky limitovat nadmorskou vyskou (max.
do 910 m). K novym zaméram vyzadovat takové technické feSeni a intenzitu osvétleni, aby
byl minimalizovan rozptyl svétla do okoli.

- Nepovolovat dal8i osvétlené sjezdové traté na uzemi NP, vyjma téch, které jsou jiz
zohlednény ve stavajicich UPD.

- U existujicich osvétlovacich soustav projednat s jejich provozovateli takové Upravy
technologie, které budou minimalizovat intenzitu osvétleni na nezbytnou miru
a minimalizovat emise svétla mimo prostor sjezdovky (pfi vhodném nastaveni spektralniho
sloZeni svétla, intenzity a naCasovani osvétleni, sméfovani svitidel apod.).

- NezvySovat celkové svételné znecisténi jednotlivych lokalit (napf. osvétlovanim otevienych
sportovidt); pfipadna nova osvétlovaci zafizeni feSit kompenzaénimi opatfenimi, Upravou
technologie stavajiciho osvétleni (napf. vhodné spektralni slozeni svétla, intenzita
a nacasovani osvétleni, sméfovani svitidel) apod.

- Vylougit no¢ni osvétleni novych otevienych sportovist, vyloudit osvétleni sjezdovek
mezi 22.00-08.00 hod. SEC; vyZadovat takové technické feSeni a intenzitu osvétleni,
aby byl minimalizovan rozptyl svétla do okoli.

- Minimalizovat, pfip. vylougit vliv osvétleni z velkoploSnych reklam a billboardd.

(d) Provoz a uprava ploch sjezdovych trati

- Zaijistit nevyjizdéni lyzafl ze sjezdovek do okolni krajiny.

- Useky sjezdovek v blizkosti klidovych tzemi neupravovat v noénich hodinach mezi 00.00—
06.00 hod. SEC.

- Terénni a vegetacni upravy sjezdovek dUsledné feSit jiz v projektové dokumentaci;
pfi ozelefovani pouzivat vybrané rostlinné taxony, u kterych nehrozi kfizeni s ptvodnimi
druhy a nebezpeci nasledné genetické koroze. V pfipadé mulCovani vyuzivat jako zdroj
zelené hmoty louky s vhodnou druhovou skladbou (pfirozené porosty trav a bylin
z odpovidajiciho stanovisté a nadmorské vySky) bez vyskytu nezadoucich, zejména
invaznich a expanzivnich druhd rostlin.

- Likvidovat invazni a expanzivni druhy rostlin na sjezdovkach a stabilizovat jejich svahy
s opakovanymi eroznimi jevy.

- Zajistit vhodné obhospodarovani sjezdovek, zachovavajici Ci zlepsujici kvalitu a druhovou
bohatost jejich travnich porostu.

- Zachovat stavajici management na sjezdovkach s vyskytem plavunik(l a dalSich ZCHD
nebo ohrozenych druh rostlin, pfip. upravit management ve prospéch téchto druhu.
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3.9.2.2 Provozovani bobovych drah

- Bobové drahy neumistovat na uzemi NP.
- Stavajici drahy v OP funkéné nerozSifovat (neumistovat dalsi trvalé objekty, nezfizovat
umélé osvétleni atd.).

3.9.2.3 Singltrailova a sjezdova cyklistika (traté a arealy)

- Trasy singltraild, v¢. jejich infrastruktury, neumistovat na uzemi NP.

- Upfednostfiovat trasovani singltrekovych cyklistickych trati po cestach a péSinach;
pfi budovani novych trati minimalizovat vyznamné zasahy do lesnich a lu€nich porostl
a vyznamné terénni Upravy.

- Letni sjezdové traté pro kola (tzv. downhill), tfikolky apod., rizné arealy typu pumptrek apod.
neumistovat na uzemi NP.

3.9.2.4 Biatlon apod. (béZecké a biatlonové arealy, souvisejici infrastruktura)

- Pfipadné nové bézecké a biatlonové arealy umistovat mimo Uuzemi NP, s minimalizaci
fragmentace lesnich porostl, zasaht do migracnich koridorti velkych Selem a nepfiznivych
vlivli na pfedméty ochrany NP, EVL, PO a ZCHD.

- Vyloucit osvétleni a rozSifovani stavajicich rekonstruovanych areall v NP.

3.9.2.5 Motoristické sporty

- Vyloucit provozovani motoristickych sportd na uzemi NP.

- Pfipadné motoristické aktivity v OP umoznit pouze na vyhrazenych plochach a trasach
bez nepfiznivych vlivi na pfedméty ochrany NP, EVL, PO a ZCHD a dlouhodobé cile ochrany
NP.

3.9.2.6 Letecké sporty apod.

- Usilovat o takovou pravni upravu, ktera zajisti zvySeni minimalni vySky letové hladiny
nad terénem na min. 600 m z dlvodu sniZzeni nepfiznivych vlivi na pfedméty ochrany NP
a dal$i ZCHD zivocich(.

- Zaméry provozovani bezpilotnich letadel (drond) na uzemi NP pfi udélovani vyjimek dle § 43
ZOPK posuzovat dle jejich vyznamu pro vyzkumnou/odbornou ¢innost nebo dle pfinosu
pro ochranu pfirody. Jejich komeréni provozovani na uzemi NP nepovolovat.

3.9.2.7 Golf

- Nové golfové aredly umistovat mimo uzemi NP, s minimalizaci fragmentace lesnich porostd,
zasahu do migracnich koridor(i velkych Selem a nepfiznivych vlivi na pfedméty ochrany NP,
EVL, PO a ZCHD.

3.9.3 Verejné a vycvikové akce

Za vefejnou akci je povazovana takova akce, na niz ma pfistup vefejnost, nebo &lenové
konkrétni zajmové skupiny, a ktera je vefejné (nebo mezi leny zajmové skupiny) propagovana
a inzerovana jakymikoli medialnimi prostfedky a zpusoby.

Verfejné akce jsou posuzovany jako malé pfi po¢tu u€astnikd do 100, stfedni do 500 resp. 300
osob (viz dale) a velké nad tyto poéty. Pro pfislusné vefejné akce jsou vymezeny prostorové
limity (viz Mapa 4.1.12).

Nezavodni (turistické a vzdélavaci) vefejné akce maji blize k poslani NP (umoznéni k pfirodé
Setrného turistického vyuZziti) nez akce soutéZniho a sportovniho charakteru. Akce velkého
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rozsahu (nad 500 osob u péSich a bézkarl, nad 300 osob u cyklistll a ostatnich disciplin) Ize
vzhledem k dopadu na pfirodni prostfedi povazovat za nezadouci.

3.9.3.1 Vefejné akce

- V souladu s poslanim NP upfednostiiovat turistické a vzdélavaci (nezavodni) vefejné akce
pred sportovnimi a soutéznimi akcemi.

- S vyjimkou tradi¢nich akci vylougit vefejné akce velkého rozsahu z uzemi NP; akce stfedniho
rozsahu vyloucit z klidovych Uzemi NP a situovat do nizSich a okrajovych &asti pohofi,
predevS§im mimo uzemi NP.

-- Vefejné akce smérovat do nekonfliktniho ¢asového obdobi roku s ohledem na pfirozené
potfeby ZCHD zivocichl a pfedméty ochrany PO KrkonosSe.

NenavySovat, pfip. snizovat pocet vefejnych akci v KRNAP a mnozstvi jejich uc€astnikd,
nepovolovat na uzemi NP nové verfejné akce velkého rozsahu.

- vefejné akce prednostné sméfovat na znacené turistické trasy a lokality pro dany ucel
vyhrazené, nepoustét cyklistické a pési akce stfedniho a velkého rozsahu mimo cestni sit.

- Stavajici i pfipadné nové verejné akce sméfovat na nekonfliktni cesty a trasy (viz Mapa
4.1.12), které jsou ramcové vymezeny s ohledem na prostorové limity; kazda vefejna akce
vS8ak bude posuzovana individualné na zakladé jejiho vlivu a dopadu na pfedméty ochrany
NP, EVL, PO a ZCHD. S ohledem na vyvoj stavu a vyskytu populaci pfedmétd ochrany a
ZCHD a vzacnych a ohrozenych druhd mize byt mapa v pribéhu platnosti zasad péce
aktualizovana (pro aktualni verzi viz https://ags.krnap.cz/mapy/prohlizecka).

- Nepovolovat nové verejné akce probihajici v no¢nich hodinach, stavajici sméfovat z hlediska
¢asu a mista jejich konani tak, aby nedochazelo k negativnim dopadiim na pfedméty ochrany
NP, EVL, PO a ZCHD.

- Zazemi vefejnych akci stfedniho a velkého rozsahu situovat mimo NP, pfednostné na jiz
vybudovanou infrastrukturu (parkovisté, objekty, spodni ¢asti skiareall apod.).

- Minimalizovat vjezd motorovych vozidel, zajiStujicich organizaci a priibéh vefejnych akci
na uzemi NP.

- Pfi hodnoceni a povolovani pfeshrani¢nich vefejnych akci koordinovat postup se Spravou
KPN.

3.9.3.2 Vycvikové akce zakladnich sloZek IZS, Armady CR a Horské sluzby

Nasledujici opatfeni se tykaji pouze vycvikovych akci vySe uvedenych sloZzek. Pfimé
zachranné a zasahové akce HS, zakladnich slozek IZS a dalSich organu jmenovanych v ZOPK
(viz § 16, odst. 2), tzn. pfipady, kdy dochazi k pInéni Ukold uvedenymi subjekty, nejsou timto
dotCeny a umoznuje je pfislusna legislativa.

- Terénni vycvikové aktivity sméfovat mimo klidova uzemi NP.

- Dusledné vyloucit cvi€eni z lokalit s vyskytem tetfivka obecného (celoro¢né), sokola
stéhovaveého (leden az Cervenec), pévusky podhorni a lindusky horské (kvéten az Cervenec).

- Pouzivani vrtulniku pfi vycvikovych akcich na uzemi NP omezit na minimum, vyhradné mimo
klidova uzemi NP a lokality s vyskytem tetfivka obecného (s bo¢nim odstupem od jejich
hranice min. 1000 m).

- Pouzivani dalSi motorové techniky pfi vycvikovych akcich na uzemi NP omezit na minimum,
vyhradné mimo klidova uzemi NP a lokality s vyskytem tetfivka obecného.

- Stanovit limit pro kazdoro&ni pocCet vycvikovych akci a jejich ucastniki za zimni sezénu
a nastavit pravidla pro jejich konani.
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3.9.4 Dalsi aktivity

3.9.4.1 Geocaching

- Neumistovat ,keSky“ mimo cesty vyhrazené pro pohyb osob v klidovych Uuzemich NP
a v mistech s nepfiznivymi dopady na pfedméty ochrany NP, EVL, PO a ZCHD.

3.9.4.2 Stone balancing, vytvareni kamennych obrazcu, stavéni tzv. muzikd apod.

- Zamezit prerovnavani kamennych klastl do podoby mohylek &i jinych tvard a obrazcu
ve volné pfirodé NP a jeho OP, v¢&. koryt vodnich tokd.

3.9.4.3 Lokace pro nataceni filmd a marketingové a reklamni aktivity

- Umistovat prednostné mimo klidova uzemi NP a lokality, kde by nepfiznivé ovlivhovaly
prfedméty ochrany NP, EVL, PO a ZCHD.
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4. PRILOHY ZASAD PECE

4.1 Mapové prilohy

4.1.1 Mapa se zakresem hranic KRNAP a jeho ochranného pasma

4.1.2 Mapa se zakresem prekryvu KRNAP s jinymi chranénymi uzemimi

4.1.3 Mapa se zakresem prekryvu KRNAP s uzemimi EVL KrkonoSe a Ptacdi oblasti Krkonose

4.1.4 Mapa se zakresem managementové zonace a klidovych uzemi KRNAP

4.1.5 Mapa se zakresem uzemi dle dlouhodobych cilli ochrany KRNAP

4.1.6 Mapy fragmentace Krkonos$ v letech 1950, 1990, 2014 a v souc€asnosti

4.1.7 Vycet a popis vybranych pozemnich komunikaci tvoficich zékladni cestni sit na uzemi

narodniho parku

4.1.8 Mapa se zakresem pozemnich komunikaci, tvoficich zakladni cestni sit (ZCS) na uzemi
KRNAP

Na uzemi KRNAP ZCS zahrnuje:

- silnice 1., 2. a 3. tfidy (dle podkladi ZABAGED);

- mistni komunikace;

- zpevnéné ucelové komunikace (asfalt, beton, panely, dlazba, kameny-Stérk,
kameny-spra$), které v zéné pfirodni, v zéné pfirodé blizké a v z6né soustfedéné péce
o pfirodu s cilem procesy zaijistuji:

- jediny pfistup k objektim s €islem popisnym, pfipadné evidencnim,

- jediny pFistup ke stavbam technického charakteru, uréenym k naplfiovani vefejného zajmu
(COV, vodarny, transformatory),

- jediny pfistup k obhospodafovanym luénim enklavam (segmentim zény soustfedéné
péce o pfirodu s cilem trvala péce, které jsou pfistupné skrz vySe uvedené zény).

ZCS byla vymezena dle podkladu a stavu pozemnich komunikaci, platnych k 31. 12. 2019.

ZCS neni primarné vymezena na uc¢elovych komunikacich nachazejicich se na uzemi
zény soustiredéné péce o prirodu s cilem trvala pécée (zahrnujici naprostou vétsinu
luénich enklav a nelesnich biotopl pod horni hranici lesa, v€. trvale zemédélsky
vyuzivanych a osidlenych uzemi). Pé¢e o tuto zénu totiz pfedpoklada/vyzaduje trvalou pédi
0 pfirodu (obhospodafovani pozemku), tudiz i trvaly pfistup k pozemkum a nezbytnost
zachovani cestni sité ve stavajicim rozsahu. Navic je sit’ U€¢elovych komunikaci v této z6né
historicky natolik husta a komplikovana, Ze jeji pfesné vymezeni je prakticky nerealné.
Sprava KRNAP proto na tuzemi zény soustiredéné péce o prirodu s cilem trvala péce
garantuje trvaly pristup ke vSem objektum s ¢islem popisnym, pfFip.
evidencnim, i ke stavbam technického charakteru uréenym k naplriovani vefejného
zdjmu, a to po stavajici cestni siti dle stavu k 31. 12. 2019.

V pfiloZzeném mapovém podkladu je ZCS na ucelovych komunikacich v zéné soustfedéné
péce o pfirodu s cilem trvala péce vymezena pouze tam, kde je to nezbytné z hlediska
zachovani logiky vymezeni ucelovych komunikaci prochazejicich zénou pfirodni, pfirodé
blizkou ¢i zoénou soustfedéné péce o pfirodu s cilem procesy a z hlediska logické
navaznosti na silni¢ni sit' &i z hlediska ucelenosti cestni sité.

Obdobné neni ZCS podrobnéji vymezena na ucelovych komunikacich v zéné kulturni
krajiny. Rovnéz zde Sprava KRNAP garantuje trvaly pfistup ke vSem objektum
s ¢islem popisnym, pfip. evidenénim, i ke stavbam technického charakteru uréenym
k naplnovani verejného zajmu, a to po stavajici cestni siti k 31. 12. 2019.

4.1.9 Mapa se zakresem turistickych cest na uzemi KRNAP (pési, cyklistické, lyzarské
bézecké, skialpinistické)
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4.1.10 Mapa se zakresem ucelovych komunikaci, slouzicich primarné ke zpfistupnéni lesnich
porostl (lesni cestni sit, LCS), a jejich ramcova kategorizace dle €asovych limitd provadéni
managementu v jednotlivych zénach:

LCS v z6né pfirodni (A) — Cesty, kde ZOPK jiz nepfedpoklada/neumoziiuje zadné lesnické
zasahy, a jejich udrzovani tak pozbyva na vyznamu (s vyjimkou cest/Usekl, které
se prekryvaji s turistickymi trasami — viz dale). Tyto cesty jsou urCeny k opusténi
a ponechani samovolnému vyvoji, v opodstatnénych pfipadech k nezbytné technické
asanaci (odstranéni neplvodniho materialu a technickych prvkl /svodnic, propustku
apod./ s cilem obnovit vodni rezim, apod.). O konkrétnim zpUsobu (napf. ponechani
nezpevnéného chodniku) a postupu bude vzdy rozhodnuto na zakladé uskuteénéného
mistniho Setfeni.

LCS v z6né pfirodé blizké (B) — Cesty zpfistupfiujici porosty, kde se pfedpokladaji asové
omezené lesnické zasahy v horizontu nizSich desitek let; jejich opravy a udrzba budou
probihat pouze po dobu trvani jejich vyuZziti, resp. v perspektivé dosazeni cile zony;
nasledné budou ponechany samovolnému vyvoji nebo v pfipadé potfeby technicky
asanovany.

LCS v z6né soustfedéné péce o pfirodu (C) a v zéné kulturni krajiny (D) — Cesty, kde
se pfedpokladaji lesnické zasahy v ¢asovém horizontu vysSich desitek let nebo trvaly
lesnicky management; v této perspektivé bude dochazet i k jejich opravam, rekonstrukci
apod.

LCS, které se prekryvaiji s turistickymi trasami (v&. cyklotras a lyzarskych tras). Trasy
vSech téchto cest budou zachovany. V souvislosti s vyhledovym ukon&enim/utlumem
lesnického managementu v zéné pfirodni, pfirodé blizké, pfip. v zéné soustfedéné péce
o pfirodu s cilem procesy bude pfistoupeno pfi jejich rekonstrukci ke zméné Sifkovych
parametrl a povrchu s ohledem na ucel jejich turistického vyuziti.

4111 Mapy se zakresem oblasti se snizenym pfirodnim a krajinafskym potencialem
v ochranném pasmu KRNAP

4.1.12 Mapy se zakresem ramcovych limitd pro pofadani verejnych akci

4.1.13 Mapy se zakresem moznych pfistupl a zdroju vody pro haseni pozar(

VSechny mapové pfilohy (s vyjimkou 4.1.6) jsou v detailnim rozliSeni dostupné na mapovém
serveru Spravy KRNAP — http://gis.krnap.cz/map/ — v bloku Navrh zasad péfe — mapové
pfilohy.
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PRILOHY

4.1.1 Mapa se zakresem hranic KRNAP a jeho ochranného pasma
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4.1.3 Mapa se zakresem piekryvu KRNAP s uzemimi EVL KrkonoSe a Ptaci oblasti
Krkonose

4.1.3 - Pfekryv KRNAP s Gzemim EVL KrkonoSe a PO Krkonose
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4.1.5 Mapa se zakresem Uz

emi dle dlouhodobych cilt ochrany KRNAP
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4.1.5 - Dlouhodobé cile KRNAP

4.1.6 Mapy fragmentace Krkonos$ v letech 1950, 1990, 2014 a v soucasnosti

Fragmentace 1950

Legenda

hranice VZCHU

CQ nirodni park

(:3 ochranné pasmao

O ragmentatni geometsia (1950)
mira fragmentace (1950)
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88 v

{Romportl et al. 2016)
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Fragmentace 1990

Legenda

hranice VZCHO

m ndrodn| park.

3 ochranné pasmo

“ fragmentaéni geometrie (1990)
mira fragmentace (1990)

O veimi vysoka
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(Romportl et al. 2016)

Fragmentace 2014

Legenda
hranice VZCHU

2014

C3 nérodni park

CS ochranné pasmo

“ fragmentatni geometne (2014)
mira fragmentace (2014)
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o8 o
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(Romportl et al. 2018)
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Mira fragmentace (1x1 km)

(zéstavba, silnice, intenzita vyuiiti turistickych cest)

Mira fragmentace

zka

vysoka stfedni i

(Romport| & Zyka 2018)

Mira fragmentace (100x100 m)

(zdstavba, silnice, intenzita vyuZiti turistickych cest)

P 2 ,. - Mira fragmentace (km?2)

(Romportl & Zyka 2018)
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4.1.7 VycCet a popis vybranych pozemnich komunikaci tvoficich zakladni cestni sit na uzemi
narodniho parku

Zasady péce o Krkonossky narodni park a jeho ochranné pasmo (2023-2038)

Pfiloha 4.1.7 — Vyéet a popis vybranych pozemnich komunikaci tvoficich zakladni cestni sit
na Uzemi narodniho parku

Na Gzemi KRNAP zakladni cestni sit (ZCS) zahrnuje:

SILNICE 1., 2. A 3. TRIDY (dle podkladti ZABAGED)

Silnice 1. tfidy
- ¢. 14 jeji usek z Vilémova na Myto u Harrachova
- €. 14 usek z Jablonce nad Jizerou, odbocky na Bufany aZ po hranici NP KRNAP, kfizeni
se Zabylskym potokem

Silnice 1. tfidy
- €. 294 z Vitkovic v Krkonosich do Rokytnice nad Jizerou

- & 286 z Dolnich Stépanic u mostu do Vitkovic v Krkonosich, hranice NP

- €. 286 z Vitkovic v Krkonosich, hranice NP pfes Dolni Misecky, Horni Misecky na Zlaté

navrsi

- & 295 z Vrchlabi, hranice NP do Spindlerova Mlyna, hranice NP

- & 296 z Horniho Margova, hranic NP az do Velkd Upa, hranice NP

- & 252 kfizovatka s €. 296 do Malé Upy, Pomezni Boudy

Silnice 111, tFidy
- €. 0144 krizovatka s €. 14 u Vojtésic na Bratrouchov
0146 kfizovatka u ¢. 14 u Mafikova do Stromkovic

28520 Jestrabi v Krkonosich na kfizovatku u Horni Duinice, Rezek

c.

¢.

¢. 28624 z Dolnich St&panic u mostu na kfizovatku Mrklov, Benecko

C. 2956 Strazné, Kamenna cesta pies centralni parkovisté na Strazném, odbocka na
lom aZ po hranice NP, u Kamenného mlynu

- & 2957 Dolni Dvir, hranice NP az po Rudolfov, Kotelské domky

- €£.2952 Horni Marsov, hranice NP do Hornich Albefic, kfizovatka se Starou celni

cestou

MISTNi KOMUNIKACE
- Od Rozcesti ,Nad Vilémovem® pres Skolni chata Velky Osek a# k Vilémovu, hranici NP

- Z Frantiskova, muzeum k Hostinci U Haskd
Z Osady Haj, Bendteckd bouda, hranice NP (silnice €. 294)
Z Boudy u Hutského vodop&du - hranice NP
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- Od kfizovatky ,,Pod Davidovymi boudami®, hranice NP na Spindlerovu boudu

- Strazné, odb. ke kostelu — chata ,Sevéik”

- Strazné nameésti — penzion ,Panek” — penzion ,U Dvofdakd” — penzion , Karpisek”

- Strainé odbocka lom — parkovisté ,,Lom”

- 0Od Janovy boudy, hranice NP pfes Latovo udoli, Spaleny mlyn, chatu Rusalku, chatu
Sasanka ke kostelu Sv. Petra a Pavla, dale na Rennerovy Boudy az k Pomeznim
Boudam k parkovisti

ZPEVNENE UCELOVE KOMUNIKACE (asfalt, beton, panely, diaZba, kameny-§térk,
kameny-spras), které v zoné prirodni, v zoné prirodé blizké a v zoné soustredéné péce o
prirodu s cilem procesy zajistuji:

- jediny pfistup k objektiim s islem popisnym, pfipadné evidencnim,

- jediny pfistup ke stavbam technického charakteru, urcenym k naplriovani vefejného zdajmu
(CoV, voddrny, transformdtory),

- jediny pristup k obhospodarfovanym lucnim enkldvam (segmentim zony soustifedéné péce o

prirodu s cilem trvald péce, které jsou pristupné skrz vyse uvedené zony).

- Cesta ,Nad Paserdkem”, ast od Spalené hajenky ke kfizovatce ,,Nad Paserdkem”

- Paseky nad Jizerou, silnice od sochy Sv. Jana Nepomuckého na Zavriek, dale po cesté
na Horni Havirnu az k chaté ,,Sucha”

- Cesta ,Planyrka” od Zabyl k Havirné a ke krizovatce ,U tabulky”

- Nova Janova cesta, Hranice NP — kfiZzovatka ,,Na Kamlu“ déle po ,,Planyrce na
kiizovatku ,Pod Certovou horou”

- Cesta ,Planyrka” od kFizovatky ,Lis¢i dira” aZ na Certovu plan

- Harrachova cesta od Mumlavské boudy na Krakono$ovu snidani a ddle na Voseckou
boudu

- KrakonoSova cesta od ,Rucicek” po chatu Hajenku

- Cesta z Hutské boudy na kfizovatku ,,Nad Svétlankou” a dale po silnici az na Dvoracky

- Silnice od Hotelu Skdla, podél Kozelského potoka, na kfizovatku ,Pod Cihadlem” a
dale Paserackou cestou k Orli budce

- Krkonosska Magistréla od Vrbatovy boudy na Labskou boudu

- 0Od odbocky z Masarykovi silnice na Penzion U Kotle

- Bucharova cesta, od kfizovatky s Masarykovou silnici na Medvédin

- Silnice z Prakovice ke kostelu nejsvétéjsi trojice v Hornich Stépanicich

- Silnice od Bellevue, hranice NP na Rovinka a dale cesta Tridomi dale k odbocce Nad
Starou myslivnou aZ po hranici NP

- Cesta od kfifovatky Nad Starou myslivnou k boud& ,Silnice Caslav”

- Cesta od odbocky za mostem u Michlova Mlynu na Chatu Peer Gynt

- Cesta z Bartlovy lavky pres Zotavovnu Predni Labska na chatu Slavie

- Cesta od Zvonicky na Pfedni Labské na Klauslovy Boudy, hranici NP

- Silnice od mostu u Volského dolu na parkovisté chaty Velveta

- Cesta z Bartlovy lavky po hranici NP

- Silnice pfes pfehradu ve Spindlerové Mlyné

- Cesta z Medvédiho kolena pres Medvédi boudu na Martinovu boudu

- Cesta z Medvédi boudy na Bradlerovy Boudy KT, hranice NP

- Cesta na Patejdlovu boudu

- Cesta ze zastavky pod Davidovymi boudami na Horskou chatu Sedmidoli, hranice NP
- Cesta nad Pevnosti
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Sudetska silnice od odbocky na %Spindirovu boudu aZ po hranice s Polskem

Cesta z Moravské boudy, hranice NP aZ na Petrovu boudu, hranice NP

Cesta ze silnice €. 295 na Jeleni boudy, hranice NP

Weberova cesta od Divéi Lavky aZ na Boudu U Bilého Labe

Cesta z kfizovatky u penzionu Kolonka na Strazném pfes Boudu Sestidomi aZ po
Boudu na Plani

Cesta od kfiZzovatky na Krasné Plani aZ po Zvonicku, hranice NP

Cesta z Horského hotelu Friesovy Boudy na Slezskou cestu,

Cesta z parkovisté u Lomu Strdzné pres Hribéci Boudy, kfizovatku nad Lahrovymi
Boudami, pfes Pfedni a Zadni Rennerovky na Boudu na Rozcesti a dale na klinové
boudy az na chatu Klasterku, hranice NP

Cesta z kfizovatky nad Lahrovymi Boudami k chaté Jakub, hranice NP

Cesta z Rozhledu na Horsky hotel Friesovy Boudy

Cesta z odbocky nad parkovistém u Lomu Strazné pfes Predni — Krasnou Plan az na
Zadni— Krasnou Plan

Horska silnice od Klecandy az na Lovecky zamecek

Cesta z Horské silnice na Hanapetrlv vrch aZ na chatu Milerka

Cesta z Rudolfova, parkovisté na Horskou silnici

Cesta z Rudolfova, parkovisté na Zlaty mlyn

Cesta z Horské silnice na Tetfevi Boudy

Cesta z Myslivny v Cerném Dole pfes Ndchodskou na Prazskou Boudu

Cesta z odbocky nad Nachodskou boudou, pfes Hrnéifské boudy na Lesni boudu a
dale na rozhlednu na Hnédy vrch

Voreithova cesta z Pece pod Snézkou, parkovisté Javor az na Lesni boudu

Od Hotelu Energetik, hranice NP na Severku, hranice NP

Z Pece pod Snézkou cesta na Chaloupky, hranice NP, Zelenym dolem az na Jeleni
louky

Cesta od Upravny vody v Peci pod SnéZzkou pfes Richterovy Boudy, Vyrovku, Kaplicku
az na Luéni boudu

Cesta z Pece pod Snézkou, P3 — Kaplicka do Modrého dolu az k Chaté Arnika
Silnice od zacatku lanovky na Snézku, Obfim Dolem pres Boudu Pod Snézkou az ke
Kapli¢ce

Cesta z obfiho Dolu ke Kavanovi desce

Cesta od mostu u lanovky na Snézku k Boud& Mama a dale k boudé v RGzovém dole
Cesta nad chatou Orlik, Hranice NP na Webrovy boudy, hranice NP

Silnice od Vodarny nad Janskymi Laznémi pfes Zinneckerovy Boudy na Cernou Horu k
vysilaci

Cesta z odbogky na vysila¢ na Cerné hofe k ¢erné boudé

Cesta z odbocky nad Zinneckerovou boudou na odbocku na Malé Pardubické Boudy
Cesta od Zrcadlové zatacky na Zrcadlovky

Cesta T od kfizovatky U Modrokamenné boudy na Krausovy Boudy a dale nad
Pardubickou boudu

Cesta na Reissovy Domky, hranice NP, Prazacka aZ na Krausovy Boudy

Cesta od Reissovych Domku k Honzovu potoku

Cesta od Drahnik( k osadé Stara Hora, hranice NP

Silnice od Penzionu Modranka v Peci pod Snézkou na Janovy Boudy a dale k chaté
Mamut, hranice NP
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- Cesta od kfizovatky od Zlebského potoka a? na Jezkovu boudu

- Cesta od Marty, podél Zlebského potoka a po kfizovatku s Konvalinkou

- Cesta od Chlumecka bouda hranice NP, pfes Janovy Boudy, na Portasky a dale na
RGZohorky az na RlZovou horu ke stanici lanovky

- Javorska cesta od Rochovy boudy, pfes Hlusiny, na kfizovatku pod VIasskymi
boudami, dale k lovecké chaté Emma, k odbocce U Velkych Tippeltovych Bud, k chaté
Ligna

- Thamova cesta. Od Thamovy boudy ke kfizovatce Pod Vlasskymi Boudami.

- Cesta od odbocky U Loveckého srubu pres Diamant na Velké Tippeltovy Boudy

- Cesta od mostu u Spaleného Mlyna aZ po odbocku na Dolské Boudy

- Cesta od toly Josef, pfes Zacléfské boudy, kfizovatku Pod Niklovym vrchem, a# po
hranici NP

- Cesta z parkoviété u Cerveného kohouta na chatu Grizzly (enkldva Nikldv vrch)

- Cesta z parkovisté U Dolu k chaté Haida

- Cesta od Padolské boudy na chatu Jelenka, hranice CR

- Cesta od silnice u Uhelné plané k chaté Zivnobanky, podél Malé Upy

- Cesta od Modré Hvézdy pies Certiv Mlyn a7 na kfizovatku Mala Upa, haj. A dale
k hranici NP

- Cesta z Lysecin od kravina, na Lysecinskou boudu, do Hornich Albefic na kfiZovatku
pod Vapenkou

- Cesta z Dolnich Albefic, u chaty Dasila, pfes Suchy Dul na kfizovatku U ¢erné zmije

- Silnice ze Sklenarovic odbocka u mostu na Kutna — Rychory, dale na Rychorsky kriz,
chatu Hubertus, Bily k¥iZ, do Zacléfe, hranice NP

- Cesta od Ochranné kaple k PP Sklenafovické ddoli, horni louka

- Cesta z Rychorského kfize na Snézné Domky

- Cesta ze Skiarealu Arrakis k Andersové kfizi

- Cesta od Cerného mostu k Cerné rokli (Snézny potok)

- Cestaz Zacléfe k Medvédi louce
- Cesta od krizovatky V Koncinach na Slatinu

ZCS byla vymezena dle podkladi a stavu pozemnich komunikaci, platnych k 31. 12. 20189.

ZCS neni primdrné vymezena na ucelovych komunikacich nachadzejicich se na tzemi zony
soustredéné péce o pFirodu s cilem trvala péce (zahrnujici naprostou vétsinu luénich enkldav a
nelesnich biotopl pod horni hranici lesa, vé. trvale zemédélsky vyuZivanych a osidlenych
uzemi). Péce o tuto zonu totiz pfedpokladad/vyZaduje trvalou péci o pfirodu (obhospodarovani
pozemku), tudiz i trvaly pristup k pozemkim a nezbytnost zachovdni cestni sité ve stavajicim
rozsahu. Navic je sit ucelovych komunikaci v této z6né historicky natolik hustd a
komplikovand, Ze jeji pfesné vymezeni je prakticky nerediné. Sprava KRNAP proto na Uzemi
zZ0ny soustredéné péce o pfirodu s cilem trvald péce garantuje trvaly pristup ke viem
objektam s islem popisnym, pFip. evidenénim, i ke stavbam technického charakteru
urcenym k naplnovani verejného zajmu, a to po stavajici cestni siti dle stavu k 31. 12. 2019.

Obdobné neni ZCS podrobnéji vymezena na ticelovych komunikacich v zéné kulturni
krajiny. Rovné? zde Sprava KRNAP garantuje trvaly pFistup ke viem objektiim s islem
popisnym, prip. evidencnim, i ke stavbam technického charakteru urcenym k napliiovani
vefejného zdjmu, a to po stavajici cestni siti k 31. 12. 2019.
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4.1.8 Mapa se zdkresem pozemnich komunikaci, tvoficich zakladni cestni sit (ZCS) na

uzemi KRNAP

| 4.1.8 Mapa se zikresem pozemnich komunikaci tvoficich zakladni cestni sit' na Uzemi narodniho parku ‘
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4.1.9 Mapa se zakresem turistickych cest na uzemi KRNAP (pési, cyklistické, lyzarské
bézecké, skialpinistické)

| 4.1.9 Mapa se zakresem turistickych cest na Gzemi KRNAP (pési, cyklisticke, lyzarské, bézecke, skialpinistické) |
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4.1.10 Mapa se zakresem ucelovych komunikaci, slouzicich primarné ke zpfistupnéni
lesnich porostu (lesni cestni sit, LCS)

‘ 4.1.10 Mapa se zakresem Géelovych komunikaci, slouZici primarné ke zpfistupnéni lesnich porosti (lesni cestni sit, LCS)
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4.1.11 Mapy se zakresem oblasti se snizenym pfirodnim a krajinafskym potencialem v
ochranném pasmu KRNAP
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v ochranném pasmu KRNAP
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4.1.11 Prehledova mapa se zakresem oblasti se sniZenym pfirodnim a krajinarskym poiencialem
v ochranném pasmu KRMAP a detailni mapy jednotivich oblasti
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4.1.11 Prehledova mapa se zakresem oblasti se sniZenym pfirodnim a krajinafskym potencialem
v ochranném pasmu KRNAP a detailni mapy jednotivych oblasti
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4.1.11 Pfehledova mapa se zakresem oblasti se sniZenym pfirodnim a krajinafskym potencialem
v ochranném pasmu KRMAP a detailni mapy jednotivich oblasti
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4.1.11 Prehledova mapa se zakresem oblasti se sniZenym prirodnim a krajinarskym potenciglem
v ochranném pasmu KRMNAP a detailni mapy jednotiivych cblasti
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4 1.1 Piehledova mapa se zakresem oblasti se sniZenym prirodnim a krajinafskym potencialem
v achranném pasmu KRMAP a detailni mapy jednotlivich oblasti
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I, 4.1.11 Piehledova mapa se zakresem oblasti se sniZenym piirodnim a krajinarskym potencialem

| v ochranném pasmu KRMAP a detailni mapy jednotiivych oblasti
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4.1.11 Prehledova mapa =e zakresem oblasti =& sniZenym piirodnim a krajinarskym potencialem
v ochranném pasmu KRNAP a detailni mapy jednotlivych oblasti
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4.1.11 Prehledova mapa se zakresem oblasti e sniZenym prirodnim a krajinarskym potencialem
w ochranném pasmu KRMAP a detailni mapy jednotlivich oblasti
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4.1.11 Prehledova mapa e zakresem oblasti ge sniZenym prirodnim a krajinarskym potencialem
v ochranném pasmu KRMAP a detaini mapy jednotiivich oblasti
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4.1.11 Piehledova mapa se zakresem oblasti se sniZenym piirodnim a krajinarskym potencialem
v ochranném pasmu KRMNAP a detailni mapy jednoflivich oblasti
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4.1.11 Prehledova mapa se zakrezem oblasti se sniZenym piirodnim a krajinarzkym potencialem
v ochranném pasmu KRMAP a detailni mapy jednotlivych oblasti
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4.1.11 Prehledova mapa se zakresem oblasti se sniZenym prirodnim a krajinarskym potencialem
v ochranném pasmu KRMAP a detailni mapy jednotiivich oblasti
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4.1.11 Prehledova mapa se zakresem oblasti se sniZenym pfirodnim a krajinafskym potencialem
v ochranném pasmu KRMAP a detailni mapy jednotlivych oblasti
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| 4.1.11 Prehledova mapa se zakrezem oblasti se sniZenym pfirodnim a krajinarskym potencialem
v ochrannem pasmu KRNAP a detailni mapy jednotlivych oblasti
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4.1.11 Prehledova mapa se zakresem oblasti se sniZenym pfirodnim a krajinarskym potencialem
v ochranném pasmu KRMAP a detailni mapy jednotlivich oblasti
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4.1.11 Piehledova mapa se zakresem oblasti se sniZenym piirodnim a krajinarskym potencidlem
v ochranném pasmu KRMAP a detailni mapy jednotiivych oblasti
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4.1.11 Prehledova mapa =e zakresem oblasti e sniZenym piirodnim a krajinarskym potencialem
v ochranném pasmu KRMAP a detailni mapy jednotlivich oblasti
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4.1.12 Mapy se zakresem ramcovych limitll pro pofadani vefejnych akci

(Letni obdobi - 01.04. - 30.11. daného roku)

4.1.12 Mapy se zakresem ramcovych limith pro pofadani vefejnych akci
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4.1.13 Mapy se zakresem moznych pfistupl a zdroju vody pro haseni pozar(

4.1.13 Mapy se zakresem mozZnych pfistupl a zdroji vody pro hageni pozara
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4.1.13 Mapy se zakresem moznych pfistupt a zdroji vody pro haseni pozara
Mozne pristupy

Phviagaf
v '%Dlach:;' : V;
& ce PV

Pfilerss De - ~
. Vysvétivky Peiimoy
Mokné phatupy o )5 Eryer

1~ Vhzidlo s wahou do 24 tun oS
|7 ——— 2- Vozidlo s wahou do 18 tun !;”LEMMCE

Hor.

u 3- Strojni vozido (Avia] O' MFiéng ¥ —=
A N2 Bramag\L/

e 4 Terénni wiz do 3,5 tun

| —— 5-Ciyfholka, motocykl ‘_ \
S : & [_M:rr.’nme] o /)
£ P e W Krkonesinad N \ / b

——— 0~ nevjenamné (irdva) G — ‘&.;-\_‘EPSIC?. ,Dni, -I{ Kihéice Do, L

PR .3 ) annd U oy A\ g £y W

e RPN AR, v i d—
i - R ’, 02loky J = = = \ © Sprive KANAS 2023
IR iy R iemnice [P QB AK W 1100 000

150



151



) 4.1.13 Mapy se zakresem moznych pfistupu a zdroju vody pro hageni pozaru
| UP Harrachov
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& 4.1.13 Mapy se zakresem moznych pfistupii a zdroju vody pro haseni pozar
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4.1.13 Mapy se zakresem moznych pfistupl a zdroju vody pro haseni pozar
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