


Vysvetlivky

biotop/stanovisté Natura 2000, resp. naturovy biotop/naturové stanovisté -
biotop/stanovisté chranéné v EVL KrkonoS$e jako pfedmét ochrany dle nafizeni viady
¢.318/2013 Sb., priloha ¢. 556

cesta v lesnich porostech - terénnimi zasahy ¢i jinak stavebné upravena komunikace/
cesta na PUPFL; za cestu v uvedeném smyslu nejsou povazovany nezbytné bodové zasahy
do terénu v trase priblizovaci linky (odstranéni kamene, zahrnuti prohlubné apod.)

holina - porost s odtéZzenym stromovym patrem na souvislé ploSe vétsi nez 0,04 ha

porost - lesni porost jako soucast lesniho ekosystému, ne jako jednotka prostorového
rozlozeni lesa dle lesniho zakona

Zasady péce byly vypracovany v souladu s Metodickym pokynem sekce ochrany pfirody a krajiny
MZP ke zpracovani a projedndni zasad péce o ndrodni parky CR, publikovanym ve Véstniku MZP
(rocnik 28, ¢astka 8, listopad 2018).

Zasady péce o Krkonossky narodni park a jeho ochranné pasmo najdete i na webu:

https://www.krnap.cz/priroda/ochrana/koncepcni-dokumenty/
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POUZITE ZKRATKY

A1 - druh vyhynuly, posledni nalez pfed 25-50 lety (CSR)

AEKO - agro-environmentalné-klimaticka opatreni, program PRV
AOPK - Agentura ochrany pfirody a krajiny CR

BR - biosféricka rezervace

C1b - druh kriticky ohroZeny, vzacny a ustupujici (CSR)

C1r - druh kriticky ohrozeny, vzacny (CSR)

C2b - druh silné ohroZeny, vzacny a ustupujici (CSR)

C2r - druh silné ohrozeny, vzacny (CSR)

C2t - druh silné ohrozZeny, ustupuijici (CSR)

C3 - druh ohrozeny (CSR)

C4a - vzacnégjsi druh vyZzaduijici dalsi pozornost, méné ohrozeny (CSR)
C4b - vzacnéjsi druh vyzadujici dal$i pozornost, dosud nedostate¢né prostudovany (CSR)
CR - druh kriticky ohrozeny (kategorie ¢erveného seznamu ,critically endangered®)
CIZP - Ceska inspekce Zivotniho prostiedi

COV - ¢&istirna odpadnich vod

CR - Ceska republika

CRS - Cesky rybafsky svaz

CSR - ¢erveny seznam rostlin CR

EIA - posuzovani vlivd na Zivotni prostredi

EN - druh ohrozeny (kategorie ¢erveného seznamu ,,endangered®)
ES - Evropska spolecenstvi

EU - Evropska unie

EVL - evropsky vyznamna lokalita

HS - Horska sluzba

CHKO - chranéna krajinna oblast

IC - informacni centrum

IZS - integrovany zachranny systém

JKS - jarni kmenové stavy (zvére)

JZ - jihozapadni

KCEV - Krkono$ské centrum environmentalniho vzdélavani

KLBR - projekt ,,Krkonose - lyZarsky bézecky raj“

KO - zvlasté chranény druh v kategorii kriticky ohrozeny

KPN - Karkonoski Park Narodowy (Polsko)

KRNAP - Krkono$sky narodni park

LC - druh malo dotceny (kategorie Cerveného seznamu ,least concern®)
LCS - lesni cestni sit

LD - lanova draha

LFA - zemédélsky znevyhodnéné oblasti

LHP - lesni hospodarsky plan

LUHOP - lu¢ni hospodarsky plan

LV - lyzarsky vlek

LVT - lesni vegetacni stupen

MVE - mala vodni elektrarna

MZCHU - maloplo3né zvl4sté chranéné Gzemi

MZe - Ministerstvo zemédélstvi

6

MZP - minimalni zlistatkovy pratok
MZP - Ministerstvo Zivotniho prostfedi
NP - narodni park

NT - druh témér ohrozeny (kategorie ¢erveného seznamu ,,near threatened®)

NV - nafizeni vlady

O - zvlasté chranény druh v kategorii ohrozeny

OP - ochranné pasmo

OPZP - Operacni program Zivotni prostiedi

PIL - provozni inventarizace les(

PLA - Povodi Labe

PLO - pfirodni lesni oblast

PO - ptaci oblast

pOoES - pfedmét ochrany podle prava Evropskych spoleéenstvi
POPFK - Program obnovy pfirozenych funkci krajiny
PP - pfirodni pamatka

PPK - Program péce o krajinu

PPNP - Plan péce o KRNAP a jeho ochranné pasmo (2010-2020) (viz PPNP 2010)

PRV - Program rozvoje venkova

PUPFL - pozemek urcéeny k plnéni funkci lesa

SAPS - zakladni platba na plochu

SDO - souhrn doporucenych opatfeni

SEA - strategické posuzovani vlivd na Zivotni prostredi (strategicka EIA)
SO - zvlasté chranény druh v kategorii silné ohrozZeny

SPR - statni prirodni rezervace

SZ - severozapadni

SZIF - Statni zemédélsky intervencni fond

T: - termin

TUR - trvale udrzitelny rozvoj

UAP - (zemné analytické podklady

UPD - Gzemné planovaci dokumentace

USES - Gzemni systém ekologické stability

VU - druh zranitelny (kategorie ¢erveného seznamu ,vulnerable®)
ZCHD - zvlasté chranény druh

ZCHU - zvla5té chranéné tzemi

ZCS - zakladni cestni sit

ZOPK - zakon €. 114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny, v platném znéni
ZP - zasady péce

ZUR - zasady Uzemniho rozvoje
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azenli,

dostava se vam do rukou koncep¢ni dokument,
kterym se bude fidit fungovani Spravy Krkonos-
ského narodniho parku a spravovani ji svéreného
uzemi v nasledujicich témér dvou dekadach. Opro-
ti predchozimu planovacimu dokumentu - planu
péce, doznava podstatné zmény nejen v jeho
jméné a delSi dobé platnosti, ale predevsim v jeho
strukture.

Odlisné obsahové pojeti zasad péce souvisi s no-
velou zakona €. 114/1992 Sb., o ochrané pfirody

a krajiny, ktera vstoupila v platnost 1. 6. 2017. Ta
zménila predevsim pojeti zonace narodnich parkd,
ktera nyni odrazi objektivné hodnoceny aktualni
stav Uzemi a stanovuje jednoznacny cil, ke které-
mu jednotlivé zony sméruji. RozliSujeme tak nové
zonu prirodni, zonu prirodé blizkou, zénu soustre-
déné péce o prirodu a zénu kulturni krajiny.

Zasadnim kritériem pro zarazeni urcitého uzemi
do prislusné zony je jeho soucasny stav, vyjadreny
tzv. prirozenosti ekosystému - tedy do jaké miry
uzemi odpovida pfirozenym, ¢lovékem neovlivné-
nym ekosystémuim, ve kterych mohou nerusené
probihat prirodni procesy. Z tohoto pohledu byly
vSechny ekosystémy (¢lenéné na vodni, lesni a ne-
lesni, zahrnujici primarni bezlesi nad horni hranici
lesa i ¢clovékem vytvorené louky) rozdéleny do tri
kategorii prirozenosti - na pfirozené, castecné
pozménéné a vyznamné pozménéné.

Uvedenému pristupu odpovida i clenéni zasad
péce dle tri uvedenych typti ekosystémui ve trech
kategoriich prirozenosti. Tato struktura zasad
péce je zavazna, jak pro jejich analytickou ¢ast
(kap. 2.4 Zhodnoceni dosavadni péce o predméty
ochrany NP...), tak pro ¢ast navrhovou (kap. 3.2
Stanoveni strednédobych cilli pro jednotlivé pred-
méty ochrany NP...). Na prvni pohled se mlize zdat
takové clenéni az prilis podrobné a komplikované.
Ma vsak svoje opodstatnéni - pomaha transpa-
rentné nastavit pravidla pro péci o jednotlivé
ekosystémy a do budoucna umozni jednoznacnou
kontrolu jejich stavu a tim plnéni cilti jednotlivych
zon.

Soubor vsech diléich cilti a na né navazujicich
principu, zasad a opatreni, které jsou obsahem
predlozeného dokumentu, sméruje k naplnéni
dlouhodobych cilii narodniho parku, kterymi jsou
(i) zachovani nebo postupna obnova pfrirozenych
ekosystémii véetné zajisténi neruseného pribéhu
prirodnich déji v jejich pfirozené dynamice na pre-
vazujici plose tzemi a rovnéz (ii) zachovani nebo
postupné zlepsovani stavu ekosystémd, jejichz
existence je podminéna trvalou ¢innosti ¢lovéka,
vyznamnych z hlediska biologické rozmanitosti,
na zbyvajicim tzemi.

Zasady péce se vsak nevénuji pouze naplnovani
dlouhodobych cilii narodniho parku (kap. 3.1).
Pozornost je vénovana i dalSimu moznému vy-
uzivani narodniho parku, jak je definuje zakon

o ochrané prirody a krajiny - trvale udrzitelnému
rozvoji a k prirodé Setrnému turistickému vyuziti
(kap. 3.8), vzdélavani a vychové (kap. 3.7) nebo
vyzkumu (kap. 3.6).

Zasady péce rovnéz formuluji zakladni principy
péce o ekosystémy a jejich slozky v ochranném
pasmu, které slouzi k zabezpeceni narodniho par-
ku pred nepfriznivymi vlivy z okoli.

Vérim, ze predkladany dokument prispéje k lepsi-
mu pochopeni poslani a cilti Krkonosského narod-
niho parku a jeho ochranného pasma a zaroven
pomuze vytvorit spolecnou platformu pro zlepso-
vani ¢i uchovani stavu tohoto jedine¢ného tzemi
a pro udrzeni prijemného domova pro jeho obyva-
tele i inspirativniho a klidného prostredi pro jeho
navstévniky.

PhDr. Robin Bohnisch

reditel Spravy KrkonoSského narodniho parku

1. UVOD

1.1 Zakladni udaje o narodnim parku
a jeho ochranném pasmu

Evidenc¢ni Cislo: 66
Nazev: Krkonossky narodni park
Kategorie och rany: narodni park

1.1.1 Udaje o vyhlaseni

- Vyhlasen VIadnim nafizenim o zfizeni Krkonosského narodni-
ho parku ¢.41/1963 Sb. ze dne 17. kvétna 1963.

- Ptehlasen Nafizenim vlady Ceské republiky ¢. 165/1991
Sb. ze dne 20. bfezna 1991, kterym se zfizuje Krkono$sky
narodni park a stanovi podminky jeho ochrany.

- S acinnosti od 1. Cervna 2017 bylo vyhlaseni nové
potvrzeno zdkonem €. 123/2017 Sb., kterym byl zménén
zakon €. 114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny
(Mapa4.1.1).

1.1.2 Prekryv s izemné-spravnimi jednotkami

- Kraje: Kralovéhradecky, Liberecky

- Obce s rozsifenou plisobnosti: Trutnov, Vrchlabi, Jilem-
nice, Semily, Tanvald

- Obecjen v NP: Mala Upa

- Obce v NP i OP: Zacléf, Svoboda nad Upou, Horni Mar-
Sov, Janské Lazné, Pec pod Snézkou, Trutnov, Mladé
Buky, Rudnik, Cerny Dal, Dolni Dviir, Lanov, Vrchlabi,
Strazné, Spindlertv Mlyn, Benecko, Jestfabi v Krkono-
Sich, Ponikla, Vichova nad Jizerou, Vitkovice, Rokytnice
nad Jizerou, Paseky nad Jizerou, Jablonec nad Jizerou,
Harrachov, Korenov

- Obce jen v OP: Dolni Lanov, Jilemnice, Horni Branna,
Vysoké nad Jizerou

1.1.3 Prekryv s jinymi chranénymi tzemimi
(Mapa4.1.2)
- Zvlasté chranéna tzemi:
Chranéna krajinna oblast Jizerské hory
Pfirodni pamatka Anenské udoli
Pfirodni pamatka Lucni potok v Podkrkonosi (Castecny
prekryv)
Pfirodni pamatka Slunec¢na stran
Pfirodni pamatka Sklenarovické udoli

- Jiny typ chranéného tuzemi:
Chranéna oblast pfirozené akumulace vod Krkonose
(nafizeni vlady CSR ¢. 40/1978 Sb. ve znéni platném ke
dni 1. 1. 2020)

1.1.4 Prekryv se soustavou Natura 2000
(Mapa 4.1.3)

- Evropsky vyznamna lokalita: CZ 524044 Krkonose (roz-
loha 54.980 ha; nafizeni vlady ¢. 318/2013 Sb., pfiloha
¢. 556, ve znéni platném ke dni 1. 1. 2020)

- Ptaci oblast: CZ 0521009 Krkonose (rozloha 40.939 ha;
nafizenivlady ¢. 600/2004 Sb. ve znéni platném ke dni
1.1.2020)

1.1.5 Poloha narodniho parku a jeho ochranného
pasma a jejich vyméra (Mapa 4.1.1)

- Katastralni izemi obci Kralovéhradeckého kraje v na-
rodnim parku:
Babi, Bedfichov v Krkonosich, Bolkov, Cerna Hora v Kr-
konosich, Cerny Dul, Cista v Krkonosich, Dolni Albefice,
Dolni Dviir, Dolni Lyse¢iny, Dolni Mala Upa, Horni Albefi-
ce, Horni Lanov, Horni Lyseciny, Horni Mala Upa, Horni
MarsSov, Horejsi Vrchlabi, Kalna Voda, Labska, MarSov
I, MarSov Il, Marsov llI, Mladé Buky, Pec pod Snézkou,
Prkenny Dul, Pfedni Labska, Rychory, Sklenarovice,
Strazné, Suchy Dl v Krkonosich, Svoboda nad Upou,
Spindlerv Mlyn, Temny Ddl, Velka Upa |, Velka Upalll,
Vernifovice, Zacléf

Katastralni izemi obci Kralovéhradeckého kraje

v ochranném pasmu:

Babi, Bedfichov v Krkonosich, Bobr, Bolkov, Cernd Hora
v Krkonosich, Cerny Dul, Cista v Krkonosich, Dolni Dv(ir,
Dolni Lanov, Fort, Hertvikovice, Horni Lanov, Horni Mar-
Sov, Horni Staré Mésto, HorejSi Vrchlabi, Janské Lazné,
Javornik v Krkonosich, Kalna Voda, Labska, Marsov |,
Marsov Il, MarSov I, Mladé Buky, Pec pod Snézkou,
Prkenny Dul, Prostredni Lanov, Predni Labska, Rudnik,
Strazné, Svoboda nad Upou, SpindlerGv Mlyn, Temny
Dl, Velka Upal I, Velka Upa Il, Vernifovice, Vrchlabi

Katastralni izemi obci Libereckého kraje v narodnim
parku:

Benecko, Bratrouchov, Burany, Dolni Rokytnice, Dolni
Stépanice, Frantiskov v Krkonosich, Harrachov, Horni
Dusnice, Horni Rokytnice nad Jizerou, Horni Stépanice,
Jablonec nad Jizerou, Jestrabi v Krkonosich, Krizlice,
Mrklov, Paseky nad Jizerou, Polubny, Ponikla, Pfichovice
u Kofenova, Rokytno v KrkonoSich, Roudnice v Krko-
nosich, Stromkovice, Vichova nad Jizerou, Vichovska
Lhota, Vitkovice v Krkonosich

Katastralni izemi obci Libereckého kraje v ochranném
pasmu:

Benecko, Bufany, Dolni Rokytnice, Dolni Stépanice,
FrantiSkov v Krkonosich, Harrachov, Horni Branna, Hor-
ni Rokytnice nad Jizerou, Horni Sytova, Horni Stépanice,
Hrabacov, Jablonec nad Jizerou, Jestrabi v Krkonosich,
Krizlice, Mrklov, Paseky nad Jizerou, Pefimov, Polubny,
Ponikla, Privlaka, Rejdice, Rokytno v Krkonosich, Roud-
nice v Krkonosich, Sklenarice, Tri¢, Valterice v Krkono-
Sich, Vichova nad Jizerou, Vichovska Lhota, Vitkovice

v Krkonosich, Vysoké nad Jizerou

-Vyméra narodniho parku: 36 352,21 ha
-Vyméra ochranného pasma: 18 617,58 ha



- Celkova vyméra KRNAP a jeho ochranného pasma:
54 969,79 ha

Kategorie IUCN: V (chranéna krajina)

1.1.6 Predmét ochrany
Krkonosského narodniho parku

Prislusné predméty ochrany v jednotlivych narodnich
parcich CR definuje ZOPK ve svych pfilohach:
»,Predmétem ochrany KRNAP jsou pfirodni ekosystémy
vazané na prirodovédecky nejhodnotnéjsi ¢ast horského
celku Krkono$; predmétem ochrany jsou téz evropsky
vyznamné druhy a typy evropskych stanovist, pro néz je
na Uzemi NP vymezena EVL.“ (viz ZOPK, pfiloha 2)

(a) Krkonosska arkto-alpinska tundra - Unikatni eko-
systém mezinarodniho vyznamu s fadou jedinecnych
fenomén, napf. s geomorfologickymi tvary glacialni-
ho a periglacialniho ptvodu, s azonalnimi stanovisti
ledovcovych kart, hfebenovymi raselinisti subarktic-
kého charakteru, pramenisti, kleCovymi porosty nebo
subalpinskymi a alpinskymi travniky, a s pfitomnosti
mnoha desitek endemickych druh(i a glacialnich
reliktd.

K endemickym taxontdim (vyskytujicim se pouze na
Uzemi Krkonos$) tu patfi napf. fasa krkonosenka nocni,
jerab sudetsky, chrastavec krkonossky (oba KO),
zvonek Cesky (SO), kontryhel krkonossky, dvé desitky

jestfabnikud rodu Hieracium, motyl huiatec zlutopasny

krkonossky (NT) a dalsi.

Ke glaciadlnim reliktim (zde ve smyslu druht s tézistém

vyskytu v severni Evropé a s izolovanym vyskytem

v Krkonosich) se fadi napf. houba kufinec subarkticky,
mechorosty kfizitka Wenzelova, mrazovec Juratzklv
(oba CR) nebo raselinik Lindbergtv (LC), lisejniky
palickovec kiehky, pevnokminek horsky (oba CR) Ci
pukléfka snézna (EN), dale vSivec krkonossky pravy,

ostrice pochvata (oba KO), ostruzinik moruska (SO), os-

tfice Bigelowova (C2r), mékkys vrko¢ severni, pavouk
slidak vrchovistni, Sidlo horské (EN), strevlicek rezavy
a dalsi.

Z vyznamnych druht (zvl&sté chranénych nebo zara-
zenych v ¢erveném seznamu CR), striktné vazanych
na tento ekosystém, se v krkonos$ské tundre vyskytuji
napf. ostrice skalni, ostfice vlaskovita, vrba laponska,
bika klasnata (vSechny ¢tyfi druhy KO), vemenicek ze-
leny (SO), z mechorostd dvouhrotec prodlouzeny (EN),
dale kulik hnédy, sokol stéhovavy (oba KO, poES), pé-
vuska podhorni (SO, poES), rejsek horsky (SO) a dalsi.

(b) Horni hranice lesa a na ni navazujici lesni komplexy

supramontanniho stupné - Prirodovédecky hodnot-
né lesni a nelesni (skaly, suté aj.) ekosystémy narodni-
ho vyznamu v relativné malo dotcenych vyssich polo-
hach pohofi a na prechodu do subalpinskych poloh,
ze kterych sem pronikaji nékteré z vysSe uvedenych
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biotopU, endemit(, glacidlnich reliktd, zvlasté chrané-
nych druhd i druhd ¢erveného seznamu.

K nim tu pfibyvaji dalsi vyznamné a indikacni druhy,
jako napt. lisejniky vousatec prodlouzeny (CR), hou-
boplodka krvavéjici (EN) nebo tercovka pomoucena
(VU), dale oméj Salamounek (O), Cipek objimavy (C2t),
mlécivec alpsky (C4a), jednokvitek velekvéty (SO), syc
rousny, kuliSek nejmensi, datlik tfiprsty, kos horsky
(vSechny ctyri druhy SO, poES), datel cerny (poES)

a dalsi.

(c) Mokrady a pramenné systémy montanniho a sub-

montanniho stupné - Specifickd, pfirodovédecky
velmi cenna a druhové pestra rostlinna spolecenstva,
pfispivajici k pfirozenému zadrzovani vody v krajiné,

s pfitomnosti fady vyznamnych a indikacnich druhf
rostlin a Zivocichd, jako je napf. zdrojovka hladkose-
menna (KO), vrbovka Zabincolista (C3), vrbovka nici
(C2b), vrbovka drchnickolista (C2r), kontryhel tupy
lichobéznikovity (C4b), prstnatec majovy (O), suchopyr
Sirolisty (C2t), plosténka horska, mlok skvrnity (SO),
bekasina otavni (SO, poES) a dalsi.

(d) Vodni toky a jejich brehové porosty - Klicovy

ekosystém v hydrologicky velmi vyznamné pramenné
oblasti CR jakou je Chranéna oblast pfirozené aku-
mulace vod Krkonose; s pfitomnosti vodnich spole-
Censtev organizmU charakteristickych pro horni ¢asti
tokd, geneticky unikatnich plvodnich krkonosskych
populaci pstruha obecného, vyskytem vranky obecné
(O, poES) aj.; spolu s brehovymi porosty tokd vyznam-
né migracni koridory netopyru a ptaka.

(e) Listnaté a smisené lesni porosty montanniho a sub-

montanniho stupné - Fragmenty plvodnich lesl

a kvalitni lesni porosty s druhovym sloZzenim a véko-
vou a prostorovou strukturou odpovidajici stanovist-
nim podminkam.

Vyznamnymi nebo indika¢nimi druhy tu jsou napf.
koralice trojklana (SO), vranec jedlovy (O), kapradina
lalo¢nata (C4a), ¢ipek objimavy (C2t), kycelnice devi-
tilista (C3), mésicnice vytrvala (0), mlok skvrnity (SO),
¢ap cerny, syc rousny, lejsek maly (vSechny tfi druhy
SO, poES), datel cerny (poES), letouni (vrapenci a neto-
pyfi: vSechny druhy KO nebo SO, poES) a dalsi.

(f) Kvétnaté horské louky - Druhové velmi pestré nelesni

ekosystémy narodniho vyznamu, s pfitomnosti napf.
subendemickych druh(i rodu Pilosella.

Z dalsich vyznamnych druht (zvlasté chranénych nebo
zatazenych v éerveném seznamu CR) se v lu¢nich bioto-
pech vyskytuji napr. béloprstka bélava (SO), pétiprstka
Zezulnik (0), vemenik zelenavy, vemenik dvojlisty (oba
0), prstnatec bezovy (SO), hofecek mnohotvary cesky
(KO), prha arnika (0), Skarda velkouborna (C2b), moch-

na zlata (C3), zmije obecna (KO), jeStérka zivoroda
(SO), chrastal polni (SO, poES) a dalsi.

(g) Predméty ochrany EVL Krkonose:

(* prioritni stanovisté a druhy; sest druhd rostlin a Zivo-
Cichd je ddle v textu hodnoceno v kapitoldch, vénovanych
slozkdm ekosystému tvoricich pfedmét ochrany NP)

4030 Evropska sucha viesovisté (biotop T8.2 sekundarni
podhorska a horska viesovisté)

4060 Alpinska a borealni viesovisté (biotopy A2.1 Alpinska
viesovisté, A2.2 Subalpinska brusnicova vegetace)

*4070 Kroviny s borovici kle¢i Pinus mugo (biotop A7
Kosodrevina)

4080 Subarktické vrbové kfoviny (biotopy A8.1 Subalpin-
ské kroviny s vrbou laponskou Salix lapponum, A8.2
Vysoké subalpinské listnaté kioviny)

6150 Silikatové alpinské a borealni travniky (biotopy
Al.1Vyfoukavané alpinské travniky, A1.2 Zapojené
alpinské travniky, A3 Snéhova vyleziska)

*6230 Druhové bohaté smilkové louky na silikatovych
podlozich v horskych oblastech (biotopy T2.1 Su-
balpinské smilkové travniky, T2.2 Horské smilkové
travniky s alpinskymi druhy, T2.3 Podhorské a hor-
ské smilkové travniky)

6430 Vlhkomilna vysokobylinna lemova spoleéenstva

nizin a horského az alpinského stupné (biotopy
A4.1 Subalpinské vysokostébelné travniky, A4.2
Subalpinské vysokobylinné nivy, A4.3 Subalpinské
kapradinové nivy, M5 Devétsilové lemy horskych
potokd, T1.6 Vlhka tuzebnikova lada)

6510 Extenzivni secené louky nizin az podh(fi (Arrhe-
natherion) (biotop T1.1 Mezofilni ovsikové louky)
6520 Horské secené louky (biotop T1.2 Horské trojStétové

louky)

*7110 Aktivni vrchovisté (biotopy R3.1 Oteviena vrchovis-
té, R3.3 Vrchovistni Slenky)

7140 Prechodova raselinisté a trasovisté (biotopy
R2.2 Nevapnita mechova slatinisté, R2.3 Pfrechodova
raselinisté)

8110 Silikatové suté horského az nivalniho stupné (An-
drosacetalia alpinae) (biotop A6A Acidofilni vegetace
alpinskych drolin)

8220 Chasmofyticka vegetace silikatovych skalnatych
svahu (biotopy A5 Skalni vegetace sudetskych kara,
A6B Acidofilni vegetace alpinskych skal, S1.2 Stérbi-
nova vegetace silikatovych skal a drolin)

8310 Jeskyné nepfistupné verejnosti (biotop S3B Jeskyné
nepfistupné verejnosti) (vyznamnou slozkou tohoto
stanovisté jsou letouni, skupina druht indikujici
podzemni prostory vyhovujici jejich narokdim na pre-
zimovani - vSechny druhy KO/SO a poES)

9110 Acidofilni buciny Luzulo-Fagetum (biotop L5.4 Aci-
dofilni buciny)

9130 Kvétnaté buciny Asperulo-Fagetum (biotop L5.1
Kvétnaté buciny)

9140 Stfedoevropské subalpinské buciny s javorem Acer

a Stovikem horskym Rumex arifolius (biotop L5.2
Horské klenové buciny)

*9180 Lesy svazu Tilio-Acerion na svazich, sutich a roklich
(biotop L4 Sutové lesy)

*91D0 Raselinny les (biotopy L9.2A Raselinné smrciny,
R3.2 Vrchovisté s kleci Pinus mugo)

*91E0 Smisené jasanovo-olSové luzni lesy (Alno-Padion,
Alnion incanae) (biotopy L2.1 Horské olSiny s olSi Se-
dou Alnus incana, L2.2 Udolni jasanovo-ol3ové luhy)

9410 Acidofilni smrciny (Vaccinio-Piceetea) (biotopy L9.1

Horské trtinové smrciny, L9.2B Podmacené smrciny,
L9.3 Horské papratkové smrciny)

- Zvonek Cesky (SO, endemicky druh)

- Svizel sudetsky (KO, endemicky druh)

- Horfecek mnohotvary cesky (KO)

- VSivec krkonossky pravy (KO, endemicky poddruh)

- Sikousek zeleny (VU, pfedmét ochrany EVL v navrhu)
-Vranka obecna (O)

Dale jsou predmétem ochrany KRNAP rovnéz nasledujici
slozky vyse uvedenych ekosystém a stanovist:

(h) Rostlinné a Zivocisné druhy, pro které jsou Krkono-
Se vyznamnym utocistém v narodnim ¢i nadnarod-
nim méritku, nebo v ramci narodni soustavy Natura
2000 (nejvyznamnéjsi endemity a subendemity Krko-
nos, glacialni relikty, pfedméty ochrany dle prava ES):
Chlupacek ¢erveny (C1r) - Endemicky druh (endemicky

= taxon vylu¢né vazany na urcité Gzemi).

Chrastavec krkonossky (KO) - Endemicky druh.

Jerab sudetsky (KO) - Endemicky druh.

Kuricka krkonosska (KO) - Endemicky druh.

Ostruzinik moruska (SO) - Glacialni relikt, charakteris-
ticky druh endemického spolecenstva ,moruskova
kle¢“ (Chamaemoro-Pinion mughi).

Ostrice krkonosska (KO) - Endemicky druh.

Pampeliska krkonosska (C1r) - Endemicky druh.

Prvosenka vyssi krkonosska (C4b) - Endemicky pod-
druh.

Svétlik nejmensi agg. (C1) - Agregace endemickych
taxona.

Zvonek okrouhlolisty sudetsky (KO) - Subendemicky
poddruh (subendemicky = taxon vylu¢né vazany na
urcité uzemi, ale s omezenym vyskytem i na Uzemi
jiném).

Endemické jestfabniky rodu Hieracium - Skupina 20

endemickych a subendemickych taxon(, vyskytujicich

se v biotopech alpinského bezlesi nebo na svétlinach

a loukadch monténniho az supramontanniho stupné

(H. albinum C1b, H. apiculatum C2r, H. asperulum C1r,

H. chlorocephalum C1r, H. corconticum Clb, H. fritzei C2r,

H. glandulosodentatum C2b, H. melanocephalum C2r,

H. nigrescens C2b, H. nigrostylum C1b, H. pedunculare

C1r, H. pseudalbinum C1r, H. purkynei A1, H. riphaeum

C1b, H. rohlenae C2r, H. saxifragum subsp. celakovskya-

num, H. schneiderianum C2r, H. schustleri C1r,

H. sudetotubulosum, H. uechtritzianum C2r).

11



Vietenovka utajena krkonosska (EN) - Endemicky
poddruh plze s tézistém vyskytu v listnatych a smi-
Senych lesich submontanniho stupné.

Jepice krkono$ska (EN) - Endemit Vysokych Sudet
s nejpocetnéjsim vyskytem v Krkonosich. Typovou
lokalitou druhu je Lysecinsky potok.

Tetrfivek obecny (SO, poES) - I1zolovana krkono3sko-
-jizerskohorska populace tvofi asi 30 % populace
celé CR (z toho 70 % v Krkonosich). KRNAP je jednou
z poslednich relativné perspektivnich oblasti pro
dlouhodobou existenci a tudiz i preziti druhu v CR.
Pfedmét ochrany PO.

Chrastal polni (SO, poES) - Pfedmét ochrany PO, pro
ktery jsou Krkonose vyznamnou oblasti vyskytu
v CR (k roku 2014 zhruba 10 % celostatni populace).

Linduska horska (SO, poES) - I1zolovana hnizdni po-
pulace, jedna z pouhych tfi existujicich v celé CR,
reprezentuje vice nez 50 % celostatni populace.

Pévuska podhorni (SO, poES) - Izolovana hnizdni
populace, jedina v CR, na jejiz existenci zavisi preziti
druhu v celé republice.

Slavik modracek tundrovy (KO, poES) - I1zolovana
hnizdni populace, jedina v CR, na jejiZ existenci
zavisi preziti tohoto severského poddruhu v celé
republice. Pfedmét ochrany PO.

Lejsek maly (SO, poES) - Pfedmét ochrany PO, pro kte-
ry jsou Krkonose vyznamnou oblasti vyskytu v CR
(k roku 2014 necelych 10 % celostatni populace).

Rys ostrovid (SO, poES) - KRNAP je jednim z jadro-

vych Gzemi vyskytu tohoto druhu, vymezenych AOPK

vramci CR.

(i) Geomorfologické tvary narodniho ¢i nadnarodniho
vyznamu:

Vrcholové zarovnané povrchy a strukturni tvary reliéfu
-Vyznamné reliéfové prvky s vazbou na orogene-
tické a tektonické cykly, tvofici specifickou stavbu
charakteristickou pro hercynska pohofi.

Glacialni tvary (ledovcové kary, ledovcova udoli, moré-
ny, deprese zaniklych ledovcovych jezer) - Vyznam-
né relikty glacialnich cykll; alpinské prvky reliéfu
unikatni v Ceském masivu.

Periglacialni tvary (strukturni pady, kryoplanacni
terasy, solifluk¢ni tvary, kamenna more, snéznikové
valy/protalus rampart a nivacni deprese, mrazové
sruby, tory) - Vyznamné geomorfologické prvky
odkazujici na podminky glaciald; vybrané tvary
nejvyssich poloh vykazujici recentni aktivitu.

Tvary dynamického horského reliéfu (sesuvy, mury, la-
vinové drahy, blokovo-balvanita a bystfinna koryta,
divocici toky, nekrasové ponorné toky, vodopady,
soutésky, evorzni tvary, krasové jevy) - Vyznamné
geomorfologické prvky s vysokou vyskovou ¢leni-
tosti a reliéfovou energii.
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1.1.7 Dlouhodoby cil
ochrany narodniho parku

Dlouhodoby cil ochrany NP definuje ZOPK, cile jednot-
livych Gzemi soustavy Natura 2000 uvadéji prislusna
nafizeni vlady.

»Dlouhodobym cilem ochrany NP je zachovdni nebo postup-
nd obnova pfirozenych ekosystémdu, véetné zajisténi neruse-
ného pribéhu prirodnich déji v jejich pfirozené dynamice na
prevazujici plose tzemi NP ...“ (ddle v textu jen ,.cil procesy*)
.. 0 zachovdni nebo postupné zlepsovani stavu ekosys-
témd, jejichZ existence je podminéna cinnosti clovéka, vy-
znamnych z hlediska biologické rozmanitosti, na zbyvajicim
tzemi NP“(dale v textu jen ,.cil trvala péce“). (viz ZOPK,
§15)

Dal$im dlouhodobym cilem ochrany KRNAP je zachova-
ni ¢i zlepSeni dochovaného stavu pfirodnich stanovist

a druh, které jsou predméty ochrany EVL Krkonose a PO
Krkonose.

1.1.8 Poslani a vyuziti narodniho parku

Poslani nasich narodnich parkd a jejich vyuzivani definuje
ZOPK nasledovné:

»Poslanim NP je naplriovat dlouhodobé cile ochrany NP a také
umoznit vyuZiti izemi NP k trvale udrzZitelnému rozvoji, ke vzdé-
lavani, vychove, vyzkumu a k pfirode setrnému turistickému
vyuZiti, a to zplsoby, které nejsou v rozporu s dlouhodobymi cili
ochrany NP.“ (vizZOPK, § 15)

WVeskeré vyuZiti NP musi byt podfizeno zachovani jeho
ekologicky stabilnich pfirozenych ekosystému odpovidajicich
danému stanovisti a dosaZeni jejich prirozené biologické roz-
manitosti a musi byt v souladu s cili ochrany sledovanymi jeho
vyhldsenim.“ (viz ZOPK, § 15)

1.1.9 Strategické cile jednotlivych zén

Cilem zény pfirodni je zachovat a umoznit neruseny
prabéh pfirodnich procesu.

Cilem zony prirodé blizké, s prevahou ¢lovékem castec-
né pozménénych ekosystémd, je dosazeni stavu odpovi-
dajiciho pfirozenym ekosystémuim.

Cilem zény soustredéné péce o prirodu je zachovani
nebo postupné zlepsovani stavu ekosystému, vyznam-
nych z hlediska biologické rozmanitosti, jejichz existence
je podminéna trvalou ¢innosti ¢lovéka, nebo obnova
pfirodé blizkych ekosystému. (viz ZOPK, § 18)

V zéné kulturni krajiny neni dlouhodoby cil ochrany NP
stanoven, ale lze v ni provadét pouze opatreni nebo za-
sahy, které neohrozuji pfedmét ochrany NP a naplfiovani

cill ochrany NP (viz ZOPK, § 18a). (zonace KRNAP viz Mapy

4.1.4a4.1.5)

Pozn.: Pro celé izemi narodniho parku plati dlouhodoby
cil ve vazbé na lokality soustavy Natura 2000 (EVL Krkono-
Se a PO Krkonose).

1.1.10 Mezinarodni statut ochrany

- Biosféricka rezervace MaB UNESCO: Krkonose/Karko-
nosze (preshrani¢ni BR zahrnuje na ceské strané celé
Uzemi KRNAP a jeho ochranného pasma; vyhlasena
1992)

- Ramsarsky mokfad mezinarodniho vyznamu: Krkonos-
ska raselinisté (Krkonose mountain mires No. 637) za-
hrnuji hfebenova raselinisté na plose 350 ha (vyhlasena
1993); spolu s raselinisti na polské strané pohofi (Subal-
pine peatbogs in Karkonosze Mts No. 1566) vyhlasena
jako preshrani¢ni ramsarsky mokrad (2009)

1.2 Urceni obdobi platnosti zasad péce
2023-2038

Zasady péce navazuji na predchozi Plan péce o KRNAP

a jeho ochranné pasmo, pfipraveny pro obdobi 2010-2020
(PPNP 2010).

Platnost Zasad péce o KRNAP a jeho ochranné pasmo
(2023-2038) se stanovuje na 16 let.

1.3 Charakteristika NP a jeho ochranného
pasma zameérena na prirodni poméry

Prirodovédecka hodnota Krkonos (a zdejsiho NP) souvisi
s jejich vyjimeénou polohou uprostied Evropy, nadmofr-
skou vyskou a charakteristickou geomorfologii. Jsou
nejvyssim pohofim Sudet, pfesahuji pfirodni alpinskou
hranici lesa a maji nékteré rysy vysokohorské prirody.
Jsou kontaktnim mistem severské tundry a alpinskych
ekosystéml, vysokohorskych a nizinnych prvkd. Nacha-
zeji se zde cenné formy nezivé prirody, vzniklé ¢innosti

ledovcd a mrazu. Uzemi je pramenistém vyznamnych
vodnich tok( (Labe, Upa, Mumlava, Jizerka), intenzivni je
zde lavinova Cinnost. Vymezeny jsou tu Ctyfi vegetacni
stupné (submontanni, montanni, subalpinsky a alpinsky)
s pfitomnosti mnoha endemickych taxon, glacialnich
reliktd a zvlasté chranénych druh ve vsech kategoriich
ohrozeni.

Pfirodni poméry ochranného pasma NP urcuji prede-
vSim lesni ekosystémy (v minulosti vyrazné posSkozené
pUsobenim imisi a pozménéné hospodarskou cinnosti
Clovéka, v poslednich desetiletich vSak smérované k dru-
hové, vékové a strukturné pestrym porostdm odpovidaji-
cim stanovistnim podminkam) a horské louky (druhotné
vznikla stanovisté s vyskytem rady cennych rostlinnych
spolecenstev a zvlasté chranénych druhd rostlin i Zivo-
¢icht).

Pfirodni prostredi Krkono$ bylo v poslednich desetile-
tich vyznamné negativné ovliviiovano dvéma zasadnimi
faktory - velkoplo$né pUsobicim imisné ekologickym
zatizenim a intenzivnim cestovnim ruchem. Zatimco vliv
primyslovych imisi se vyrazné snizil a dotéené ekosysté-
my (zejména lesy) postupné regeneruji, velmi vyznamny
vliv cestovniho ruchu nejenze pretrvava, ale intenzita tu-
ristického a rekreaCniho vyuzivani izemi se zvysSuje a tlak
na dalsi zabory ploch pro sportovni a rekreacni zafizeni
stale pokracuje.

Bezlesé ekosystémy, zejména kvétnaté horské louky, jsou
vyjimecnym spojenim pfirodnich podminek a témér pul-
tisicileti trvajici soustavné ¢innosti ¢lovéka v KrkonoSich.
Ve vyznamné mife vak pozbyly kvalitni péci zejména

v dlsledku politickych, demografickych a socio-ekono-
mickych zmén nastalych po 2. svétové valce.

Charakteristika vSech vyznamnych fenomént Krkonos
je detailné popsana v celé radé souhrnnych publikaci

a kompendii (z novéjsich napf. FLOUSEK et al. 2007 a k ni
pfipojeny rozsahly prehled literatury o Krkonosich).




2. ANALYTICKA CAST

2.1 Vyhodnoceni soucasného stavu a dosa-
vadniho vyvoje ekosystému nebo jejich
slozek tvoricich predméty ochrany NP
z hlediska napliovani cilii ochrany NP

2.1.1 Prirozené ekosystémy

Pfirozené ekosystémy pokryvaji 7 450,6 ha (20,5 %)

plochy KRNAP, z toho ekosystémy lesni 4 135,7 ha

(11,4 % plochy NP), ekosystémy suchozemské nelesni
3094,0 ha (8,5 % plochy NP) a ekosystémy vodni 220,9 ha
0,6 % plochy NP), resp. 566,7 km (94,5 %) délky vSech tokd.

2.1.1.1 Lesni ekosystémy

Za prirozené se povazuji lesni ekosystémy, které byly dle
Metodiky hodnoceni pfirozenosti lesti v CR zafazeny do
stupnd prirozenosti - les plvodni/prales (stupen 1), les
prirodni (stupen 2), les prirodé blizky, ktery je aktualné
ponechan samovolnému vyvoji (stupen 3A), nebo les nové
ponechany samovolnému vyvoji, pokud je v okamziku
vymezovani zonace ponechan samovolnému vyvoji po
dobu minimalné 5 let (stupen 4).

Pritomné predméty ochrany EVL Krkonose

9110 Acidofilni buciny Luzulo-Fagetum (biotop L5.4 Aci-
dofilni buciny)

9130 Kvétnaté buciny Asperulo-Fagetum (biotop L5.1
Kvétnaté buciny)

9140 Stredoevropské subalpinské buciny s javorem Acer
a stovikem horskym (Rumex arifolius) (biotop L5.2
Horské klenové buciny)

*9180 Lesy svazu Tilio-Acerion na svazich, sutich a roklich
(biotop L4 Sutové lesy)

*91D0 Raselinny les (biotopy L9.2A Raselinné smrciny,
R3.2 Vrchovisté s kleci Pinus mugo)

*91E0 Smisené jasanovo-olSové luzni lesy (Alno-Padion,
Alnion incanae) (biotopy L2.1 Horské olSiny s olSi
$edou Alnus incana, L2.2 Udolni jasanovo-ol3ové
luhy)

9410 Acidofilni smrciny (Vaccinio-Piceetea) (biotopy L9.1

Horské trtinové smrciny, L9.2B Podmacené smrciny,
L9.3 Horské papratkové smrciny)
A jako soucasti lesnich komplex(:

8220 Chasmofyticka vegetace silikatovych skalnatych
svah(i (¢astecné biotop S1.2 Stérbinova vegetace
silikatovych skal a drolin)

8310 Jeskyné nepfristupné verejnosti (biotop S3B)

Vyhodnoceni stavu a vyvoje

Vyvoj lesnich porost(, zafazenych do prirozenych ekosys-
tém, byl ¢lovékem ovliviiovan v minulosti méné inten-
zivné nez ostatni lesy. Opomineme-li zasahy v klecovych
porostech nad horni hranici lesa (viz kap. 2.1.1.2), porost(
v pasmu prirozenych horskych smréin se ¢astecné dotkla
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tzv. toulava tézba; pfirozena druhova skladba ale nebyla
vyrazné pozménéna. Od poloviny 19. stoleti byly horské
smrciny nejcitelné&ji ovliviiovany lokalni zménou vodniho
rezimu pfi snahach odvodnit pfirozené raselinné a pod-
macené lesy pro lepsi hospodarské vyuziti.

Pfirozené procesy byly do urcité miry zachovany iv pova-
le¢ném obdobi. Dopravné nepfistupné, hospodarsky méné
atraktivni porosty byly nejprve zarazeny do SPR, v roce 1991
pak do 1. zény NP. Zhruba polovina rozlohy horskych smrcin
byla zafazena do 2. zony NP, od roku 2010 pod typ man-
agementu 2, tj. jako docasné zasahové porosty s minimalni
intenzitou zasah(, casové omezenou nejpozdéji do roku
2020. Nasledné byly v roce 2015 prefazeny do 1. zény NP

a se zménou ZOPK od ¢ervna 2017 do Uzemi ponechaného
samovolnému vyvoji. V ném tvofi 29 % rozlohy lesy plivodni
(stupen pfirozenosti 1), 11 % lesy pfirodni (st. 2), 51 % lesy
prirodé blizké (st. 3A) a 9 % lesy nové ponechané samovol-
nému vyvoji (st. 4) 9 %.

Zdravotni stav lesl neni zcela pfiznivy, zejména v nejvys-
Sich polohach se projevil vysoky stupen defoliace zpd-
sobeny historickou imisni zatézi. Dle indexu zdravotniho
stavu porostl jsou pfirozené lesni ekosystémy razeny do
oblasti s jeho nejvyssi hodnotou, tj. k nejvice ohrozenym,
coz koresponduje i s nejvyssim indexem environmentalni
zatéZe (BERANOVA et al. 2016). ZatiZeni sirou jako rezi-
duem imisni kalamity jiz ustoupilo, naopak vyrazné je
prekracovani kritickych zatéZi dusiku (HRUSKA 2016).

Smrkové porosty byly jiz od 16. stoleti v pripadé fedin ¢i
holin obnovovany siji nebo dosadbami. Druhova skladba
v prevazujici ¢asti lest odpovida cilovému stavu (tj. cili
managementu v horizontu roku 2100) dle stanovist (lesy
puvodni 100 %, lesy prirodni 92 %, lesy prirodé blizké

79 %, lesy nové ponechané 79 %). Na plose, odpovida-
jici u lest prirodnich 8 %, u lest prirodé blizkych 21 %

a u nové ponechanych 1 %, jsou sice pfitomny hlavni
dreviny dle druhové skladby, ale jejich zastoupeni neod-
povida cili managementu. Pouze u 20 % rozlohy lest nové
ponechanych, coZ jsou necela 2 % rozlohy pfirozenych
ekosystém, neodpovida druhova skladba prirodnimu
stavu.

Struktura lesnich porostt je hodnocena dle pfitomnosti
stromovych vrstev a bohatosti struktury. V pfirozenych
ekosystémech jsou na prevazujici ploSe zastoupeny
porosty jednovrstevné, tvofené predevsim porosty klece
a horskymi smrcinami.

Naplriovani cilti ochrany NP

Plnéno. Prirozené lesni ekosystémy (v¢. prfislusnych sta-
novist - predmétd ochrany EVL) jsou ponechané samovol-
nému vyvoji a plni tak dlouhodoby cil NP, jimz je zachova-
ni nebo postupna obnova prirozenych ekosystému véetné
zajisténi neruseného pribéhu prirozenych déjl a udrzeni

nebo zlepseni stavu evropskych stanovist a evropsky
vyznamnych druh(, které jsou pfedmétem ochrany EVL
Krkonose a PO Krkonose.

2.1.1.2 Suchozemské nelesni ekosystémy

Za pfirozené jsou povazovany ekosystémy tvorici tzv.
primarni bezlesi v zachovalém stavu, bez vyznamnych
znakl degradace (stupné zachovalosti A nebo B, resp. mira
degradace 0 nebo 1 dle Metodiky aktualizace vrstvy mapo-
vani biotopd; v pfipadé, Ze je degradace zplUsobena pouze
pfirodnimi procesy, je pfipustna i mira degradace 2).

Pfitomné predméty ochrany EVL Krkonose

4060 Alpinska a borealni viesovisté (biotopy A2.1 Alpinska
vresovisté, A2.2 Subalpinska brusnicova vegetace)

*4070 Kroviny s borovici klec¢i Pinus mugo (biotop A7

Kosodrevina)

4080 Subarktické vrbové kroviny (biotopy A8.1 Subalpin-
ské kfoviny s vrbou laponskou Salix lapponum, A8.2
Vysoké subalpinské listnaté kroviny)

6150 Silikatové alpinské a borealni travniky (biotopy Al.1
Vyfoukavané alpinské travniky, A1.2 Zapojené alpin-
ské travniky, A3 Snéhova vyleziska)

6430 VIhkomilna vysokobylinna lemova spolecCenstva
nizin a horského az alpinského stupné (biotopy A4.1
Subalpinské vysokostébelné travniky, A4.2 Subalpin-
ské vysokobylinné nivy, A4.3 Subalpinské kapradino-
vé nivy, M5 Devétsilové lemy horskych potoku)

*7110 Aktivni vrchovisté (biotopy R3.1 Oteviena vrchovis-

té, R3.3 Vrchovistni Slenky)
7140 Pfechodova raselinisté a trasovisté (biotopy R2.2
Nevapnita mechova slatinisté, R2.3 Pfechodova
raselinisté)
8110 Silikatové suté horského az nivalniho stupné (An-
drosacetalia alpinae) (biotop A6A Acidofilni vegetace
alpinskych drolin)
8220 Chasmofyticka vegetace silikatovych skalnatych
svahu (biotopy A5 Skalni vegetace sudetskych kara,
A6B Acidofilni vegetace alpinskych skal, S1.2 Stérbi-
nova vegetace silikatovych skal a drolin)
*6230 Druhové bohaté smilkové louky na silikatovych
podlozich v horskych oblastech (¢aste¢né biotop
T2.1 Subalpinské smilkové travniky)
Ajako soucast nelesnich ekosystémi:

8310 Jeskyné nepfristupné verejnosti (biotop S3B)

Vyhodnoceni stavu a vyvoje

V prirozenych ekosystémech primarniho bezlesi ark-
to-alpinské tundry nad horni hranici lesa dochazelo

v poslednich zhruba 400 letech k riznym antropogennim
vliviim. K historickym zptsoblm hospodareni v horské
krajiné patfila predevsim pastva a seC alpinskych luk, vr-
cholici s rozsifenim budniho hospodareni, které skoncilo
po 2. svétové valce. V 18. stoleti byly pastviny rozSifova-
ny do klecovych porostt, v nékterych mistech doslo ke
snizeni horni hranice lesa. Kle¢ byla vyuzivana i jako otop

a na mistech vyrezanych porostl vznikaly dalsi pastviny
(LOKVENC 1978 a 1995). Od 2. poloviny 19. stoleti probi-
halo zalesnovani alpinskych a subalpinskych poloh kleci
(nékde i smrkem), které skoncilo az v roce 1994 (LOKVENC
1995); celkové bylo kleci historicky uméle zalesnéno vice
nez 550 ha téchto poloh. Na pocatku 90. let 20. stoleti bylo
zjisténo, Ze zejména vysadby klece provadéné po 2. svéto-
vé valce jsou svoji strukturou velmi odlisné od pfirozenych
porostl a zaroven nepfiznivé ovliviuji abiotické i biotické
podminky krkonosské tundry. Byl proto zpracovan obnov-
ny managementovy plan prorezavek téchto vysadeb, kte-
ry mél za cil na 180 ha vytvofit prirodé blizkou strukturu
alpinského bezlesi v mistech uméle zalozenych porostd
klece, obnovit zde pfirozené procesy a zachovat a misty

i obnovit geobiodiverzitu (HARCARIK 2018).

Antropogennimu ovlivnéni se nevyhnula ani spolecenstva
raselinist. K jejich odvodrnovani vsak v minulosti docha-
zelo jen ojedinéle a vétSinou v mensim rozsahu. Vétsi
zasahy nad horni hranici lesa (napf. Hrani¢ni, Pancavska
a Labska louka) byly provedeny v roce 1859 pfi budovani
odvodnovacich pfikopl. Ddvodem byla priprava ploch
pro obnovu lesa, coz se ukazalo jako nelcelné, protoze
rast lesa byl v téchto polohach limitovan jinymi faktory
(LOKVENC 1995). Velkoplo$na tézba raseliny, ktera je
obecné nejhorsim ohrozenim raselinnych biotop0, nebyla
na Uzemi Krkono$ nikdy realizovana. A to diky financni
narocnosti na transport vytézené raseliny k mistu odbytu
(LOKVENC 1979). Zminény rozvoj budniho hospodareni

v 18. a 19. stoleti nezasahl raselinisté primo, protoze byla
povazovana za mista nevhodna k pastvé nebo sklizni
sena. Nicméné i na nich dochazelo k vyrezavani klece pro
otop a nasledné ke zménam ve vegetaci v blizkém okoli
raselinist a ke zménam vodniho rezimu dotcenych lokalit.

Dal$im faktorem promitajicim se do stavu stanovist
arkto-alpinské tundry byla vystavba pohrani¢niho
pevnostniho opevnéni ve 30. letech 20. stoleti, jejiz stopy
jsou v reliéfu, kromé samotnych bunkri (fopik), patrné
dodnes (sit prijezdovych komunikaci, zakopy a nadzemni
Casti objektd, priseky v lesnich a kle¢ovych porostech ¢i
vojenské nakladni lanové dréhy).

Recentni problémy primarniho bezlesi jsou v prvé radé
zpUsobeny zménou abiotickych faktord (HRUSKA 2018,
KLIEGROVA & KASICKOVA 2019). Exponované hfebenové
partie byly a nadale jsou zasazeny vysokou atmosféric-
kou depozici dusiku a siry. Pidni acidifikace a zejména
atmosféricka depozice dusiku, spolu s probihajici klima-
tickou zménou, zfejmé vede k postupné zméné vegetac-
niho pokryvu (napf. rozristani klece, viesu, brusnicové
vegetace a Sirokolistych travin, Ubytek chladnomilnych
druhl mechorostli apod.) a k celkovému Ubytku biodiver-
zity. Svou roli v téchto zménach patrné hraje i definitivni
ukonceni budniho hospodareni po 2. svétové valce, dané
odsunem puvodniho obyvatelstva.
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Vyznamnym negativnim faktorem bylo pouzZivani kameni-
va s alkalickou reakci (zejména vapence) pfi opravach cest
v 70. a 80. letech 20. stoleti, a to i v nejcennéjsich parti-

ich NP. Vyluhovani Zivin z alochtonniho kameniva vedlo

k vyrazné zméné ve slozeni vegetace v okoli dotéenych
cest; v mistech svazitého terénu byla zména chemizmu
prostfedi patrnd az do vzdalenosti mnoha desitek metrd.
U &asti cest byl nevhodny material v minulych desetile-
tich postupné odstrafovan a nahrazovan autochtonnim
kamenivem.

Zasadnim problémem pfirozenych nelesnich ekosystému
Krkonos$ je rovnéz vysoka a stale vzriistajici navstévnost
koncentrujici se predevsim v nékterych exponovanych
lokalitach, kterd ma dopady zejména ve formé silného
se$lapu, eutrofizace a ruderalizace prostredi v okoli cest,
turisticky atraktivnich mist, horskych bud a objektu
vojenského opevnéni. V mistech zvysené koncentrace
navstévnikd (Lucni, Slezska a Vrbatova bouda, vrchol
Snézky aj.) dochazi napf. k intenzivnimu seslapu biotopt
arkto-alpinské tundry, cestni siti je na nékterych mistech
narusen vodni reZim vrcholovych raselinist (napf. Upské
raselinisté). Urcita mira naruseni zapojeného drnu v3ak
zaroven umoziuje (na nékterych mistech) zachovani po-
pulaci konkurenéné slabych druh(, typickych pro dotéena
stanovisté.

Napliovani cilit ochrany NP

Plnéno castecné. V pfirozenych nelesnich ekosystémech
(v€. pfislusnych stanovist - predmétt ochrany EVL) pro-
biha regulace rozrdstani neplivodnich klecovych porostd,
dalsi opatfeni k zachovani predmétd ochrany NP byla re-
alizovana jen v omezené mire (napf. preloZeni cesty pres
Labskou louku). Snahy o regulaci a usmérnéni pohybu
vysokého poctu navstévnikd byly spise nedispésné (mimo
jinéizdlvodl nedostatecnych personalnich kapacit
Spravy KRNAP).

2.1.1.3 Vodni ekosystémy

Za prirozené jsou povazovany vodni toky, které vznikly
pfirozené a jejichz koryto je modelovano plisobenim
pfirozené eroze povrchovych vod spolecné s tektonickymi
a strukturnimi vlivy a dalsimi prirodnimi faktory, nebo
napravou lidskych zasah( v minulosti, a které mohou
ménit svlij smér, podélny sklon a pri¢ny profil. S ohledem
na specifickou situaci v Krkonosich, kde je mnoho cest
historicky vedeno v tésné blizkosti tokd a jejich konstruk¢-
ni prvky ve formé opérnych zdi apod. zasahuji do blizkosti
tokd, je za pfirozeny povazovan i takovy tok, ktery miize
ménit svlij smér i pri¢ny profil pouze na jednom brehu.
Prechodné typy ekosystém (mokfady na rozhrani
vodnich a terestrickych ekosystému) jsou zafazovany

k ekosystémum pfirozeného bezlesi.

Vyhodnoceni stavu a vyvoje
Pri¢né objekty se na prirozenych vodnich tocich nachazeji

16

ve velmi omezené mire. Pokud zde existuji, pak svou cet-
nosti a charakterem vyznamné nenarusuji podélny sklon
vodniho toku a umoznuji transport splavenin pfi vyssich
prutocich. Liniové prvky na tocich (opevnéni breh( ¢i dna)
se na toku viibec nenachazeji, nebo jejich charakter vy-
znamné nenarusuje pfirozeny vyvoj ficniho koryta (napf.
jednostranné opevnéniv relativné kratkém useku toku

a za béznych pritok(i neomezujici ¢lenitost bfehové linie).
S ohledem na ¢asto velky podélny spad krkonosskych
tok( v jejich hornich partiich dochazelo v minulosti (ze-
jména po velkych povodnich na konci 19. stoleti) k tvorbé
umélych stupil, opeviiovani biehd ¢i ¢asti koryt a k reali-
zaci dalSich ,,ochrannych® opatfeni zmensujicich unaseci
silu tok(l. Tato opatfeni byla tehdy provadéna rucné a ve
vétsiné pfipadd maji pfirodé blizky charakter. Opatfeni
realizovana ve 2. poloviné 20. stoleti jiz takovyto charak-
ter nemaji, postupné viak doZivaji a jsou nahrazovana
vhodnéjSimi (méné technicistnimi) pristupy, pfipadné,
pokud nedochazi k ohrozeni zdravi ¢i majetku, je od jejich
obnovy upousténo.

Pfirozeny priibéh pritokd v koryté neni vyznamné
ovlivnén odbérem vody za Ucelem napf. vyroby elektrické
energie nebo technického snéhu. Rybarské hospodareni
(zarybnovani, vykon rybarského prava) zde neprobiha,

v pfipadé jeho pomistniho provadéni nema zasadni vliv
na funkce pfirozeného ekosystému, ani na pfirozenou
druhovou skladbu (zejména vyskyt neptvodnich druhu).

Naplnovani cilii ochrany NP

Plnéno. Na pfirozenych tocich nevznikaji nové objekty
nebo odbéry vody, které maji potencidl ménit charakter
koryta nebo vodni rezim. Pfipadné opravy existujicich dél
jsou reSeny prirodé blizkym zpdsobem.

2.1.2 Casteéné pozménéné ekosystémy

Céasteéné pozménéné ekosystémy pokryvaji 7 487,9 ha
(20,6 %) plochy KRNAP, z toho ekosystémy lesni 7 423,8 ha
(20,4 % plochy NP), ekosystémy suchozemské nelesni
54,0 ha (0,2 % plochy NP) a ekosystémy vodni 10,1 ha
(0,02 % plochy NP), resp. 27,6 km (4,6 %) délky vSech tokd.

2.1.2.1 Lesni ekosystémy

Za Castecné pozménéné se povazuji lesni ekosystémy,

které byly dle Metodiky hodnoceni pfirozenosti lesti v CR
zarazeny do stupné pfirozenosti les prirodé blizky, ve
kterém docasné probihaji ucelové zasahy nizsi intenzity,
které vyznamné neovliviuji prevazujici pasobeni pfi-
rodnich sil sméfujici k ponechani porostli samovolnému
vyvoji (stupen 3B).

Pfitomné pfedméty ochrany EVL KrkonoSe

9110 Acidofilni buciny Luzulo-Fagetum (biotop L5.4 Aci-
dofilni buciny)

9130 Kvétnaté buciny Asperulo-fagetum (biotop L5.1 Kvét-

naté buciny)

9140 Stredoevropské subalpinské buciny s javorem Acer

a Stovikem horskym Rumex arifolius (biotop L5.2
Horské klenové buciny)
*9180 Lesy svazu Tilio-Acerion na svazich, sutich a roklich
(biotop L4 Sutové lesy)
*91D0 Raselinny les (biotopy L9.2A Raselinné smrciny,
R3.2 Vrchovisté s kleci Pinus mugo)
*91E0 SmiSené jasanovo-olSové luzni lesy (Alno-Padion,
Alnion incanae) (biotopy L2.1 Horské olSiny s olSi Se-
dou Alnus incana, L2.2 Udolni jasanovo-ol$ové luhy)
9410 Acidofilni smrciny (Vaccinio-Piceetea) (biotopy L9.1
Horské tftinové smrciny, L9.2B Podmacené smrciny,
L9.3 Horské papratkové smrciny)

A jako soucasti lesnich komplex(:

8220 Chasmofyticka vegetace silikatovych skalnatych
svah( (¢asteéné biotop S1.2 Stérbinova vegetace
silikatovych skal a drolin)

Vyhodnoceni stavu a vyvoje

Caste¢né pozménéné lesni ekosystémy byly v minu-

losti poznamenany vyraznou zménou druhové skladby

v nékolika obdobich. Zasadni vliv mélo zejména vyu-

Ziti dreva pro dilni ¢innost, stavebni aktivity a vyrobu
drevéného uhli. V fadé pripadt dochazelo k Gplnému
odtézeni les(, takze jiz v 17. stoleti byly nasledky pro
plvodni lesy fatalni. Rozsahlé holosece byly obnovovany
zpocatku pfirozené, pozdéji i uméle z prevazné dova-
zeného smrkového osiva. Pocatkem 20. stoleti tvorilo
zastoupeni smrku ztepilého na panstvi Vrchlabi a MarSov
az 96 % (BAKESCH 1906). Imisni kalamita ve 2. poloviné
20. stoleti znamenala dalsi vyznamny zasah do struk-
tury a stavu krkonosskych lest. Dochazelo k vytézeni
zasazenych porostd a naslednému zalesfiovani prevazné
smrkem, ale i nepdvodnimi drevinami (Picea pungens,

P. omorika, Pinus contorta, P. murrayana, Alnus alno-
betula). Lesy byly predmétem lesnického hospodareni

s cilem predevsim ekonomickych vynost. V nékterych
oblastech (udoli Jizery, okoli Dolniho Dvora a Cerného
Dolu, Rychory) presto byly zachovany porosty, odpo-
vidajici vice danému stanovisti diky vyssimu podilu
listnatych drevin.

Témér polovina plochy ¢astecné pozménénych lesu je
tvorena stanovisti kyselych smrkovych bucin a kyselych
smrcin s druhovou skladbou plné odpovidajici stanovisti.
Druhovou skladbu ¢aste¢né neodpovidajici, ale s pfitom-
nosti hlavnich drevin, nalezneme na 23 % rozlohy. Zbyla
plocha (31 %) je tvofena mozaikou vSech zbyvajicich
stanovist, s porostni skladbou odpovidajici cili manage-
mentu.

Dle vnitfni vystavby jsou lesy zhruba na poloviné rozlohy
tvoreny vicevrstevnymi porosty. Zbylé plochy, jedno-
vrstevné porosty po imisich tézbach a vysadbach, jsou

rozpracovany do pocinajici struktury. Dalsi vyvoj jiz bude
probihat pouze s nizni intenzitou zasahd. Zdravotni stav
lesll je podminén jejich polohou, vysokou zatézi sirou

v minulosti a pfetrvavajici zatéZi dusikem (BERANOVA et
al. 2016, HRUSKA 2016). Porosty jsou v relativné dobré
zdravotni kondici, ale kvili pfekracovani kritické zatéze
dusiku je zejména smrk nachylny ke zlomdm, vylamovani
vétvi a nasledné k ovlivnéni patogeny (napf. houbovymi).

Napliovani cilli ochrany NP

Plnéno castecné. Postupna obnova pfirodni podoby
Castecné pozmeénénych lest (v¢. prislusnych stanovist -
predmétl ochrany EVL) sméfuje k budoucimu ponechani
lesnich komplex(i samovolnému vyvoji. Umélé zasahy
jsou provadény s nizsi intenzitou a s cilem dosazeni stavu,
kdy jiz bude mozné tyto ekosystémy ponechat pfiroze-
nym procesim.

2.1.2.2 Suchozemské nelesni ekosystémy

K ¢astecné pozménénym se fadi plosné nevelké ¢asti
ekosystémd tvoricich tzv. primarni bezlesi, které byly

v minulosti vyznamné ovlivnény pfimou Cinnosti ¢lovéka,
ale jsou schopny regenerace (stejné typy biotopu jako

u prirozenych ekosystému, ve stupni zachovalosti C a mire
degradace vyssi nez 1 dle Metodiky aktualizace vrstvy
mapovani biotop).

Za Castecné pozménéné nelesni ekosystémy jsou povazo-
vany také ekosystémy, které byly v minulosti formovany

a udrzovany primym plsobenim ¢lovéka a v soucasné
dobé dochazi k jejich postupné preméné na lesy (sukcesni
stadia na zemédélskych plochach).

Pfitomné pfedméty ochrany EVL KrkonoSe

4030 Evropska sucha vresovisté (okrajové biotop T8.2
sekundarni podhorska a horska viesovisté)

4060 Alpinska a borealni viesovisté (okrajové biotop A2.2
Subalpinska brusnicova vegetace)

*4070 Kroviny s borovici kleci Pinus mugo (biotop A7

Kosodrevina)

6150 Silikatové alpinské a borealni travniky (okrajové
biotopy Al.1 Vyfoukavané alpinské travniky, A1.2
Zapojené alpinské travniky)

*6230 Druhové bohaté smilkové louky na silikatovych

podlozich v horskych oblastech (¢astecné biotop
T2.1 Subalpinské smilkové travniky)

6430 Vlhkomilna vysokobylinna lemova spoleCenstva
nizin a horského az alpinského stupné (biotopy M5
Devétsilové lemy horskych potokd, T1.6 Vlhka tuzeb-
nikova lada; okrajove A4 Subalpinska vysokobylinna
vegetace: A4.1 Subalpinské vysokostébelné travniky,
A4.2 Subalpinské vysokobylinné nivy, A4.3 Subalpin-
ské kapradinové nivy)

*7110 Aktivni vrchovisté (okrajové biotopy R3.1 Oteviena

vrchovisté, R3.3 Vrchovistni Slenky)
7140 Prechodova raselinisté a trasoviste (¢astecné
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biotopy R2.2 Nevapnitd mechova slatinisté, R2.3
Prechodova raselinisté)

8110 Silikatové suté horského az nivalniho stupné (An-
drosacetalia alpinae) (okrajové biotop A6A Acidofilni
vegetace alpinskych drolin)

8220 Chasmofyticka vegetace silikatovych skalnatych
svah( (biotopy S1.2 Stérbinova vegetace silikato-
vych skal a drolin, okrajové A6B Acidofilni vegetace
alpinskych skal)

Vyhodnoceni stavu a vyvoje

Vyvoj uvedenych nelesnich ekosystém je popsan vyse
(vizkap.2.1.1.2), zde se vSak jedna o ¢astecné pozménéné
ekosystémy, o plochy intenzivnéji naruSované lidskou ¢in-
nosti - vétSinou lokalnimi, pomérné maloplosnymi vlivy
koncentrovanymi do urcitych mist, presto v nékterych
pfipadech se zna¢né negativnimi dopady napf. na vodni
rezim nebo na vyskyt rostlinnych a Zivocisnych druhd.
Kolem horskych bud se nachazeji eutrofizované plochy
biotopU, v minulosti zptisobené vlivem pastvy, nasled-

né nedostatecné reSenym vypousténim splaskd, nebo

v soucasnosti problémy s ¢isténim odpadnich vod a se
zvySenym pohybem lidi. Typické je Sifeni expanzivnich
druh( rostlin azmény druhového slozeni biotop vlivem
eutrofizace podél frekventovanych turistickych cest, cest
znevhodného materialu a kolem objektl vojenského
opevnéni.

Napliovani cilit ochrany NP

Plnéno ¢astecné. Ekosystémy (v¢. prislusnych stanovist -
predmétl ochrany EVL) aktualné v uspokojivém stavu si
svUj stav zpravidla zachovavaji, stav degradovanych eko-
systémd0 se v priméru zlepSuje. Odstranén byl nepdvodni
material z Fady cest, instalovany byly nové COV apod.
Snahy o regulaci a usmérnéni pohybu vysokého poctu
navstévnikd vsak byly spiSe nelspésné.

2.1.2.3 Vodni ekosystémy

Za CasteCné pozménéné se povazuji vodni ekosystémy,
které jsou schopné regenerace a jejichz soucasny stav byl
v minulosti podminén ¢astecné plisobenim vodniho toku
a dalSich prirodnich faktor( a ¢astecné primym plisobe-
nim Clovéka, a dale ekosystémy s astecné upravenym
tokem a redlnou moznosti revitalizace.

Vyhodnoceni stavu a vyvoje

Na ¢astec¢né pozménénych tocich se nachazeji pricné ob-
jekty, jejichz ¢etnost a charakter mize zasahovat do pfi-
rozeného splaveninového rezimu toku, mirné upravovat
podélny sklon toku a pUsobit jako protiproudova migracni
bariéra pro pfirozené se vyskytujici druhy ryb.

Pokud se vyskytuji liniové prvky, jsou jen jednostranné,
ale mohou omezovat vyvoj ¢asti koryta v pricném profilu.
Pratokovy rezim je mirné ovlivnén odbéry vody pro vo-
dohospodarské nebo energetické Ucely. Kde to je mozné,
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feni pfirodé blizkymi prvky. Vzhledem k ¢asté blizkosti
vyznamnych silni¢nich komunikaci vSak nejsou podstatna
revitalizacni opatreni proveditelna.

Useky vodnich tokd ve spravé Spravy KRNAP jsou navrze-
ny k vyhlaseni za chranéné rybi oblasti, s jedinou vyjim-
kou pronajaté vodni nadrze Labska (v ochranném pasmu
KRNAP). Na ostatnich Usecich tokd probiha rybarské
hospodafeni ze strany mistnich organizaci CRS, s lokalnim
rizikem migrace neplvodnich druh( ryb (zejména pstruh
duhovy a siven americky) z tokd mimo Uzemi NP proti
proudu az do NP.

Napliovani cilii ochrany NP

Plnéno ¢astecné. Na ¢astecné pozménénych tocich
nevznikaji nové pfic¢né objekty nebo opevnéni koryt, ne-
existuje vSak redlnd moznost odstranit existujici stavby -
napf. vodni nadrz Labska bude stale ovliviiovat pritokovy
rezim feky Labe pod nadrzi, stejné tak opérné zdi podél
silnic a nékteré pricné objekty jsou trvalého charakteru.

ZlepsSovani stavu vsech typ(l ¢aste¢né pozménénych eko-
systéml smérem k ekosystémuim pfirozenym je v souladu
s pozadavky evropskych stanovist a evropsky vyznam-
nych druh(, které jsou pfedméty ochrany EVL Krkono$e

a PO Krkonose.

2.1.3Vyznamné pozménéné ekosystémy

Vyznamné pozménéné ekosystémy pokryvaji 21 020,3 ha
(57,8 %) plochy KRNAP, z toho ekosystémy lesni 16 993,4 ha
(46,7 % plochy NP), ekosystémy suchozemské nelesni
4025,2 ha (11,1 % plochy NP) a ekosystémy vodni 1,7 ha
(0,01 % plochy NP), resp. 5,5 km (0,9 %) délky vSech tokd.

2.1.3.1 Lesni ekosystémy

Zavyznamné pozménéné se povazuji lesni ekosystémy,
které byly dle Metodiky hodnoceni pfirozenosti lesti v CR
zarazeny do stupil pfirozenosti - les Gcelovy, vyznamny
pro biodiverzitu (stupen 5), a les neplivodni (stupen 7).

Pfitomné pfedméty ochrany EVL Krkono$e

9110 Acidofilni bu¢iny Luzulo-Fagetum (biotop L5.4 Aci-
dofilni buciny)
9130 Kvétnaté buciny Asperulo-Fagetum (biotop L5.1
Kvétnaté buciny)
9140 Stredoevropské subalpinské buciny s javorem Acer
a Stovikem horskym Rumex arifolius (biotop L5.2
Horské klenové buciny)
*9180 Lesy svazu Tilio-Acerion na svazich, sutich a roklich
(biotop L4 Sutové lesy)
*91D0 Raselinny les (biotopy L9.2A Raselinné smrciny,
R3.2 Vrchovisté s kleci Pinus mugo)
*91E0 SmiSené jasanovo-olSové luzni lesy (Alno-Padion,
Alnion incanae) (biotopy L2.1 Horské olSiny s olSi Se-
dou Alnus incana, L2.2 Udolni jasanovo-ol$ové luhy)

9410 Acidofilni smrciny (Vaccinio-Piceetea) (biotopy L9.1
Horské tftinové smrciny, L9.2B Podmacené smrciny,
L9.3 Horské papratkové smrciny)

A jako soucasti lesnich komplex(:

8220 Chasmofyticka vegetace silikatovych skalnatych
svahU (¢aste¢né biotop S1.2 Stérbinova vegetace
silikatovych skal a drolin)

Vyhodnoceni stavu a vyvoje

Vyznamné pozménéné lesni ekosystémy jsou tvoreny
porosty, jejichz druhova skladba ani struktura neodpovi-
daji pfirozenému stavu na daném stanovisti. Kompletni
zména zacala jiz v 18. stoleti. Jedna se pfedevsim o po-
rosty s vysokym zastoupenim smrku ztepilého a s malym
nebo minimalnim podilem dalSich dfevin. Porosty jsou
stejnovéké, jejich vnitini vystavba prevazné jednovrstev-
na. S vyjimkou stanovist v kle¢ovém pasmu se nachazeji
v mensi ¢i vétsi mife ve vSech typech vyvoje lesa. Nejvétsi
rozlohu (pfes 78 %) maji lesni ekosystémy ve strednich
polohach, v pasmu jedlovych a smrkovych bucin na ky-
selych a exponovanych stanovistich. V téchto pfipadech,
ac jsou pfitomny dalsi dfeviny, vyznamné dominuje smrk.
Porosty byly v minulosti nepfiznivé ovlivnény vysokymi
stavy zvéfe a naslednymi hnilobami, maji ¢asto snizenou
stabilitu a odolnost proti plisobeni biotickych i abiotic-
kych faktord. Vyznamné chybi vy3si podil rozkladajiciho
se mrtvého dreva, zejména z listnatych drevin. Pfirozena
obnova listnatych dfevin je ztiZzena vlivem sparkaté zvére
a bez umélé podpory lokalni ochranou by byla problema-
ticka.

Vliv imisni zatéze sirou na zdravotni stav lest je oproti
minulosti vyznamné snizen, pretrvava viak dosahovani
aZ prekracovani kritickych zatézi dusiku (BERANOVA et al.
2016, HRUSKA 2016). Tato skute¢nost je zasadni pro dalsi
management, protoze smrkové porosty jsou nachylné ke
zlom0m ¢i vylamovani vétvi a méné odolné vici dalsim
stresovym faktordm.

Napliovani cilii ochrany NP

Plnéno ¢astecné. Probiha intenzivni cilena pfeména
vyznamné pozménénych lesnich porostt (vC. prislusnych
stanovist - pfedmétd ochrany EVL) smérem k pfirodé bliz-
kym typlm ekosystéma. Zatim tak neni plnéno zajisténi
nerusenych prirodnich procesl, ale dochazi k postup-

né obnové a zlepsovani stavu ekosystém. Nastaveny
management je zarukou vyznamné podpory biodiverzity
a postupného dosazeni cilt ochrany v budoucnu.

2.1.3.2 Suchozemské nelesni ekosystémy

Zavyznamné pozmeénéné jsou povazovany ekosystémy,
které byly v minulosti a jsou i v soucasnosti formovany

a udrzovany pfimym plsobenim ¢lovéka (tzv. sekundarni
bezlesi).

Pfitomné pfedméty ochrany EVL Krkono$e

4030 Evropska sucha vresovisté (okrajové biotop T8.2
sekundarni podhorska a horska viesovisté)

6230 Druhové bohaté smilkové louky na silikatovych
podloZich v horskych oblastech (biotopy T2.2 Horské
smilkové travniky s alpinskymi druhy, T2.3 Podhor-
ské a horské smilkové travniky)

6510 Extenzivni sec¢ené louky nizin az podhfi (Arrhe-
natherion) (biotop T1.1 Mezofilni ovsikové louky)

6520 Horské secené louky (biotop T1.2 Horské trojstétové
louky)

7140 Prechodova raselinisté a trasovisté (biotopy R2.2
Nevapnitd mechova slatinisté, R2.3 Pfechodova
raselinisté)

6430 Vlhkomilna vysokobylinna lemova spole¢enstva
nizin a horského az alpinského stupné (biotop T1.6
Vlhka tuZebnikova lada)

Vyhodnoceni stavu a vyvoje

Vyznamné pozménéné suchozemské nelesni ekosystémy
na Uzemi KRNAP lze z hlediska jejich stavu a problematic-
kych faktord rozélenit do dvou zakladnich typ(.

Prvni typ zahrnuje porosty na horskych lu¢nich enklavach
(napf. Dvoracky, Bradlerovy Boudy nebo Zadni Rennerov-
ky), z velké ¢asti obklopenych lesy zény pfirodni ¢i pfirodé
blizké, které jsou vice ¢i méné propojeny s ekosystémy
primarniho bezlesi. Kontinuitu péée zde zasadné naru-

Sil odsun plivodniho obyvatelstva po 2. svétové valce.

V jeho disledku zUstala vyznamna ¢ast téchto biotopu

ve 2. poloviné 20. stoleti bez obhospodarovani, coz dale
vedlo k postupnému Sifeni expanzivnich rostlinnych dru-
hl a invazniho stoviku alpského, kefickové vegetace a na
nékterych mistech az k navratu lesa. Na téchto enklavach
byl zaroven ¢asto narusen kolobéh Zivin mezi odbérem
biomasy z porostli v podobé sena a jejich ndvratem

v podobé hnoje ¢i kejdy. Necisténé odpadni vody eutrofi-
zovaly prostredi pod boudami, na mistech s doznivajicim
managementem naopak jednostranny odbér biomasy
kosenim bez hnojeni ochuzoval pldu o zakladni Ziviny.
Preruseno bylo rovnéz pravidelné hospodareni s vodou
na loukach, kvili zanedbané Gdrzbé odvodriovacich
struzek zacala na radé mist stagnovat voda, doslo k jejich
ploSnému podmacdeni a tim ke ztiZzeni aZ znemoznéni je-
jich obhospodarovani. Kyselé desté v 80. letech 20. stoleti
a prirozeny nedostatek bazickych iontd v horninovém
podlozi znamenaly vyrazné okyseleni ptd. Disledkem
uvedenych procesd bylo zmenseni pGvodni rozlohy neles-
nich biotopud zpUsobené zartstanim lesem, jejich druhové
ochuzenii ztrata druh( typickych pro prislusné biotopy
(nejen cévnatych rostlin, ale napf. i bezobratlych Zivo-
¢ichd). Reprezentativni porosty s hojnym zastoupenim
druh( typickych pro dotcené biotopy zdstaly jen v plosné
velmi malych fragmentech. Doprovodné zmény pldy

a mikroreliéfu dale vedly i k obtizné obhospodarovatel-
nosti lokalit v soucasnosti.
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Rovnéz mokradni biotopy - pramenisté, podmacené

a vlhké pchacové louky apod., nebylo mozné (nebo jen
velmi obtizné) obhospodarovat béznym zplsobem pomo-
ci zemédélské techniky. Postupné se proto upoustélo od
pravidelné péce, coz nejcastéji vedlo k zarlistani stanovist
a hromadéni stafiny. Casto byla do pramennych vyvér(
umisténa zarizeni k jimani a odvadéni vody z mista. Tyto
aktivity nasledné vedly ke zméné druhové skladby spole-
Censtev nebo k Uplné ztraté biotopu.

V poslednich desetiletich se hospodareni na lu¢ni biotopy
postupné navraci. Diky Ubytku expanzivnich nebo invaz-
nich druht a navratu druht typickych pro dané biotopy
postupné dochazi ke zlepSovani stavu luk z pohledu
ochrany pFirody. Casto se viak nedafi zachovat rozlo-

hu a kvalitu vyse zminénych maloplosnych fragment
(BREZINA et al. 2018). Divodem je zifejmé jesté stale se
projevujici zatéz minulosti v podobé Zivinami ochuzené,
okyselené ¢i naopak eutrofizované pldy, nizké pocetnosti
zbytkovych populaci zajmovych druhl v kombinaci s ob-
tizemi pfi nastavovani optimalniho managementu (napf.
pastva ovci v Uzemi neni tradi¢nim zplsobem hospoda-
feni a v lu¢nich porostech misty vede k pfibyvani travin
na Ukor bylin). Ne zcela uspokojivy je stav spolecenstev
bezobratlych a také trendl dotéenych ptacich druht (ze-
jména chrastala polniho). Misty se projevuje pfili$ vysoka
intenzita managementu nebo jeho nevhodné nacasovani.

Druhy typ vyznamné pozménénych suchozemskych
nelesnich biotopl se nachazi v pomérné souvislém pasu
zény soustredéné péce o prirodu v nizSich polohach Kr-
kono$, s ndvaznosti na zastavéna Uzemi obci, kde plynule
prechazi do podobnych ekosystéma v ochranném pasmu
NP. V téchto mistech ¢asto zlistala zachovana kontinuita
hospodareni (zejména v zadpadnich Krkonosich s vétsi-
novym podilem ¢eského obyvatelstva) a tim uchovana

i fada zdejsich lucnich porostd v pfiznivém stavu z pohle-
du ochrany pfirody. Zavaznym rizikem pro tyto louky je
vSak urbanizace krajiny a s ni souvisejici zastavba novymi
objekty, intenzivni terénni Upravy i intenzivni ddrzba

v okoli objektt (viz rovnéz kap. 2.3). Dle statistiky vedené
Spravou KRNAP bylo jen od doby vzniku EVL Krkonose

v roce 2004 pod novymi stavebnimi objekty ztraceno vice
nez 55 ha luk.

VétSina pozemk v této zoné je obhospodarovana, zhruba
10 % pozemkd je bez pravidelného hospodareni a dalSich
asi 10 % je obhospodarovano nevhodnym zptsobem,
tzv. mulé¢ovanim (rozdrcenim sklizené biomasy a jejim
ponechanim na pozemku) (viz rovnéz kap. 2.3). Intenzivni
hospodareni s dosévanim je pro bezlesé ekosystémy na
Uzemi NP spiSe pomistnim problémem. Plo$néji ptsobi-
cim procesem je ochuzovani plidy o Ziviny pfi nedosta-
te¢ném hnojeni vhodnym organickym hnojivem, které
zejména na konvexnich tvarech reliéfu snizuje druhovou
pestrost biotopd, a v posledni dobé i vysouseni plidy
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v souvislosti s klimatickou zménou, které s velkou pravdé-
podobnosti pfispiva ke zméné druhového slozeni biotop,
predevsim na jizné orientovanych svazich. Vyznamnym

a do budoucna mimoradné zavaznym fenoménem zacina
byt invaze vi¢iho bobu mnoholistého, misty dokonce i do
obhospodarovanych luk.

Plosné nastavené obhospodarovaniv této zoné se odrazi
v prevazné uspokojivém stavu ekosystému z pohledu
ochrany pfirody; vyjimkou jsou dlouhodobé muléované,
druhové ochuzené porosty s prevahou travin (napf. v okoli
Malé Upy) a neobhospodafované zar(stajici fragmenty
bezlesych ekosystém (napf. Stromkovice). Na druhou
stranu urbanizace, homogenizace hospodareni a ¢asto

i na prvni pohled ne zcela zjevné nedostatky v nastave-
ném hospodareni (napf. pozdni se¢ nebo dlouhodoba
pastva ovci) vedou pfi vzajemné kumulaci k Gbytku
vyjimecné zachovalych a druhové pestrych porostl a k je-
jich celkové unifikaci a prevaze generalistickych druh(.
Vyjimeéné zachovalé a druhové pestré louky jsou z velké
¢asti pfitomny na soukromych a dlouhodobé obhospoda-
fovanych pozemcich v bezprostrednim okoli obydli sta-
rousedlik(. S ohledem na pokrocily vék mnoha tradi¢nich
hospodaru je vSak dalsi osud takovychto cennych luénich
fragment(i znaéné nejisty. Rigidné nastavované terminy
managementu v podminkach dotaci i zvysujici se vykon
zemédélské techniky se projevuji hrubnutim prostorové-
ho zrna obhospodarovani a jeho soustfedovanim do krat-
Siho c¢asového obdobi s negativnim disledkem rovnéz
pro spolecenstva bezobratlych zivocich( i ptacich druht
(CIZEK et al. 2013).

Naplniovani cilii ochrany NP

Plnéno ¢astecné. Stav v soucasnosti nejzachovalej-

Sich ekosystém (v¢. prislusnych stanovist - predmétu
ochrany EVL) se nezfidka zhorsuje, ekosystémy aktualné
v uspokojivém stavu si svij stav zpravidla zachovavaji,
stav degradovanych ekosystém se v priiméru zlepsuje.

2.1.3.3 Vodni ekosystémy

Zavyznamneé pozménéné se povazuji vodni ekosysté-
my, pfi jejichz vzniku a fungovani se uplatnil a uplatriuje
prevazné primy vliv ¢lovéka, tj. vodni toky, které maji

v dlsledku fyzickych zmén zplsobenych lidskou ¢innosti
podstatné zménény charakter toku (regulované toky),

a dale funkéni umélé vodni nadrze.

Vyhodnoceni stavu a vyvoje

Stav nepfiznivy. Na vyznamné pozménénych tocich se
nachazi série pricnych objektd, které svou cetnosti a sta-
vem fragmentuji vodni toky, ovliviiuji splaveninovy rezim
a uméle snizuji podélny sklon toka.

Objekty a liniové prvky jsou v nevyhovujicim stavu. Lini-
ové prvky maji formu oboustranného brehového opev-
néni, nebo zpevnuji dno tokl a svym rozsahem zasadné

omezuji jejich ekologické funkce. Vyznamné regulace maji
setrvalou funkci, a nedochazi tak k postupné renaturaci
ovlivnénych Gsek.

Napliovani cilii ochrany NP

Neplnéno. Vyznamné pozménéné vodni toky nemaji
zachovany ekologické a krajinarské funkce, a tudiz nena-
plAuji cil ochrany NP. Revitalizace stabilizovanych koryt
vSak neni redlna, zejména z dlvodu prevazujiciho verejné-
ho zajmu (protipovodriova ochrana), ale i neadekvatnosti
pfipadné vynalozenych prostredkd.

2.1.4 Slozky ekosystému tvoricich
predmét ochrany NP

2.1.4.1 Rostliny

Vyhodnoceni stavu a vyvoje

Zvonek Cesky - Stav mirné nepfiznivy. Populace je lokalné
pomérné pocetnd, zejména v oblasti Pece pod Snéz-
kou. Naopak pfi okrajich ploSné omezeného arealu jsou
mistni subpopulace (Harrachov, Spindlerdv Mlyn, Mala
Upa) velmi malé a nachylné k zaniku. Druh se primarné
vyskytuje ve vegetaci alpinského bezlesi; v sou¢asnosti
s tézistém vyskytu na kvétnatych horskych loukach,
kde je stav jednotlivych subpopulaci zavisly na zplisobu
managementu a intenzité stavebni ¢innosti. Priciny ne-
pfiznivého stavu: Stavebni ¢innost (nové stavby a roz-
Sirovani stavajicich objekt(, v¢. terénnich Gprav v jejich
okoli), nevhodny management.
Svizel sudetsky - Stav pravdépodobné pfiznivy. Subpo-
pulace v ledovcovych karech jsou pomérné pocetné,
byt plosné nerozsahlé, a neni u nich zatim znam zadny
negativni Cinitel. Pouze lokalita v Rudné rokli vykazuje
nepfiznivy trend, dany jeji omezenou velikosti a odliSny-
mi stanovistnimi podminkami (lesnaty charakter).
Horecek mnohotvary ¢esky - Stav nepfiznivy. V soucas-
né dobé v Krkonosich existuje jedina, pomérné mala
aizolovana populace, ktera navic vykazuje velké mezi-
rocni fluktuace. PFi¢iny nepfiznivého stavu: Izolovanost
mistni populace, pravdépodobné i tzv. bottleneck effect.

VSivec krkonossky pravy - Stav mirné nepfriznivy. Dle vy-
sledkd monitoringu se v poslednich letech mirné snizuje
pocetnost i vitalita fady lokalnich subpopulaci. Zjistén
byl rovnéz zanik nékolika v minulosti existujicich lokalit.
Pficiny nepfiznivého stavu: Pravdépodobné zména
stanovistnich podminek (¢astéjsi obdobi sucha, rostouci
zapoj vegetace).

Sikou3ek zeleny - Stav pravdépodobné pfiznivy. Vyskyt
druhu se zda byt stabilni, na konkrétnich lokalitach
je vSak vzdy kratkodoby (v zavislosti na fazi rozpadu
mrtvého dieva), priibézné jsou zjistovany nové lokality
vyskytu. Trvala pfitomnost druhu v Uzemi je jednoznac-
né podminéna ponechavanim dostatecného mnozstvi
drevni hmoty v lesnich porostech.

Chlupacek ¢erveny - Stav mirné nepfiznivy. Vyskyt je
vazan na louky vychodnich Krkono$ (Mala Upa, Pec pod
Snézkou), stav druhu je zavisly na zpisobu managemen-
tu luk a intenzité stavebni ¢innosti. PFiciny nepfiznivé-
ho stavu: Stavebni ¢innost (nové stavby a rozsifovani
stavajicich objektd, ve. terénnich Gprav v jejich okoli),
nevhodny management (jeho absence, mulcovani luk,
jejich prilis ¢asté koseni: ,anglické travniky*).

Chrastavec krkonossky - Stav pravdépodobné pfiznivy.
Relativné pocetna populace v Kotelnich jaméach zatim
nevykazuje viditelné zmény, rizikem vsak mlze byt
velmi omezeny plosny rozsah vyskytu.

Jerdb sudetsky - Stav mirné nepfiznivy. Dle vysledkl
monitoringu doslo v prabéhu poslednich 35 let k zaniku
nékolika mikrolokalit, u jinych bylo registrovano snizeni
poctu jedincd. Pficiny nepfiznivého stavu: Poskozovani
kefU jeleni zvéri a lavinami, ovlivnéni mikrolokalit vét-
$im zastinem okolnimi dfevinami a vysokostébelnymi
travami.

Kuficka krkono$ska - Stav pravdépodobné pfiznivy.
Vyskyt je omezen na oblast Obfiho dolu (Certova za-
hradka, Certova rokle), kde jsou zatim pomérné pocetné
populace. Historicky byla udavana i ze zavéru Dlouhého
dolu, kde vSak nebyla v minulych desetiletich potvrzena.

Ostruzinik moruska - Stav pravdépodobné pfiznivy. Dle
vysledk( mapovani na nejbohatsich lokalitach existuji
subpopulace druhu o tisicich az desetitisicich exempla-
rU. Trend vyvoje zavisi na stavu raselinnych stanovist
v subalpinském stupni.

Ostrice krkonosska - Stav pravdépodobné pfiznivy. V sou-
¢asné dobé jsou znamy dvé pocetné a zfejmé stabilni
populace v Kotelnich jamach.

Pampeliska krkonos$ska - Stav nepfiznivy. Druh klima-

ticky exponovanych stanovist roste pouze na nékolika

lokalitach a vSechny jsou turisticky intenzivné vyuziva-
né. Pric¢iny nepfiznivého stavu: Silny antropogenni tlak
(pfedevsim Snézka a byvaléa Obfi bouda).

Prvosenka vyssi krkono$ska - Stav pravdépodobné
pfiznivy. V nedédvné dobé provedené vyzkumy potvr-
dily vyhradni vazbu taxonu na ledovcové kary (Kotelni
a Snézné jamy), kde se populace zdaji byt stabilni, byt
nijak rozsahlé.

Svétlik nejmensi agg. - Stav pravdépodobné pfiznivy.
Probihajici vyzkumy v taxonomicky a determinacné
velmi komplikované skupiné z okruhu svétliku nejmensi-
ho prokazaly pfitomnost reliktnich diploidnich a mimo-
radné vzacnych taxonl v Krkonosich. Na ¢eské strané
pohofi byly zatim zjistény pouze na dvou ekologicky
odlisnych lokalitach (Kotelni jamy, Labska louka).

Zvonek okrouhlolisty sudetsky - Stav pravdépodobné pfi-
znivy. Taxon je vazan na skalni stanovisté v ledovcovych
karech a neni znam zadny Cinitel, ktery by negativné
ovliviioval jednotlivé populace.

Endemické jestfabniky rodu Hieracium - Stav mirné
nepfiznivy. Jedna se o pomérné velkou a heterogenni
skupinu, ktera v sobé integruje taxony s rliznou velikosti
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populaci, ekologickymi naroky i citlivosti na antropogenni
vlivy (¢ast druh( je zfejmé vazana na mirnou formu distur-
bance). Patfi sem tak druhy stale jesté relativné hojné, ale
i druhy na pokraji vyhynuti. Pficiny nepfiznivého stavu:
Pravdépodobné zména stanovistnich podminek (rostouci
zapoj vegetace, zména druhového slozeni vegetace i miry
disturbanci).

Napliovani cilii ochrany NP

Plnéno castecné, u nékterych druhd neplnéno, u né-
kterych nelze vyhodnotit. Populace vétsiny uvedenych
taxonu jsou ve stavu pfiznivém nebo mirné nepfiznivém,
pfipadné je stav neznamy pro jejich extrémni vzacnost.
Cil ochrany se dafi plnit zejména u druhl vazanych na
primarni bezlesi kar( a alpinskych raselinist.

V nepfiznivém stavu jsou populace dvou taxon(i - pampe-
lisky krkono$ské (vyskyt na lokalitach s vysokou navstév-
nosti, s omezenou moznosti G¢inné regulace tohoto tlaku)
a hofecku mnohotvarého ¢eského (management na lo-
kalitach vyskytu je nastaven optimalné, ale trvaly pokles
miZe byt jiz ovlivnén nedostate¢nou velikosti a izolova-
nosti mistni populace; druh obecné mizi v celé CR).

Mirné nepfiznivy stav lu¢nich druht (zvonek Cesky,
chlupacek ¢erveny) je zapfic¢inén ubytkem lokalit vlivem
stavebni ¢innosti a nevhodnym zplsobem hospoda-

feni (zardstani, kumulace stafiny, ¢i naopak intenzivni
opakovana se¢ nebo pastva). Cast lokalit endemickych
jestrabnikd rodu Hieracium, skupiny druhd vyZzadujicich
rdzné stanovistni podminky, vymizela zfejmé pod tlakem
pocetné sparkaté zvére (okus), ale také s rostoucim
zapojem vegetace. Podobné pficiny lze najit také u zhor-
Seni stavu nékterych populaci jefabu sudetského a vSivce
krkonosského pravého.

2.1.4.2 Zivocichové

Vyhodnoceni stavu a vyvoje

Vranka obecna - Stav pravdépodobné pfiznivy. Celkovy
trend pocetnosti neni znamy. Na dilCich lokalitach s opa-
kovanym prlizkumem je pocetnost stabilni, v¢. vyskytu
juvenilnich jedinca.

Vfetenovka utajena krkonosska - Stav pravdépodobné
pfiznivy. Pocetnost neni znama. Vyskytuje se na vice
nez 40 lokalitach na celém Gzemi NP a jeho OP (hojnéji
ve vychodni ¢asti pohofi). Srovnani s historickymi udaji
2 60. let 20. stoleti naznacuje, Ze lokality vyskytu jsou
pomeérneé stalé a nedochazi k viditelnym zménam v rozsi-
feni (TLACHAC 2008). Chybéji v3ak aktualni tdaje o vlivu
sucha poslednich let na pocetnost a rozsireni druhu.

Jepice krkonosska - Stav nepfiznivy. Druh se vyskytuje ve
dvou hlavnich (prostorové vsak nerozsahlych) sublokali-
tach na Lysecinském potoce; Useky toku mezi nimi jsou
druhem vyuzivany velmi omezené. Priciny nepriznivého
stavu: Po povodnich v roce 2013 doslo k oslabeni po-
pulace, které neprospéla ani nasledna sanace povod-
novych skod (jednorazové preskupeni naplavi a jejich
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odstranéni). Prosperita populace na dolni sublokalité

je horSivzhledem k postupnému zvy3ovani trofie toku,
zpUsobenému komunalnimi odpadnimi vodami (SPACEK
2014). V nasledujicim obdobi se nékteré ¢asti toku (mimo
znamé Useky rozsireni) staly pro populaci druhu jesté
méné vyuzitelné kvali pomistnim protipovodriovym
Upravam. Aktualné obé sublokality ohrozuje i pfipadna
zvysena pldni eroze pfi tézbé dreva na svazich v blizkos-
ti potoka.

Tetfivek obecny - Stav nepfiznivy. Dramaticky pokles
pocetnosti, v obdobi 2001-20 0 54 % na 62 tokajicich
samcd. Izolovana populace je na hranici preziti. Priciny
nepfriznivého stavu: Nadmérné celorocni ruseni (zejmé-
na na tokanistich a lokalitach zimniho vyskytu), Ubytek
vhodnych biotop, izolovanost a fragmentace populace
ajejich dilcich ¢asti, predace.

Chrastal polni - Stav nepfiznivy. Velmi vyrazny pokles
pocetnosti, v obdobi 2002-19 o 81 % na 26 volajicich
samcd. Priciny nepfiznivého stavu: Pravdépodobné
nevhodné hospodareni na nékterych loukach nebo
nevhodné vyuzivani nékterych biotopu, mimo jiné
vystavba v blizkosti lokalit vyskytu spojena se zvysenym
rusenim, nepfiznivé podminky na zimovistich a migrac-
nich trasach aj.

Linduska horska - Stav nepfiznivy. Velmi vyrazny pokles
pocetnosti, v obdobi 1994-2014 o 70 % na 26-29 pard.
Pficiny nepfiznivého stavu: Pravdépodobné klimaticka
zména, dilciizolovanost populace aj.

Pévuska podhorni - Stav nepfiznivy. Vyrazny pokles
pocetnosti, v obdobi 1994-2014 asi 0 40 % na 3-7 ,parG“.
Pficiny nepfiznivého stavu: Pravdépodobné klimaticka
zména, dilciizolovanost populace aj.

Slavik modracek tundrovy - Stav nepfiznivy. Velmi drama-
ticky pokles pocetnosti, v letech 1989-2019 0 85 % na
6 zpivajicich samcl. Izolovana populace patrné vymizi
béhem nékolika malo let. PFiciny nepfiznivého stavu:
Pravdépodobné klimaticka zména (rostouci teploty, su-
cho, snizena dostupnost potravy v dobé hnizdéni), dilci
izolovanost populace aj.

Lejsek maly - Stav nejisty. Trend hnizdni populace neni
jednoznacny: na zakladé ploSného mapovani 2012-14
se populace zda byt dlouhodobé stabilni, dle vysledki
monitoringu vybranych lokalit vSak pocetnost klesa-
la (-52 % v letech 2007-19); odhadovana pocetnost
70-100 pari.

Rys ostrovid - Stav nepfiznivy. V letech 2002-13 frekvence
pozorovani stoupala, od té doby vSak klesa (posledni
dolozeny vyskyt pochazi z roku 2018). Rozmnozovani na
Uzemi KRNAP a jeho OP nebylo dosud prokazano; po-
Cetnost pro celé pohoti byla k roku 2014 odhadovana na
max. 2-3 jedince. Priciny nepfiznivého stavu: Neznamé;
nelze v3ak vyloud¢it pytlactvi (viz CERVENY et al. 2019).

Napliovani cilii ochrany NP
Plnéno ¢astecné, u nékterych druht neplnéno. Situace
endemického druhu jepice krkonosské je dlouhodobé

kriticka a cil ochrany se nedafi plnit. Jeho existence je
odkazana na vyvoj v pomérné kratkém Useku Lysecinské-
ho potoka. Rozsifeni vietenovky utajené krkonosské se

ve srovnani s historickymi tdaji zda byt stabilni a druh je
pravdépodobné v pfiznivém stavu. Je sice vazan na plos-
né nerozsahlé lokality, ale existuje potencial pro jeji Sifeni/
navrat ve vazbé na zlepSovani stavu lesnich ekosystému

a nardst mnozstvi mrtvého dreva.

Populace vétsiny uvedenych druhd obratlovct jsou v ne-
pfiznivém stavu, cil jejich ochrany se nedafi plnit a jejich
pocetnost trvale klesa. U ¢tyr z nich, na jejichZ existenci
zévisi preZiti populaci v celé CR, je situace jiz kriticka

a nelze vyloucit jejich vymizeni v blizké (slavik modracek
tundrovy) ¢i vzdalenéjsi dobé (tetfivek obecny, linduska
horska, pévuska podhorni). Konkrétni ddvody jejich ne-
pfiznivého vyvoje jsou uvedeny vyse.

2.1.4.3 Geomorfologické tvary

Vyhodnoceni stavu a vyvoje

Vrcholové zarovnané povrchy a strukturni tvary reliéfu
- Stav pfiznivy. Stabilni reliéf o velké rozloze podléha
pfirozenym procestim a jeho stav je takrka neménny.

Glacialni tvary - Stav spiSe priznivy; tvary podléhaji
pfirozenym procestim a jsou dlouhodobé zachovalé.

V nékterych mistech jsou vSak jejich ¢asti nenavratné
poskozeny Cinnosti ¢clovéka, zejména vystavbou budov
a terénnimi Upravami v jejich okoli (Pec pod Snézkou:
VI¢i dal, Obfi dal).

Periglacialni tvary - Stav mirné nepfiznivy. Tridéné formy
strukturnich pld jsou misty rozebrany a nenavratné
zniceny neukaznénymi navstévniky (napf. Obfi hieben).
Druhotné vysadby klece v nékterych lokalitach (napf.
Chalupa na Rozcesti) zpUsobuji postupnou degradaci
strukturnich pdd svym kofenovym systémem. Perigla-
cialni tvary vétsich rozmér( jsou vesmés dobre zacho-
vany, s vyjimkou z¢asti odtézenych mrazovych srubd
(napt. silnice v udoli Jizery).

Tvary dynamického horského reliéfu - Stav spise pfizni-
vy; tvary prevazné podléhaji pfirozenému vyvoji. PFi
opravach a upravach zejména udolnich komunikaci
a protipovodnovych staveb vSak dochazelo a stale
dochazi k ni¢eni a poskozovani eroznich tvarli v kory-
tech vodnich tok(l (napf. Labska soutéska, evorzni tvary
ve vapencich na Jizerce) (vice viz kap. 2.1.1.3,2.1.2.3
a2.1.3.3).

Naplnovani cilii ochrany NP

Plnéno. Vyznamné geomorfologické tvary jsou az na vy-
jimky zachovany v uspokojivém stavu a rozsahu, narlista
vSak riziko ohrozeni nevratnymi zasahy ¢lovéka (napf.
KRAUSE & PILOUS 2020).

2.2 Vycet a popis vyznamnych disturbanc-
nich cinitelli pisobicich na Gzemi NP
a vyhodnoceni jejich vlivu na predméty
ochrany a na napliovani cilii ochrany NP

2.2.1 Abiotické disturbancni Cinitele

Voda

Vliv na stav pfedmétd ochrany: Klicova soucéast pfirod-
nich proces(l a zaklad existence Zivota. Extrémni srazky

a privalové desté, nasledné povodné, vodni eroze, ptdni
sesuvy (mury) a podobné udalosti pfispivaji k dynamice
dotcéenych ekosystém( a modelovani krajinnych struktur.

Vliv na naplriovani cil ochrany: Pfirozend a nepostradatel-
na soucast prirodnich proces(; v souladu s dlouhodobymi
cili ochrany NP. Pouze lokalni negativni vliv na ¢lovékem
zbudovanou infrastrukturu a stavby.

Sucho

Vliv na stav pfedméti ochrany: Pfirozenda soucasti hydro-
logického cyklu s podpriimérnym mnoZstvim vody a jeji
Spatnou dostupnosti. Zodpovida za snizené priitoky ve
vodnich tocich, vysychani az zanik mokradnich a podma-
Cenych stanovist, snizovani hladiny spodni vody, oslabo-
vani vitality az odumirani stromd (zvlasté sekundarnich
smrkovych porostd), riziko Sifeni invaznich a expanzivnich
druh rostlin; ovliviiuje kvalitu lu¢nich biotop( a jejich
druhové slozeni. V poslednich letech odpovida za vyrazné
poklesy hladiny podzemni vody na unikatnich hfebeno-
vych raselinistich (PITHART et al. 2017).

Snizuje vynosy z jiz tak malo produk¢nich horskych luk,
ohrozuje ekonomiku horskych hospodard a vyznamné
omezuje pastvu skotu Ubytkem napajecich kapacit.

Vliv na naplriovani cil ochrany: Pfirozenda soucast pfirod-
nich proces(. Vliv velmi vyznamny negativni pfi obhospo-
darovani horskych luk.

Ohen

Vliv na stav pfedmétd ochrany: Pozary lesnich i nelesnich
stanovist ovliviiovaly pfirodu davno pred prichodem
¢lovéka a jsou pfirozenou soucasti jeji dynamiky. Ohen
jednorazové

preménuje organickou hmotu na dostupny uhlik, ovliv-
nuje dostupnost Zivin, ochuzuje stanovisté o organicky
dusik. Odstranuje ¢ast bylinného, kefového nebo stromo-
vého patra a vytvafri specifické podminky pro reprodukci
fady rostlinnych druh(i (nékteré druhy mechu a lisejnikd,
borovice, bfizy aj.), vytvari a lokalné udrZuje bezlesi,
umoznuje preziti svétlomilnych druhl. Svym plsobenim
prispiva k heterogenité biotop(l a vyrazné zvysuje druho-
vou diverzitu. V soucasnosti je vétSina pozarl na Gzemi
Krkonos antropického plivodu a malého rozsahu.
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Vliv na naplriovani cili ochrany: Pfirozena soucast pfirod-
nich procest (v souladu s platnou legislativou jsou vSak
vSechny pozary haseny z dlivodu ochrany Zivotl a zdravi
osob a ochrany majetku); fizené uvazovan jako manage-
mentové opatreni. Vliv pouze lokalni.

Vitr

Vliv na stav pfedmétd ochrany: Vyznamny disturbancni ¢i-
nitel vdynamice lesnich ekosystémd. VichFice a bofivé vé-
try, s nimi souvisejici vyvraty a polomy a nasledné odumi-
rani dotéenych porostt, oteviraji prostor pro pfirozenou
obnovu lesa, jehoZ nova struktura a druhové slozeni jsou
ovlivnény stanovistnimi podminkami. Vyvraty podporuji
pfirozené padni procesy (urychluji zvétravani a uvoliuji
mineraly z horninového podlozi) a funguji rovnéz jako
biologické dédictvi (nové stromy vyrustaji na mistech
predurcenych minulou generaci stroma). Vétrem naruse-
né lesy jsou nachylnéjsi k naslednému Sifeni lykozrouta
smrkového. Vitr tak pfispiva k mozaikovému usporadani
porostd, ve kterych se zvySuje diverzita stanovist i druhd,
a dochazi tak k prostorové, druhové a vékové rozrlizné-
nosti lesa a jeho vétsi pfirozené odolnosti.

Vliv na naplriovani cil ochrany: Pfirozena a nepostradatel-
na soucast prirodnich proces(; v souladu s dlouhodobymi
ciliochrany NP. Vliv velmi vyznamny.

Mraz

Vliv na stav pfedmeétii ochrany: PGsobeni mrazu v Krkono-
Sich odpovida za vznik ¢i zachovani unikatnich geomorfo-
logickych tvard a padnich struktur nad horni hranici lesa.
Vliv na napliovani cilli ochrany: Pfirozenda a nepostrada-
telnd soucast prirodnich proces(; v souladu s dlouhodo-
bymi cili ochrany NP. Pro stanovisté a geomorfologické
fenomény nad horni hranici lesa vliv velmi vyznamny
pozitivni a zasadni pro jejich existenci.

Namraza, ledovka, mokry snih

Vliv na stav pfedméti ochrany: Jmenované jevy plsobi se-
lektivné predevsim na mladé dfeviny, zpUsobuji mozaiko-
vity rozpad mladych hustych porostd, pfirozenym zpUso-
bem je profeduji, a v delsim ¢asovém obdobi tak prispivaji
k heterogenité a vétsi stabilité lesa. Namraza postihuje
spide starsi dfeviny, zejména jejich korunové zlomy.

Vliv na naplriovani cili ochrany: Pfirozena soucast pfirod-
nich procest; v souladu s dlouhodobymi cili ochrany NP.
Vliv malo vyznamny (vétSinou jen lokalni polomy dfevin);
vyznamny pouze v pfipadech kombinace ndmrazy s vé-
trem, kterd maze vést az k ploSnému rozvraceni lesnich
porostl nebo k poskozeni ¢i likvidaci solitérnich stromd
cennych z pohledu krajinného razu.

Laviny

Vliv na stav pfedméti ochrany: Zasadni disturbanéni faktor
(potlacujici horni hranici lesa), na jehoz Cinnosti v Krkono-
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Sich zavisi existence unikatnich rostlinnych spolecenstev
s fadou endemickych a vzacnych horskych druh(.

Vliv na napliovani cilli ochrany: Pfirozena a nepostra-
datelna soucast pfirodnich procesu; v souladu s dlouho-
dobymi cili ochrany NP. Pro stanovisté nad horni hranici
lesa a azonalni stanovisté ledovcovych kar( vliv velmi
vyznamny pozitivni.

Mury

Vliv na stav pfedméti ochrany: Pfirozeny jev, souvisejici

s nadmérnymi srazkami, akumulaci vody v ptidnim a zvét-
ralinovém horizontu a s vodni erozi. Lokalné, ale vyznam-
né ovliviiuje dotcena stanovisté a modeluje krajinné
struktury.

Vliv na naplriovani cilii ochrany: Pfirozena soucast prirod-
nich procest; mimo lidska sidla v souladu s dlouhodobymi
ciliochrany NP. Diky lokalnimu odstrafiovani a transportu
pldniho horizontu a vegetace negativni i pozitivni vliv na
specifické druhy rostlin.

2.2.2 Biotické disturbancni Cinitele

Lykozrout smrkovy a dalsi kiirovcoviti brouci

Vliv na stav pfedmét(i ochrany: Z pohledu ekologickych
funkci a vazeb jsou kdrovcoviti brouci povazovani za
vyznamnou slozku lesnich ekosystém{, vyrazné usmér-
fujici jejich dynamiku a rliznorodost. Zejména lykoZrout
smrkovy je ve smrkovych porostech prirozené trvale
pfitomen, a je tak pfirozenou soucasti tohoto ekosys-
tému. V mistech, kde bylo v minulosti druhové sloZeni
porostl negativné ovlivnéno lidskymi zasahy (sekundarni
smrciny), mGze gradace lykoZrouta usnadnit navrat drevin
vhodnych pro dané stanovisté. Je klicovym pfirozenym
Cinitelem obnovy lesa, podporuje jeho druhovou, véko-
vou a prostorovou heterogenitu, diverzifikuje vegetaci,
pfinasi do porost( vice svétla, podporuje existenci druhd
vazanych na stojici odumrelé drevo (napf. xylofagni
hmyz) a jeho rozklad (saproxylické organizmy). Z pohledu
prfedmétli ochrany NP (napf. stanovisté 9410 Acidofilni
smrciny) je lykozrout smrkovy jejich pfirozenou soucasti
a nastrojem jejich pfirozené obnovy.

Vliv na naplriovani cilii ochrany: Pfirozena soucast dyna-
miky horskych smrcin a smiSenych porost(. V lesnich
ekosystémech v cilovém stavu je v souladu s dlouhodo-
bymi cili ochrany NP (cil procesy). V prechodnych a vzda-
lenych typech porostu prispiva ke zméné jejich struktury,
k navratu jejich pfirozeného charakteru a podpore jejich
heterogenity, rovnéz v souladu s plnénim dlouhodobych
cilli ochrany NP (cil procesy).

Hmyz zpusobujici defoliaci
(ploskohrbetka smrkova, obale¢ modfinovy, bejlomorka
borova, hfebenule rysava)

Vliv na stav predmeéti ochrany: Podobné jako u klrovco-
vitych brouk (viz vy$e) pfispivaji disturbance vyvolané

jmenovanymi druhy hmyzu k vytvareni mozaiky stanovist
a k heterogenité lesnich porostd, zde navic i v porostech
borovice klece nad horni hranici lesa.

Vliv na naplriovani cili ochrany: Pfirozena soucast dynami-
ky lesnich porostd; v souladu s dlouhodobymi cili ochra-
ny NP. Vliv v minulosti vyznamny, v soucasnosti malo
vyznamny (lokalni).

Zvér

Vliv na stav predméti ochrany: Pfi zvySenych populacnich
stavech sparkaté zvére vyrazna redukce az likvidace
pfirozeného zmlazeni i vysadeb a poskozovani vzrost-
lych strom(i (zejména jelen) s rizikem nasledného Sireni
houbovych patogent na dotcenych stromech; nepfizni-
vy vliv na nelesni stanovisté a jejich slozky (napf. prase
divoké, ale i jelen); nepfiznivy vliv na stanovisté a biotopy
s vyskytem endemickych druh rostlin nad horni hranici
lesa (zejména prase divoké a jelen); pfimy vliv na jedince
endemickych rostlin (napf. okus kopytniky znemoznujici
generativni mnoZeni - zejména jelen); predace na zemi
hnizdicich ptakl (zejména malé Selmy a prase divoké)
apod.

Vliv na naplriovani cilii ochrany: P¥i stavajici zvysené veli-
kosti populaci sparkaté zvére vliv vyznamny negativni pro
pfirozené zmlazovani a obnovu lesa a pro péci o nelesni
stanovisté. Vliv vyznamny negativni pro rostlinna spole-
¢enstva a druhy nad horni hranici lesa a pro stavy pocet-
né klesajicich ptacich populaci.

Drobni hlodavci

Vliv na stav pfedmétii ochrany: Pfi populacnich gradacich
hrabose mokradniho a nornika rudého dochazi k vyznam-
nému ovliviiovani az likvidaci pfirozeného zmlazovani
dfevin a jejich vysadeb. BEhem gradaci neni zanedbatelna
ani predace vajec v hnizdech na zemi hnizdicich pévci,

s nepfiznivym dopadem zejména na vzacné a ubyvajici
druhy vyskytujici se v biotopech nad horni hranici lesa.

Vliv na naplriovani cilii ochrany: Pfirozena soucast pri-
rodnich proces(; v souladu s dlouhodobymi cili ochrany
NP. Pouze lokalni negativni vliv na pfirozenou i umélou
obnovu lesa.

Houbové patogeny

Vliv na stav predméti ochrany: V pfipadé pavodnich
patogenu pfirozeny cinitel, ovliviujici dynamiku lesnich
porostu, v¢. porostl borovice kle¢e nad horni hranici lesa.
NepuUvodni patogeny poskozuji nebo likviduji konkrétni
druhy dfevin a solitérni stromy v krajiné (napf. chfadnuti
jilmG nebo nekroéza jasant).

Vliv na naplriovani cilii ochrany: Pfirozena soucast dynami-
ky lesa (plivodni patogeny); v souladu s dlouhodobymi cili
ochrany NP. Vliv vyznamny negativni v pfipadé neplvod-
nich patogen.

Invazni a expanzivni druhy

Na Uzemi NP a jeho OP je rozsifena fada geograficky ne-

puvodnich (invaznich) druhd, zavlecenych z jinych oblasti,

i druhd mistnich (expanzivnich), které se stavaji proble-

matickymi pfi zméné stanovistnich podminek (zména

vyuzivani pozemkd, absence hospodareni, zvyseny antro-
picky tlak apod.):

- druhy invazni: Stovik alpsky, kridlatky, netykavka zlazna-
ta, bolSevnik velkolepy, lupina mnoholista, olSe zelena,
méné zavazny zlatobyl kanadsky, koloto¢nik ozdobny;

z zivocichid zejména psik myvalovity a norek americky,
dale myval severni, danék evropsky a muflon evropsky.
- druhy expanzivni: starcek vejcity, kychavice bila Lobelo-
va, kopfiva dvoudoma, ostfice treslicovita, podbél obec-

ny, Stoviky, pchace, bodlaky, titina kiovistni, medynék
mékky a dalsi.

Vliv na stav pfedméti ochrany: Potlacovani az nahrazovani
puvodnich taxond, zmény dotcenych rostlinnych spole-
Censtev (zejména nelesnich) a na né vazanych spolecen-
stev zivocich(l. Predace pivodnich druhd neplivodnimi
Zivocichy.

Vliv na naplriovani cilli ochrany: Vyznamny negativni.

2.3 Popis a zhodnoceni vyznamnych vliva
clovéka puisobicich na predméty ochrany
NP v soucasnosti i v minulosti

Klimaticka zména

Jejivliv se jiz projevuje i na Uzemi Krkonos a lze oceka-
vat, Ze se v horském prostredi bude dale prohlubovat. Ze
srovnani dvou obdobi 1961-2000 a 2001-16 vyplyva, Ze
priimérnd ro¢ni teplota vzduchu se zvysila zhruba o 1 °C.
Vzestup teplot byl zjistén ve vSech mésicich, nejvice v dub-
nu, ¢ervenci a listopadu (+1,3 az 1,8 °C), s nejvyrazné&;jsi-
mi posuny na jare a v [été. Primérny rocni Uhrn srazek
zUstal stejny nebo se jen mirné zvysil, zejména v [été a na
podzim a na hfebenech hor (vie KLIEGROVA & KASICKOVA
2019). Dochazi ke zméné v rozlozeni Uhrnu srazek béhem
roku. Hodnotime-li obdobi 1961-2016 jako celek, stoupla
priimérna ro¢ni teplota o 1,7 °C. K nejvétsimu otepleni do-
Slo, kromé ledna, na jafe a v |été (v prliméru o 2 az 3,5 °C),
tj. zejména ve vegetacni sezdné a v obdobi rozmnozovani
Zivocicha.

Zaznamenavano bylo postupné posouvani ,,teplomil-
néjSich“ druh(, dosud preferujicich spiSe nizsi polohy,
vysSe do hor (v¢. biotopl nad horni hranici lesa), a Ubytek
svysokohorskych“ druh(, obyvajicich pouze nejvyssi par-
tie pohofi. Dochazi rovnéz k vzestupu horni hranice lesa
(TREML & CHUMAN 2015).

Ovlivnény jsou i vodni poméry. Zaznamenavany jsou
vyrazné a dlouhodobé poklesy hladiny podzemni vody na
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subarktickych raselinistich, snizené pratoky ve vodnich
tocich, jejich nepravidelnéjsi rozlozeni béhem roku, nebo
vysychani mokradnich stanovist, zejména v nizsich polo-
hach (PITHART et al. 2017, PL 2019, TREML 2019).

Méni se rovnéz snéhové poméry. Analyzy z obdobi
1961-2016 ukazaly, Ze zimy jsou v poslednich letech
teplejsi a s mensim mnozstvim snéhu, sniZuje se doba
pritomnosti snéhové pokryvky; ta je stabilnéjsi ve vyssich
nez nizSich polohach (URBAN et al. 2019).

Vliv na stav predmétl ochrany: Komplexni faktor ovliv-
nujici prirodni prostredi na celém tuzemi NP a jeho OP

- Ubytek vhodnych stanovist a podminek pro druhy
rostlin a Zivocich preferujici nejvyssi polohy pohofi
(napt. horské druhy ptak); zvysujici se nabidka vhodnych
stanovist i podminek pro druhy rostlin a zivocicht nizsich
poloh (napf. jejich posun do vyssich nadmorskych vysek);
ocekavany posun horni hranice lesa na Ukor krkonosské
arkto-alpinské tundry a rozsirovani kle¢ovych porostd.
Pfistupuje rovnéz vliv adaptacnich opatfeni lyzarského
primyslu. Nedostatek snéhu vyvolava pozadavky na
technické zasnézovani ze strany skiarealll a zvySenou
potrebu vody, budovani zasnézovacich rozvod( a akumu-
lacnich vodnich nadrzi, s naslednym primym i nepfimym
dopadem na lu¢ni stanovisté, vodni rezim aj.

Vliv na naplriovdni cilli ochrany: Velmi vyznamny negativni,
zejména z pohledu ,horskych“ predmétd ochrany NP
(zména stavajiciho slozeni biodiverzity, posun smérem

k teplomilnéjSim druhim, vzestup horni hranice lesa,
zmens$ovani plochy arkto-alpinské tundry apod.).

Fragmentace tzemi

Vyznamny faktor nepfiznivé ovliviujici dotéené lesni a ne-
lesni ekosystémy, se vSemi privodnimi negativnimi jevy -
narusuje se vodni rezim, padni horizonty a trofické vazby
(zvysSuje napf. predacni tlak), tfisti se lesni komplexy,
méni se struktura rostlinnych spolecenstev, vznikaji ostré
prechody mezi lesnimi a nelesnimi stanovisti, mizi vhodné
biotopy pro druhy uzavrenych lesd, narusuje se (pfip.

uz i prerusuje) komunikace mezi dil¢imi subpopulacemi
postizenych druh(, snizuje se geneticka diverzita jejich
populaci, zhorsuje se priichodnost krajiny pro zivocichy.
Atraktivnost Krkonos a jejich extrémni navstévnost je
doprovazena radou rozvojovych aktivit, které vedou k vy-
soké fragmentaci Uzemi (cestni siti a vzrdstajici intenzitou
jejiho vyuziti v lété i v zimé vCetné jeji mechanizované
udrzby v zimnim obdobi, vystavbou riizného typu, roz-
vojem lyzarskych areald apod.). A tato fragmentace stale
nar(istd (ROMPORTL et al. 2016, ZYKA & ROMPORTL 2018
-viz Mapa 4.1.6). Pfislusné modely k roku 2018 ukazuiji, ze
pfi pouziti sedmistuprniové skaly se prevazna vétsina uze-
mi NP nachazela ve ¢tyrech nejvyssich stupnich fragmen-
tace a naopak zadna oblast NP jiZz nespadala do stupné

s nejnizsi fragmentaci.
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K fragmentaci lesnich komplexu pfispivaji zasahy do
uzavienych rozsahlych komplexd, tim dochazi k likvidaci
a snizovani nabidky vhodnych biotopt pro nékteré vzacné
druhy Zivocicht (napf. lejsek maly - pfedmét ochrany PO
Krkonose).

Kumulaci navstévnosti do nékolika sezédnnich mésicd

na malou plochu zejména hfebenovych partii Krkonos
dochazi k nadmérnému ruseni citlivych druh( Zivocichd,
a to vede k dalSimu Ubytku pro né jinak vyhovujicich
stanovist. Napf. v pfipadé tetfivka obecného se nabidka
vhodnych biotop0 o celkové rozloze pres 6 600 ha v dilcich
plochach o primérné velikosti 50 ha snizuje vlivem frag-
mentace prostredi na Sestinu (zhruba 1 100 ha) s polovi¢ni
pramérnou velikosti ploch (24 ha) (ROMPORTL & ZYKA
2018). Navic se pod vlivem fragmentace zhorsuje konekti-
vita dil¢ich subpopulaci, protoze narlsta vzdalenost mezi
vhodnymi plochami ¢asto na vice nez 3 km, pro samce
tetfivkd jiz obtizné prekonatelnd (ROMPORTL 2018).
Hodnoceni KRNAP (MZP 2017) povazuje ,.... fragmentaci
Uzemi nejriznéjsimi aktivitami - zejména turistickymi,
lyZarskymi, bikerskymi a dalSimi cestami, dopravnimi komu-
nikacemi k horskym bouddm ... ,,, za zasadni problém pro
Uzemi Krkonos, ktery ,vyrazné narusuje populace Zivocichu
a sekunddrné i rostlin, a proto nemizZeme hovorit o plno-
hodnotném ,neruseném pribéhu prirodnich déji v jejich
prirozené dynamice’, jak uklddd zakon*.

Vliv na stav predméti ochrany: Komplexni faktor ovliviiu-
jici pfirodni prostredi témér na celé plose NP a jeho OP;
vSe ve vysledku vedouci k homogenizaci, pfip. ke ztraté
biologické rozmanitosti.

Vliv na naplriovani cili ochrany: Velmi vyznamny negativni.

Rekreace, turismus a sportovni aktivity

Rekreaci a turismus, v¢. nadmérné navstévnosti a kom-
plexu navazujicich sportovnich a rozvojovych aktivit, lze

v souc¢asnosti povazovat za nejvétsi problém KRNAP (MZP
2017). Na zakladé plosného prizkumu navstévnosti zacat-
kem tisicileti (KOLPRON CZ 2000-02 a 2004) bylo odhado-
vano, ze navstévnici Krkonos tu ro¢né stravi 5-6 miliont
navstévnich dni (tj. pocet navstévnikd nasobeny poctem
stravenych dni). Aktualni priizkum z roku 2018 (CE-TRA-
FFIC 2019) jiz pracoval s pfesnymi daty a zjistil, Ze Krkono-
Se vtomto roce navstivilo 3,8 milionu turistl a vyletnikad,
ktefi zde stravili 11,9 milionu navstévnich dni (navstév-
nost je viceméné rovnomérné rozlozena mezi zapad, stfed
avychod pohofi). Data z obou citovanych prizkuma nelze
plné srovnavat, protoZe byla ziskana odliSnymi metoda-
mi, ale nardst navstévnosti s velkou pravdépodobnosti
zachycuiji. Udaje o navitévnosti Krkono$ v roce 2018 navic
fadi KRNAP a jeho OP mezi nejnavstévovanéjsi chranéna
Uzemi svéta a mezi narodni parky s nejvyssi navstévnosti
vzhledem k ploSe Uzemi.

Rozrista se infrastruktura, souvisejici s rekreaci a turis-
mem - napf. plocha sjezdovych trati na tzemi KRNAP

a jeho OP se v obdobi existence NP, v letech 1964-2015,
zvétsila vice nez desetkrat (1964: 65 ha, 1986: 302 ha,
1997: 486 ha, 2015: 672 ha); v poslednich letech navic
vzristal podil sjezdovek umistovanych na tzemi NP
(FLOUSEK 2016). Ve vysledku je tak izemi NP a OP béhem
vystavby i provozu ovliviiovano celym komplexem faktorfi
s nepfiznivymi dopady na pfirodni prostredi.

Zvysuje se pohyb navstévnikdl ve volné prirodé mimo
znacené a vyhrazené cesty, v¢. klidovych Gzemi. To ma,
zejména v zimnim obdobi nepfiznivé dopady predevsim
na zivocichy, v¢. predmétl ochrany NP a zvlasté chrané-
né druhy. Extrémnimi pfipady jsou no¢ni jizdy snéznych
skatrd po tetrivcich centrech, specialné vytvarenych jako
nabidka vhodnych biotopl pro tento ubyvajici druh.

Roste pocet Zzadosti o hromadné organizované akce, smé-
rované Casto do nejcennéjsich partii pohori.

Vyznamny vliv turismu a rekreace na horské prostredi
Krkonos opakované konstatuje rovnéz Hodnoceni KRNAP
(MZP 2017): ... turismus je hlavnim diivodem, pro¢ neni
moZno vytvofit prostfedi pro neruseny vyvoj a stabilitu
populaci viajkovych druhd, které jsou soucdsti prirozenych
ekosystémUi“ nebo ,Lanovky do vrcholovych partii Krkonos
umoZzriuji jejich masové navstévovani (Snézka, Cernd hora),
neustavd prosazovdni dalsiho propojeni center pomoci dal-
Sich lanovek bez budovdni novych sjezdovek (napr. Pec pod
Snézkou s Janskymi Ldznémi). Tlak navstévnikd je enormni,
i proto fada turistii méd tendence chodit (ilegélné) mimo
cesty kvali soukromi.” Jak uvadi citovana studie, zasadnim
problémem KRNAP je ,problematicka slucitelnost az neslu-
Citelnost masového turismu (vSech forem) s managementem
prirody*. Doporucuje proto zahajit védeckou i vefejnou
diskusi o limitech vyuzivani Krkonos.

Vliv na stav predmétd ochrany: Plosny pohyb lidi témér

na celé plose NP (v¢. lokalit, kde neni vstup ze zakona
povolen) a témér po cely rok (zejména v citlivé dobé roz-
mnozovani a pfezimovani dotéenych druhd) - poskozo-
vani rostlinnych spolecenstev a druhd citlivych na seslap
(zejména tundrova a mokradni stanovisté), negativni

vliv na populace zivocisnych druh citlivych na ruseni,
komplikace pfi péci o Uzemi (napf. plaseni pasenych

stad) apod. Vzristajici plocha lyzarskych areald se viemi
negativnimi jevy, které lyzarsky primysl doprovazeji

(viz vySe, v¢. letniho provozu lanovych drah vyvazejicich
navstévniky do hrebenovych partii pohofi). Nardstajici
fragmentace Uzemi v souvislosti se vSemi vySe uvedenymi
aktivitami turismu a rekreace, rostouci svételné a hlukové
znecisténiv uzemi NP.

Vliv na naplriovani cili ochrany: Velmi vyznamny negativni.

Zastavba, urbanismus

V obcich lezicich na izemi KRNAP a jeho OP doslo po roce
1989 k nar(listu poc¢tu a zejména rozlohy zastavénych
ploch (CSU 2006 a 2013). Prudky stavebni rozvoj v nékte-
rych obcich, ktery lze sledovat zejména od konce 90. let
20. stoleti, souvisel v Krkonosich, na rozdil od vétsiny
Gzemi CR (BICIK 2012), pfedevsim s rozvojem cestovniho
ruchu. Vysoka intenzita vystavby nejvyraznéji postihla
vyznamna strediska letni a zimni rekreace. Ackoliv se z po-
hledu absolutni rozlohy katastri dotéenych obci nejed-
nalo o plosné rozlehlé zabory ploch, jejich relativni narist
byl jednim z nejvyssich v celém regionu (LUCC CZECHIA
2019). Tuto skutecnost umocnuji topografické, geogra-
fické a dalsi podminky, které umoznuji stavebni rozvoj
pouze v centrech obci a v jejich bezprostfednim okoli.

S rozvojem stavebni ¢innosti a narlistem rozlohy a poctu
zastavénych ploch pfimo Umérné souvisi narust rozlo-
hy dalSich ekologicky labilnich kategorii vyuziti dzemi,
¢asto oznacovanych jako plochy ,,ostatni“ (komunikace

a parkovaci plochy, manipulacni a dalsi zpevnéné plochy,
Casti sjezdovych trati, liniové stavby aj.). Nové zastavé-
né a souvisejici plochy ¢asto vznikaji na ukor trvalych
travnich porost(i - luk a pastvin (CUZK 2019), s vyskytem
pfirodnich stanovist a zvlasté chranénych druh. Vystav-
ba negativné ovliviiuje vodni rezim v krajiné a zvysuje tlak
na cerpani povrchovych i podzemnich vodnich zdroja.

Narusena byla plivodni urbanistickd kompozice krkonos-
skych obci, ktera se vyznacovala roztrousenou zastavbou
architektonicky specifickych horskych roubenych staveni
na svazich kopcli (LOUDA 2008, KLIMES et al. 2010),

nebo naopak pravidelnou liniovou zastavbou dlouhych
lanovych vsi v tdolich podél vodnich tok(; v centrech
nékterych obci vymizela plné (BRYCHTOVA & KRAUSE
2003-05). Nejnovéjsi architektonické styly, které v sou-
¢asnosti expanduji i mimo zastavéna Uzemi obci, spolu

s architektonicky nevhodnou vystavbou z obdobi 90. let
(napf. apartmanové domy) a socialistickou architekturou
ze 70. az 80. let minulého stoleti, tvofi v mnohych stredis-
cich nesourodou a velmi kontrastni zastavbu, ktera ne-
gativné narusuje krajinny raz i v Sir§im okoli center obci.
Vhodnym pfikladem mUze byt vystavba apartmanovych
objektu s nepfiznivym dopadem na prirodni prostredi,
krajinny raz i zivotni podminky mistnich obyvatel v nékte-
rych lokalitach (FLOUSKOVA 2009).

Ke stavebnimu rozvoji dochazi rovnéz v nize polozenych
obcich ochranného pasma. Ackoliv v téchto oblastech sta-
vebni vyvoj nesouvisi pouze s rozvojem cestovniho ruchu
(prevladajici divod vystavby), i zde zanechava negativni
stopy v pivodnim razu podhorské zemédélské krajiny.

Na druhou stranu dochazi u mnoha obci v ramci novych
UPD ke snizovani rozlohy zastavitelnych ploch.

Vliv na stav pfedméti ochrany: Pfeména trvalych travnich
porostl (horskych luk a pastvin) na zastavéné a jiné plo-
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chy pfinasi Ubytek nebo pfimy zanik lu¢nich spoleéenstev.
Stavebni rozvoj (nova zastavba, komunikace) negativné
ovliviuje zplsoby a moZnosti obhospodarovani lu¢nich
ploch. Zména zplisobu hospodareni kolem nové vzniklé,
pfip. rekonstruované zastavby ohroZuje stav a vyvoj pl-
vodnich spolecenstev. Jejich mizeni na pfilehlych plochach
(napf. pfeména luk na udrZované zahrady a okrasnou
zelen) znamena primy Ubytek plvodnich druh(ii poten-
cialni riziko zavleceni a expanzi druh(i novych, ¢i jejich
miseni s pdvodnimi a zvlasté chranénymi druhy (SRNKOVA
& PRAUSOVA 2017).

Dle evidence Spravy KRNAP ma uz témér tfetina obci vy-
Cerpany limit zaboru alespon pro jedno z lu¢nich stanovist
EVL v kvalité | (zachovalé druhové bohaté louky), ¢i se k to-
muto limitu bliZi (podrobnéji viz tabulka Ubytkd na https://
www.krnap.cz/postupna-ztrata-tradicne-obhospodarova-
nych-luk). Degradaéni vlivy nepfimych docasnych zaborti
(napt. liniové vykopy siti) azména hospodareni souvisejici
se zastavbou pak uvedené dopady jesté nasobi.

Negativni dopady ma nova zastavba rovnéz v geomorfo-
logicky cennych lokalitach, kde dochazi k trvalé preméné
nebo zaniku unikatnich geomorfologickych tvard (PILOUS
2019).

ZvySovani rozlohy ekologicky nestabilnich ploch (zastavé-
né plochy a souvisejici plochy ostatni) ma za nasledek sni-
Zeni ekologické stability krajiny (LIPSKY 2000) a degradaci
dalSich krajinnych sluzeb (napf. rdst fragmentace krajiny
nebo snizeni jejich habitatovych a migracnich funkci -
ROMPORTL et al. 2016).

Vliv na naplriovani cil ochrany: Velmi vyznamny negativni.

Regulace vodnich tokii, zména vodniho rezimu

Na Uzemi NP a jeho OP je na zajmovych tocich s vyskytem
ryb zmapovano 302 pfi¢nych prekazek (migracnich bari-
ér), z nichz drtiva vétsina je migracné neprostupna proti
proudu pro vSechny druhy ryb. Pfi¢né prekazky spolu

s dalSimi hrazenarskymi opatienimi v hornich Usecich
tokd vedly k vyraznému ovlivnéni splaveninového rezimu;
diky odolnému horninovému podloZi vSak dochazi jen

k lokalnimu zahlubovani tok(. DalSim efektem naruse-
ného splaveninového rezimu je poskozovani technické
infrastruktury (podemilani opérnych zdi, mostnich opér
apod.) vyzadujici nasledné opravy.

Na stejném Uzemi bylo k roku 2014 evidovano celkem 202
pfipadl nakladani s vodami, pfevazné pro ucely energe-
tické (MVE), vodarenské a technické zasnézovani lyzar-
skych areall; z toho ve 101 pfipadu nebyl stanoven zadny
minimalni ziistatkovy pritok (DUSEK et al. 2015).

Vliv na stav predmétli ochrany: Historické a existujici
technické Upravy tok(l (pfehrazeni toku, opevnéni breh
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¢i dna) snizuji heterogenitu koryta toku a méni proudové
a substratové poméry, v¢. komunikace toku s okolnim
prostredim. Pfi¢né bariéry fragmentuji vodni toky a ome-
zuji zejména protiproudovou migraci ryb (pfedevsim
vranky obecné), coz se mlze v dlouhodobém méritku
negativné projevit na stavu jejich populaci.

Zménou velikosti pratokd vlivem vyznamnych odbérd
vody dochazi ke snizeni vysky vodniho sloupce a zejména
ke zmenseni rozsahu zatopené plochy koryta (v extrém-
nim pfipadé vedouci az k jeho vyschnuti nebo vymrznuti),
kterd je stézejni pro bentické organismy véetné vranky
obecné.

Vliv na naplriovani cilii ochrany: Velmi vyznamny negativni.

Plisobeni imisi, kritické zatéze siry a dusiku

Béhem 60. az 90. let minulého stoleti zdsadni faktor

v rGzné mife vyrazné negativné ovliviujici stav vSech
predevsim lesnich stanovist na celém Gzemi NP, zejména
vysokymi koncentracemi SO2 a NOx v ovzdusi a nasledné
i vysokou atmosférickou depozici siry a dusiku. Zatimco
poskozeni vysokymi koncentracemi SO2 téméf odeznélo
ve 2. poloviné 90. let minulého stoleti (odsifeni tepel-
nych elektraren v SZ Cechach, vychodnim Némecku a JZ
Polsku), chronicka pldni acidifikace a nadbytek dusiku

v ekosystému, které jsou vysledkem dlouhodobé vysoké
atmosférické depozice siry a dusiku, odeznivaji mnohem
pomaleji. Krkono3e tak v ramci CR stale patfi k oblastem
s historicky i sou¢asné nejvyssi depozici siry a dusiku.
Acidifikace vSak relativné rychle odezniva, takZe nejvy-
znamnéjSim problémem zdstava depozice dusiku. Kriticka
zatéz nutricniho dusiku je prekrocena prakticky v celém
pohofi, v mensi mife v jeho vychodni nez v zapadni ¢asti
(HRUSKA 2018).

Acidifikace vodnich tokl zasadné ovlivnila strukturu
spolecenstev vodnich organism(, pfi¢emz doslo k vymize-
ni ryb a acidosenzitivnich druht bezobratlych na vétsiné
Uzemi Krkonos. Od konce 90. let 20. stoleti vSak postupné
dochazi k Ustupu acidifikace a k postupné regeneraci vod-
nich spolecenstev. Navzdory zotaveni vétsiny tokU jsou
vSak projevy acidifikace patrné dodnes, zejména v tocich
pfirozen& mirné acidifikovanych (Mumlava, Cernohorsky
potok) (SPACEK 2015).

Vliv na stav predmét(i ochrany: Zvy$ena atmosféricka
depozice dusiku, spolu s probihajici klimatickou zménou,
je rizikem pro budouci vyvoj smrkovych porosti (z hledis-
ka jejich stability) a subalpinskych a alpinskych travnikd;
vede rovnéz ke ztraté biodiverzity. Vzhledem k regeneraci
vodnich tokd ale jiz acidifikace neni limitujicim faktorem
pro vyskyt plvodnich druht ryb (vranka obecna, pstruh
obecny).

Vliv na naplriovani cili ochrany: Aktualné vyznamny, po-
tencialné velmi vyznamny negativni.

Eutrofizace nebo ochuzovani ekosystémii

Eutrofizace vede k vyraznému snizovani lokalni druhové
bohatosti (TILMAN 1993), ke zméné druhového slozeni

a vzniku druhové chudych lu¢nich porostud s pfevahou
nékolika malo dominant expanzivnich nebo invaznich
druhd. K eutrofizaci tzemi dochazi nejen vlivem spadu

atmosférického dusiku, ale i plisobenim lokalnich faktor(.

Efekt eutrofizace je spojen s okolim lidskych sidel (zejmé-
na ve sméru od objektu doll po svahu), zemédélskych
arealll, v mistech shromazdovani hospodarskych zvitat,
na zimnich pastvinach nebo podél turistickych cest

a v okoli navstévnicky atraktivnich mist.

Pfi nedostatku Zivin v ochuzenych porostech dochazi

k obdobnému efektu, tj. opét ke zménam druhového slo-
Zeni a ztraté druhové bohatosti. Typicky se jedna o louky,
které jsou vystaveny intenzivnimu hospodareni, spoje-
nému s obvykle ¢astym a opakovanym odstrafiovanim
biomasy bez vraceni zivin vhodnym hnojenim.

Znecisténi zivinami ve vodnich tocich se zvySuje zejména
s rostoucim rekrea¢nim vyuzivanim krajiny. Ani pouzivani
domovnich Cistiren tomuto jevu nezabrariuje, protoze
zpravidla nejsou schopny odstranit fosfor, ¢imz dochazi

k jeho odtoku do oligotrofnich tokd, kde i nizké koncen-
trace fosforu maji vyznamny negativni vliv na spoleéen-
stva vodnich organism0. Efektivita ¢isténi odpadnich

vod v COV je dale snizovana jejich situovanim v horském
prostredi a ndrazovym provozem spojenym s vysokou
mirou navstévnosti. Negativni efekt je silnéjsi u drobnych

Tab. 1.

vodnich tokl s nedostatecnou redici kapacitou.

Vliv na stav predmétl ochrany: V mistech se zvysuijici se
trofii suchozemskych i vodnich biotopd dochazi k ne-
gativnim zménam v diverzité dotenych spolecenstev,
napf. k druhovému ochuzovani vegetace na loukach

(v€. tbytku vzacnych druh(i) nebo makrozoobentosu ve
vodnich tocich (v¢. dopadt na vyskyt jepice krkonosské
¢i vranky obecné). V lucnich biotopech se snizenou trofii
je situace srovnatelna.

Vliv na naplriovani cil ochrany: Velmi vyznamny negativni.

Lesnicky management

Lesy v KrkonoSich prosly v minulosti bouflivym vyvojem.
Za poslednich zhruba 400 let se jejich podoba vyznam-
né proménila pod vlivem pfimého plsobeni ¢lovéka.
Intenzivni vlivy se nevyhnuly témér zadné lesni lokalité,
rozdilna byla pouze jejich intenzita a casové pusobeni.
Pro vyhodnoceni celkového stavu lesli bez ohledu na
zarazeni do stupnll pfirozenosti je mozné pouzit vyvoj
druhové skladby a struktury lesnich porost(, pfip. aktual-
ni hodnoceni jejich zdravotniho stavu.

Druhova skladba potencialné pfirozena je tvorena
predpokladanymi hodnotami zastoupeni jednotlivych
drevin (Tab. 1). Zastoupeni v roce 1899 a 1940 pochazi

z dostupnych historickych zaznam, kde byly zahrnuty
pouze stéZejni dfeviny. Data z let 1992 a 2003 jsou z LHP
na podkladé vékovych tfid a Udaje z roku 2015 z LHP na
podkladé provozni inventarizace (LESPROJEKT 2015).

Potencialné prirozena druhova skladba drevin, jeji vyvoj v obdobi 1899-2015
a cil managementu v horizontu roku 2100 (zastoupeni v %).

Drevina potencialné 1899 1940 1992 2003 2015 cil managementu
prirozena
Jedle bélokora 14,8 0,1 0 0,1 0,3 0,5 10-15
Borovice kle¢ 6,0 6,9 6,4 6,5 6
Modfin opadavy 0 0,7 0,9 1,8 1,6 0
Smrk ztepily 49,8 96,6 94,4 86,7 79,0 76,8 50-60
Borovice lesni + + + 0,02 +
Exoty (SMP, SMO, BO) 0 - 0,2 0,04 0
Bfizy 1,5 0,9 1,8 2,0 1-2
Buk lesni 17,8 31 44 2,6 5,2 6,5 20-30
Jasan ztepily 0,1 0,2 0,5 0,5 cal
Ostatni 10,0 1,7 4.8 5,6 5-10
Jehli¢nany celkem 70,6 94,6 87,7 85,4 65-75
Listnace celkem 29,4 5,4 12,3 14,6 25-35
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Tabulka 2

Druhova skladba dievin dle stromovych vrstev (zastoupeni v %):
vrstva 1 dosahuje do jedné tretiny vysky porostu, vrstva 2 do dvou tretin a vrstva 3 je horni.

Drevina / Skupina dfevin Stromoveé vrstvy
1 2 3
Smrk ztepily 64 83 79
Jedle bélokora 2 0 0
Borovice kle¢ 2 10
Jehli¢nany ostatni (modrin, exoty) 1 2 2
Buk lesni 15 4 5
Jeraby (obecny, olysaly) 10 3 1
Javory (klen, mléc) 2 1 2
Listnace ostatni (brizy, jasany, lipa aj.) 4 4 3

Druhovou skladbu je tfeba hodnotit podle stromovych
vrstev oddélené, aby bylo patrné, jak mlze v budoucnu
vypadat zména a jaky je predpokladany trend (Tab. 2).
Vyhodnotit strukturu lesnich porostd a jeji vyvoj lze jen
velmi obtizné. Zavedeni systému lesniho hospodarského
pldnovani pomoci vékovych tfid s sebou pfineslo sna-

hu po unifikaci lesnich porosttl a tvorbu homogennich
porostnich skupin stejnovékych a stejnorodych (Tab. 3).
V obdobi imisné-ekologické katastrofy doslo k rozpadu
avytézeni lesnich porostl asi na Ctvrtiné rozlohy NP

a k tvorbé novych porostnich skupin, pfevazné stejnoro-
dych a stejnovékych. V datech LHP 1992-2001 neni etaZo-
vitost porostu uréena vibec, v LHP 2003-12 je vyjadfena
pomoci pritomnych vékovych tfid. Tento ddaj nevypovida
o vnitfni strukture porostu, ale o pfipadnych vékovych
rozdilech uvnitf porostu. Porost s uvedenou struktu-

rou vék(l 3/1 (vékova tfida primérné 25 let a 5 let) je ve
skute¢nosti homogenni a neni mozné o vnitfni strukture
hovorit.

Tabulka 3
Zastoupeni vékovych trid dle struktury porostu (v %).

Pocet vékovych tfid = Vnitrni struk- - Plocha (v %)
v porostni skupiné  tura porostu

Jedna stejnoroda 62,7
Vice stejnoroda 2,6
Vice patrovita 34,7

V platném LHP 2015-24 (LESPROJEKT 2015), ktery je kon-
struovan na podkladé PIL (CERNY et al. 2010, BERANOVA
et al. 2014), je vnitrni vystavba porostu hodnocena boha-

30

tosti struktury (Tab. 4). Tento pojem vyjadfuje komplexné
vnitfni vystavbu v prostoru, nejen vékovou. Na nékterych
stanovistich je v klimaxovém stadiu pfirozena pfitomnost
pouze jedné stromové vrstvy (horské smrciny), naopak ve
stfednich polohéach je pfirozena bohatsi vystavba, v pfi-
rozeném stavu az s nemoznosti rozlisit jednotlivé stro-
mové vrstvy. Takovy porost je hodnocen jako vertikalné
strukturovany. Udaje mezi uvedenymi LHP proto nejsou
plné srovnatelné.

Tabulka 4
Zastoupeni rtiznych typu vnitini struktury porostu
(v % - viz PIL v LESPROJEKT 2015).

Typ vnitrni struktury porostu Plocha (v %)
jedna stromova vrstva 74,6
vice stromovych vrstev 21,6
vertikalné strukturovany porost 1,8
bez hodnoceni (nejsou pritomny
stromové vrstvy, prirozena bezlesi, 2,0

mokrady, holiny aj.)

Lesy jsou pro Uc¢ely managementu a tvorby LHP zafazeny
do skupin stanovist, vychazejicich z lesnické typologie.
Tyto skupiny, nazvané ,typy vyvoje lesa“, nekoresponduiji
zcela se zarazenim do sytému biotopd Natura 2000. Z hle-
diska kompatibility jsou pouzity pro analytické vyhodno-
cenii pro navrzené zasady péce.

Vliv na stav predméti ochrany: Rostouci zastoupeni eko-
systému prirodé blizkych az pfirodnich a postupna zména
druhové skladby je pozitivnim trendem ve zméné lesnich

porostl. Na stanovistich vyznamné pozménénych je i pres
zvySujici se trend stale nizky podil rozkladajici se dfevni
hmoty. Jsou ponechavany doupné stromy a ¢asti lesnich
porostl po zasazich na doziti. Vzhledem k druhové sklad-
bé lesll ve stfednich polohach je ponechana ¢ast porostu
Casto tvorena pouze smrkem; tyto porosty vSak zanikaji
pod vlivem biotickych a abiotickych Cinitell dfive, nez se
v nich vytvofi plnd bohata vnitfni struktura. V porostech
pfevazuje pfirozena obnova, uméla obnova je zajistovana
na malé rozloze k doplnéni druhové skladby. Pfi man-
agementu jsou vylouceny holosece a aplikuji se zplsoby
jednotlivého az skupinového vybéru.

TéZebni ¢innost vychazi z pozadavkd na plnéni cild ochra-
ny NP, zejména na zménu druhové a prostorové skladby
lesa. Umyslné téZby sméFuji pfedevsim ke zméné porostni
struktury a ke snizeni zastoupeni smrku. Nahodilé tézby
plni pfi zohlednéni ochranného rezimu NP povinnosti

v ochrané lesa k nesifeni kalamitniho hmyzu (ustanove-
ni lesniho zakona platné mimo zénu pfirodni a pfirodé
blizkou). TéZby jsou tvofeny z asi 99 % zasahy ve smrko-
vych porostech, vedoucimi k podpofe pfirozené obnovy

a navyseni podilu jinych druht drevin (Tab. 5).

Vliv na naplriovani cili ochrany: Od prevodu prava hospo-
dareniv lesich na Spravu KRNAP vyznamny pozitivni.

Zemédélské hospodareni

Na horskych lu¢nich enklavach, obklopenych lesy pfirodni
a zejména prirodé blizké zény, se postupné zvétsuje rozlo-
ha pozemk( obhospodarovanych dle tradi¢nich principt
a pozadavku Spravy KRNAP (v roce 2016 vice nez 450 ha).

Tabulka 5

V téchto lokalitach Sprava KRNAP zlepSuje stav jednora-
zovymi zasahy a dlouhodobou podporou pro provadéni
sece a pastvy hospodafi.

Travni porosty v nizsich polohach s méné komplikovany-
mi podminkami pro hospodareni jsou podporovany z fi-
nancnich prostredkd MZe, zejména AEKO. Sprava KRNAP
se aktivné podili na nastaveni vhodnych dotacnich titull
tohoto programu.

Porosty, na kterych hospodafi drobni hospodafi nebo
vlastnici, jsou podporovany administrativné jednodu-
chym zemédélskym pfispévkem na sklizen travni hmoty
seci nebo pastvou. Vétsi enklavy, zpravidla vyse polozené
a hdre obhospodarovatelné, jsou podporovany finan¢nimi
programy MZP (zejména PPK a POPFK) a EU (napf. LIFE).
Zde prislusna opatreni realizuji vlastnici ¢i ndjemci/pach-
tyri, zpravidla profesionalni zemédélci. Zvlastni pozornost
a tim i specialni péce je vénovana maloplosnym lokalitam
s vyskytem ZCHD rostlin a Zivocichd. VSechny jmenované
postupy jsou sloZité kombinovany s ploSnymi dotacemi
MZe, jako nejstabilnéjsim zdrojem financi dlouhodobé
spolecné zemédélské politiky.

Nelesni biotopy, k jejichz ochrané je uréena téZ EVL Krkonose,
jsou soustredény zejména v zné soustredéné péce o prirodu
NP av jeho OP a dle mapovani z roku 2016 (LUKA et al. 2017)
jsou obhospodarovany asiz 90 %. Zhruba 45 % rozlohy téchto
pozemk je se¢eno a 30 % paseno ¢i obhospodarovano kom-
binaci pastvy a sece. Na zhruba 10 % je aplikovano nevhod-
né mulcovani, asi 1 % rozlohy zdejSiho bezlesije v rezimu
wanglického travniku“ (seceno kazdych 14 dni nebo castéji).

Prehled tézebni ¢innosti spojené s managementem lesti v obdobi 1994-2019 (v m3).

Rok  Tézbacelkem ztoho znahodilé Rok Tézba celkem ztoho z nahodilé

nahodila hmyzova nahodila hmyzova
1994 108 873 73981 17701 2009 93243 57339 27229
1995 122 075 : 81915 22009 2010 115038 : 58574 i 26 849
1996 153458 133999 21899 2011 106 961 50293 16 820
1997 162352 127904 20943 2012 112290 40344 10853
1998 134186 : 72568 13163 2013 99 099 ‘ 34979 16722
1999 118058 : 52199 6 847 2014 101098 ’ 38487 18200
2000 108 277 : 40012 5370 2015 96 317 : 30568 _ 17953
2001 91 057 24 744 1667 2016 99 745 29491 14 686
2002 81069 27710 758 2017 100340 21372 5275
2003 95700 34513 1928 2018 92 940 66 039 33480
2004 102 795 24 330 2221 2019 100432 80183 57058
2005 94 869 : 31031 2313 2020 116432 : 111932 ‘ 81058
2006 93111 39574 5621 2021 100888 98477 53582
2007 122 320 117 894 16 456 2022 127408 115219 75610
2008 95484 57499 28707 ' | '
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Hospodareni na zhruba dvou tfetinach téchto biotopd je
financovano zemédélskymi dotacemi. Vétsinu z téchto ploch
obhospodaruje zhruba 40 hospodéfd, z nichZ kazdy hospo-
dafi na vice nez 100 ha ptidy (PRAZAN 2017). O zbytek porostti
pecuji malokapacitni hospodafi, starousedlici v okoli svych
nemovitosti nebo ,,hobby-hospodafi“ v okoli svych rekreac-
nich chalup. Zajem o obhospodarovani pozemk(i s podporou
zemédélskych dotaci v posledni dobé vzrista.

Zatim patrné v pfijatelné mife, ale s narustajici frekvenci,
jsou ohrazovany plo$né rozsahlejsi zemédélské pozemky
(zejména pastviny) s cilem zabezpecit chovana hospodar-
ska zvifata. RUzné typy trvalych a ¢asto neprichodnych
plotd, ohrad a ohradnikd tak pfispivaji ke komplikovanéjsi
prichodnosti krajiny (SYOBODOVA & PROCHAZKOVA
2020).

Vliv na stav predmét(i ochrany: Degradaci porostu na
tradi¢né obhospodarovanych horskych lu¢nich enklavach
(tj. jejich zarGstani expanzivnimi travinami a kefi¢kovou
vegetaci a naslednou sukcesi smérem k lesu) se podafilo
zastavit. Stav nékterych obnovovanych porostu se proka-
zatelné zlepsil, pribyly druhy typické pro pfislusné bioto-
py chranéné v rdmci EVL Krkono$e. Nedafi se vSak plosné
zachovat kvalitu maloplosnych, ochranarsky nejcennéj-
Sich fragmentd. V souvislém pasu zény soustredéné péce
o pfirodu je 36 % rozlohy porost obhospodafovano
nevhodné (tj. jsou muléovany, nebo bez managementu,
pfip. je management pfili§ intenzivni/extenzivni, nebo
probiha na velkém prostorovém zrnu - LUKA et al. 2017).
Zar(istani a absence managementu neni do budoucna
vzhledem k rostoucimu zajmu o hospodareni a pfi udrzeni
dotacnich podpor hlavni hrozbou. V nékterych pfipadech
[ze neobhospodarované pozemky v pocatecnich stadi-
ich sukcese vnimat i jako posileni stanovistni pestrosti
krajiny. Ostatni negativni vlivy vedou k zachovani porostu
v primérné kvalité, ale rovnéz i k postupnému ochuzova-
ni nejkvalitnéjsich lu¢nich porostu.

Trvalé ohrazeni rozsahlejSich pozemk prispiva ke
zhorsené priichodnosti krajiny (zejména pro velké druhy
savcll) a ke zvysenému riziku poranéni volné zijicich ptakd
a savcu.

Vliv na naplriovadni cili ochrany: V sou¢asnosti vyznamny
pozitivni (zplsoby hospodareni odpovidaji doté¢enému
biotopu nebo je na nich dotceny biotop existenéné zavis-
ly) az vyznamny negativni (neodpovidajici zplsoby hospo-
dareni, pfip. jejich Uplna absence).

Myslivost a rybarstvi

ZVvér je soucasti ekosystémd, ve kterych hraje vyznamnou
roli jako pfirozeny disturbanéni ¢initel bylinného i stromo-
vého patra a zaroven tvofi vyznamnou slozku v potrav-
nim retézci na vrcholu s velkymi predatory. V nékterych
pripadech predstavuje ale riziko pro zachovani populaci
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zvlasté chranénych druhd, napf. tetfivka obecného. Proto
je na celém Gzemi NP cilené zaméreny management zvére
jednim z dllezitych ukold.

Vysoké stavy sparkaté zvére, udrzované jesté v nedavné
minulosti a neodpovidajici ekologické nosnosti zejména
lesnich, ale i nelesnich (subalpinskych a alpinskych) sta-
novist, se projevovaly a lokalné stale projevuji vysokym
stupném poskozeni lesnich porostd a biotopl nékterych
endemickych druh rostlin (napf. jestfabnikd). Prispiva

k tomu i vysoka fragmentace krajiny cestni siti, ktera
zpusobuje nepfirozenou koncentraci zvére v klidnéjsich,
¢asto hiebenovych partiich tzemi.

Kazdoro¢nim intenzivnim odlovem se zejména pocetni
stavy jelent dafi udrzovat na stabilni Grovni 650-700 kus(
(JKS 2019: 696 ks), ale ekologicky tinosného stavu dosud
nebylo dosazeno. Vyznamnym problémem je ¢asové

a personalné narocna redukce rostoucich stavd divokych
prasat, i presto jejich pocetnost stale narlista a druh se jiz
vyskytuje az v polohach nad horni hranici lesa (v uplynu-
lych 10 letech vzrostl odlov o vice nez 500 %, z 54 ks v roce
2009 na vice nez 300 ks v roce 2019; v poslednich 3 letech
se ulovené pocty pohybovaly kolem 300 ks). Bezproblé-
mové jsou naopak stavy srnci zvére, pohybujici se stabilné
mezi 970-1000 kusy (JKS 2019: 994 ks).

V zimnim obdobi je vyznamna ¢ast jelent (az 90 %) sou-
stfedéna v prezimovacich obdrkach, situovanych v nizsich
polohach Krkonos. Tento pfistup na jedné strané snizuje
nepfiznivy vliv zvéfe na lesni porosty, na strané druhé ale
omezuje nabidku potravy pro velké druhy Selem a zvySuje
riziko jejich predace pfimo v obdrkach.

Predace predmétli ochrany NP (napf. tetfivka obecného)
ze strany nékterych druh(i Selem (zejména liska, kuny

a neplvodni druhy) a kopytnikill (zejména prase divoké)
predstavuje tlak na jejich populace, jehoz moznym nepfiz-
nivym vyusténim by mohl byt i jejich zanik.

Na Uzemi NP je management zvéfe provozovan prevazné
v rezijnich honitbach, v OP je zajistovan v ramci spolecen-
stevnich honiteb.

Na Uzemi NP a jeho OP pUsobi pét mistnich organizaci
CRS, které jsou povéfeny hospodafenim na ¢asti rybar-
skych revirQ. V souvislosti s rybafskym managementem
a sportovnim rybolovem jsou populace ryb podporovany
vysazovanim plvodnich druhd (¢asto ale bez ohledu na
jejich geneticky plvod); rizikem je migrace neplvodnich
druht (zejména pstruh duhovy, siven americky) z tokd
mimo Uzemi NP do NP. V souvislosti s vykonem rybar-
ského prava dochazi také k brodéni v tocich v obdobi
rozmnozovani ZCHD kruhoustych a ryb. Reviry v uzivani
Spravy KRNAP jsou od roku 2006 ponechany vlastnimu
VyVoji, tj. pfirozené reprodukci etablovanych populaci ryb
(KRESINA 2014a).

Vliv na stav pfedmét(i ochrany: Vlivy zvére viz kap. 2.2.2
vySe (vyrazna redukce az likvidace pfirozeného zmlazeni
a vysadeb, nepfiznivy vliv na vzrostlé stromy, nelesni sta-
novisté a jejich slozky). Management zvére je provozovan
s cilem tyto negativni vlivy redukovat.

Migrace neplivodnich druh( ryb z tokd mimo Uzemi NP
mUze ovliviiovat pavodni spolecenstva vodnich or-
ganism( nadmérnym predacnim tlakem ¢i kompetici

o potravu. Vysazovani ¢i premistovani plvodnich druh
ryb bez ohledu na jejich genetickou plvodnost negativné
ovliviiuje plvodni pfirozené se vyskytujici populace ryb.
Zvysena mira rekreaéniho rybolovu a s tim spojeného
brodéni sebou mize nést negativni vlivy v podobé naru-
Sovani trdlist ZCHD Zivocichtl (zejména vranky obecné

a mihule potoc¢ni) v dobé rozmnoZovani.

Vliv na naplriovani cili ochrany: Vyznamny vliv vysokych
stavll sparkaté zvéfe na pfirozené zmlazovani, obnovu
lesa a diverzitu nelesnich stanovist (zejména v pripadé
vysoké miry disturbance a jejiho opakovani na stejné
lokalité). Stejné jako v pfipadé stavu pfedmétd ochrany je
cilem vykonu prava myslivosti redukce negativnich vliva.
Potencialni negativni vliv rybarského hospodareni na
populaci vranky obecné (skute¢ny dopad neznamy).

Tézba nerostnych surovin

Tézba vapence probiha ve dvou povrchovych lomech
(Lanov, Cerny Dil), nalézajicich se v ochranném pasmu
NP. Dle existujicich stanovisek je dalsi ploSné rozsifovani
lomu Lanov na ukor okolni krajiny vylou¢eno, dochazi
vSak k zahlubovani lomu (probiha priibéZzny monitoring
jeho vlivu na podzemni vody). V lomu Cerny Dl se povo-
lena téZba rozsifuje pouze na Casti jiZ existujicich teras

a nezasahuje nad ramec stavajici tézebni jamy.

Vliv na stav pfedmétd ochrany: Ubytek vhodnych biotopd
dotcenych ZCHD rostlin a Zivocichl, naopak zvysena na-
bidka vhodnych biotop(i pro jiné ZCHD. Potencialni riziko
budouciho propojovani obou lom{i pres prirodovédecky
cenna stanovisté.

Vliv na naplriovani cili ochrany: V soucasnosti malo vy-
znamny.

2.4 Zhodnoceni dosavadni péce o predméty
ochrany NP vcetné jejiho vyhodnoceni
z hlediska napliovani cilii ochrany NP
za predchazejici planovaci obdobi

Plan péce o KRNAP a jeho ochranné pasmo (2010-2020)
(PPNP 2010) definoval pro prislusné ekosystémy a pred-
méty ochrany, nachazejici se na tzemi narodniho parku,
dil¢i cile. Nasledujici podkapitoly hodnoti tyto cile (jed-
notlivé, nebo souhrnné v pripadé podobné problematiky)
z pohledu dosavadni péce o konkrétni lesni, nelesni a vod-

ni ekosystémy v rlizném stupni pfirozenosti a z pohledu
plnéni cild ochrany NP.

2.4.1 Prirozené ekosystémy

2.4.1.1 Lesni ekosystémy

Cil: Zachovani nebo dosazeni autoregulacnich procest
v lesnich ekosystémech.

Zhodnoceni dosavadni péce

- Vétsina lesnich porostli supramontanniho a ¢ast po-
rostd montanniho stupné, hodnocenych v nejvyssich
kategoriich pfirozenosti, byla od roku 2012 ponechana
pfirozenému vyvoji (véetné nezasahovani proti lyko-
Zroutdim).

- Podil odumfrelé dfevni hmoty v¢. sousi vzrostl, mimo
klecova stanovisté, na hodnoty presahujici primérné
50 m*/ha (v minulém PPNP 6,1 m3/ha). Struktura mrtvé-
ho dfeva neni zcela idealni, na smrkovych stanovistich
je dfevo ponechano po mechanické asanaci v minulosti.

-V nékterych pfipadech byly uplatnény tcelové zasahy
(rekonstrukéni opatfeni sméfujici k obnové prirozené
druhové skladby a vékové struktury, pfip. i zasahy proti
lykozroutlim), které vSak pfinejmensim v poslednich
péti letech jiz neprobihaly.

- Na nékterych stanovistich s pozménénym ¢i degrado-
vanym vodnim rezimem byly provedeny revitalizacni
zasahy k jeho obnové.

Naplriovani cilt ochrany NP: VétSina zasah( a opatreni
plnily nebo smérovaly k plnéni cild ochrany NP. Zasahy
proti lykozZroutdim provadéné z dlivod(i zachovani lesnich
ekosystéma v nékterych pripadech k napliovani téchto
cili nesmérovaly.

Cil: Zachovani pfiznivého stavu pfirodnich stanovist
a druhd, které jsou predmétem ochrany v PO a EVL Krko-
nose.

Zhodnoceni dosavadni péce

- Vétsina lesnich porostl montanniho stupné, hodnoce-
nych v nejvyssich kategoriich pfirozenosti, byla pone-
chana pfirozenému vyvoji (viz vyse).

-V nékterych pfipadech byly uplatnény Gcelové zasahy
(rekonstrukéni opatreni smérujici k obnové prirozené
druhové skladby a vékové struktury, pfip. i zasahy proti
lykozrout(im), které vSak prinejmensim v poslednich
péti letech jiZz neprobihaly.

Naplriovani cil ochrany NP: Veskeré zasahy a opatreni
plnily nebo smérovaly k plnéni cild ochrany NP.

2.4.1.2 Suchozemské nelesni ekosystémy

Cile: Zachovani pfiznivého stavu pfirodnich stanovist
adruhd, které jsou predmétem ochrany v PO a EVL Krko-
nose.
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Zachovani dosavadniho, pfip. obnova pfirozeného stavu
tundrovych ekosystémd, zabezpeceni jejich dalSiho pfiro-
zeného vyvoje.

Zhodnoceni dosavadni péce

- Veskeré ekosystémy primarniho bezlesi byly ponechany
pfirozenému vyvoji.

- Vyjimkou byla opakovana mechanicka likvidace invaz-
nich a expanzivnich druhd rostlin v polohach nad horni
hranici lesa.

- Rozvolnény byly vysadby klece, pochazejici z obdobi po
2. svétové valce.

Naplriovani cilii ochrany NP: VeSkeré zasahy a opatfeni
plnily nebo smérovaly k plnéni cild ochrany NP, vzhledem
k vyraznym sukcesnim zménam ekosystéma nad horni
hranici lesa (zvySovani podilu kerickové vegetace, rozris-
tani klece aj.) vSak nejsou tato opatreni dostatecna.

Cil: Zachovani geobiodiverzity klecovych porostl a jejich
priblizeni plvodnimu stavu.

Zhodnoceni dosavadni péce

- Ve vybranych neplvodnich klec¢ovych porostech su-
balpinského stupné (novodobé vysadby z 50.- 80. let mi-
nulého stoleti) pokracovaly jejich profezavky v rozsahu
10-90 %, s cilem redukovat vysadby s geneticky nepu-
vodnim materidlem, redukovat vysadby na stanovistné
neplvodnich lokalitach a arondovat porosty vysazené
v nepfirozené pravidelném sponu.

Naplriovani cil ochrany NP: Veskeré zasahy a opatreni
plnily nebo smérovaly k plnéni cild ochrany NP.

Cil: Zachovani, pfip. obnova pfirozeného rezimu raselini-
Stnich stanovist.

Zhodnoceni dosavadni péce

- Na radé lokalit v podmacenych lesnich stanovistich
i v biotopech nad horni hranici lesa byla provedena
Cetna revitaliza¢ni opatfeni, smérujici k obnové pfiro-
zeného vodniho rezimu (napf. budovani prehrazek na
odvodnovacich prikopech v ramci projektu stabilizace
lesa; zbudovani, resp. vyména povalu u Panc¢avského
vodopadu a na Upském raseliniti; pfeloZzeni zimni cesty
pres Labskou louku a revitalizace plivodniho Useku aj.).
Napliovani cild ochrany NP: Veskeré zasahy a opatreni
plnily nebo smérovaly k plnéni cild ochrany NP.

Cile: Obnova chemismu pddnich pomérd, predevsim po-
dél cest v minulosti opravenych nevhodnym materialem.
Snizeni antropické zatéZe na vybranych lokalitach

v 1.z6né NP (Labska a Pancavska louka).

Zhodnoceni dosavadni péce
- Odstranén byl nepdvodni material na ¢asti turistickych
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cest vedoucich pfirodovédecky nejcennéjsimi lokalita-
mi.

- Pfivystavbé a opravé cest pfedevSim v 1. a 2. z6né NP
byl pouzivan autochtonni material nebo material che-
mického slozeni vhodného pro danou lokalitu.

- Labskou boudu se nepodafilo vykoupit a odstranit, a re-
vitalizace pfislusnych ploch proto nebyla provedena.

Napliiovani cil ochrany NP: VeSkeré zasahy a opatreni
plnily nebo sméfovaly k plnéni cild ochrany NP; k revitali-
zaci tundrovych stanovist po planovaném, ale neuskutec-
néném odstranéni Labské boudy vSak nedoslo.

2.4.1.3 Vodni ekosystémy

Cile: Zachovani prirozeného stavu vodnich biotop(; za-
bezpeceni jejich prirozeného vyvoje.

Zachovani pfiznivého stavu prirodnich stanovist a druha,
které jsou predmétem ochrany v PO a EVL Krkonose.

Zhodnoceni dosavadni péce

- Vystavba velkych vodnich nadrzi (na toku Jizery a Malé
Upy), které by kompletné zni¢ily pfirozena koryta téchto
tokd a jejich prirozenou dynamiku, byla ze strany Spravy
KRNAP opakované zamitana.

-Vydana byla pfislusna smérnice Spravy KRNAP, stano-
vujici pravidla pro ponechavani mrtvého dreva v tocich.
Mrtvé dievo bylo ponechavano zejména v tocich, kde
nehrozi Gjma na zdravi, Zivotech a Skody na majetku (vy-
jimkou byl Cernohorsky potok po povodfové udalosti ve
Svobodén. U.).

- Betonové opevnéni opérnych zdi cest podél toktl bylo
priibézné nahrazovano gabionovymizdmis mensim
negativnim dopadem na tok (lepsi Ukrytové moznosti
pro vodni faunu, nevnaseni cizorodého materialu do
tokd aj.).

- Pri povolovani zaméru s odbérem povrchovych vod bylo
vyzadovano zachovavani dostatecného MZP (alespon
Q330d).

- Pri povolovani zaméru dotykajicich se vodnich tok (ze-
jména MVE a technické zasnézovani) byly stanovovany
podminky, zachovavajici Ci zlepSujici migracni prostup-
nost tokl (budovani rybich prechodd, zpfistupriovani
migracnich bariér napf. balvanitymi skluzy, apod.).

Naplriovani cild ochrany NP: VétSina zasahu a opatreni
plnila nebo smérovala k plnéni cild ochrany NP.
2.4.2 Casteéné pozménéné ekosystémy

2.4.2.1 Lesni ekosystémy

Cil: Zajisténi autoregulacnich procest a podpora biodiver-
zity v lesnich ekosystémech.

Zhodnoceni dosavadni péce

- Upravovana byla druhova, vékova a prostorova skladba
porostl; druhova skladba se na prevazujici plose NP
bliZi pfirozené.

- Obnova probihala pfevazné pfirozenou cestou, pfipad-
né dosadby predstavovaly doplnéni chybé&jicich dfevin
v druhové skladbé.

- Pfirozené odumfreld dfevni hmota byla ponechavana na
misté; mnozstvi odumrelé dfevni hmoty nyni dosa-
huje nebo i prekracuje primérné 50 m®/ha; struktura
mrtvého dreva vSak stéle neni zcela idealni. Drevo bylo
ponechavano po mechanické asanaci.

- Provadéna byla revitalizaéni opatfeni k obnové pfiroze-
ného vodniho rezimu.

Naplriovani cil ochrany NP: VeSkeré zasahy a opatreni
plnily nebo smérovaly k plnéni cild ochrany NP.

Cil: Ochrana dochovanych genovych zdrojd lesnich dfevin.

Zhodnoceni dosavadni péce

- Vyhlaseny byly genové zakladny
(viz SCHWARZ et al. 2009).

- Realizovan byl projekt k vyuziti elitnich zdrojli gene-
tického materialu smrku ztepilého. Probiha analyza
genomu lokalnich mikropopulaci smrku; pfipraven je se-
menny sad a matecnice tretiho fFadu pro uvedeny druh.

- Pripraven byl projekt na genetické analyzy jedle bélo-
koré a tvorbu jejiho semenného sadu.

- Probiha projekt mapovani jasan( rezistentnich k pato-
genni houbé Chalara fraxinea s cilem zachrany genofon-
du rezistentnich jedincd.

- Pro umélou obnovu byla pouzivana sadba z vlastnich
nebo regionalnich zdrojli s jasnym mistem plvodu.

Naplriovani cil ochrany NP: VeSkeré zasahy a opatreni
plnily nebo sméfovaly k plnéni cil ochrany NP.

Cil: Zachovani pfiznivého stavu pfirodnich stanovist a dru-
hd, které jsou predmétem ochrany v PO a EVL Krkonose.

Zhodnoceni dosavadni péce

- Provadény byly zasahy vedouci k podpore prirozenéjsi-
ho druhového slozeni a struktury lesnich porosta.

-V porostech bylo ponechavano mrtvé drevo.

- Vytvorena byla tzv. tetfiv¢i centra, nabizejici vhodny bio-
top (zejména tokanisté) pro tetfivka obecného.

-V porostech byly ponechavany suché a doupné stromy
jako hnizdni pfileZitosti pro dutinové druhy ptaki
(v¢. predmétl ochrany PO). Sit vyvésenych budek jiz
dlouhodobé podporuje hnizdni populaci syce rousného.

- Lesnické prace nebyly provadény v okoli obsazenych
hnizd ¢apa ¢erného.

Naplriovani cilti ochrany NP: Veskeré zasahy a opatfeni
plnily nebo smérovaly k plnéni cild ochrany NP.

Cil: Zachovani, pfip. zlepSeni sou¢asného stavu vyznam-
nych lesnich botanickych lokalit.

Zhodnoceni dosavadni péce

- Aktualizovan byl seznam vyznamnych botanickych lo-
kalit v lesnich porostech, ktery zahrnuje zndmé vyskyty
silné a kriticky ohrozenych druh rostlin, ¢astecné také
druh( fytogeograficky ¢i jinak vyznamnych. Vétsinou
se jedna o lokality ponechané pfirozenému vyvoji, na
plochach s nezbytnym managementem byla zajisténa
odpovidajici péce; na ¢asti z nich probihal pfislusny
monitoring.

Naplriovani cil ochrany NP: Plnéno ¢asteéné. Na radé
lokalit byl zachovan nebo se i zvysil pocet jedincl
prislusnych druh(l ve srovnani se stavem pred 10 lety.

Na nékterych lokalitach vsak doslo, pfes veskerou péci,

ke zhorseni stavu populaci vlivem zartstani a zapojeni
okolniho porostu (napf. Dvorsky les, Rychorsky kfiz), nebo
k poskozeni az zaniku nékterych subpopulaci po nevhod-
nych stavebnich zasazich.

2.4.2.2 Suchozemské nelesni ekosystémy

Cil: Zachovani priznivého stavu prirodnich stanovist a dru-
ha, které jsou predmétem ochrany v PO a EVL Krkonose.

Zhodnoceni dosavadni péce

- Provadény byly managementové zasahy, podporujici
zachovani nebo zlepseni stavu prislusnych biotopt
(podrobnéji viz kap. 2.4.3.2).

Naplriovani cilt ochrany NP: Plnéno castecné.

Cil: Zajisténi prisnéjsi ochrany izolovanych biotop a dru-
hi na tzemi 3. zony KRNAP.

Zhodnoceni dosavadni péce

- Probéhla aktualizace plant péce o MZCHU.

- U MZCHU s lué¢nimi pfedméty ochrany NP (PP Slune¢na
stran, PP Sklenarovické udoli, PP Anenské udoli) probi-
haly vhodné managementové zasahy, zajistujici setrvaly
nebo zlepsujici se stav biotopu.

- Probihal pravidelny monitoring vybranych fenoména
v jednotlivych MZCHU.

Naplriovani cil ochrany NP: Veskera opatfeni plnila nebo
smérovala k plnéni cild ochrany NP.

Cil: Zachovani, pfip. obnova pfirozeného rezimu raselini-
Stnich stanovist.

Zhodnoceni dosavadni péce

- Zahajen byl projekt zaméreny na obnovu vodniho rezi-
mu podmacenych biotopd, v¢. pfislusnych pfipravnych
studii.
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Naplriovani cild ochrany NP: Plnéno.

Cil: Eliminace invaznich a expanzivnich druht bylin z Gze-
mi NP.

Zhodnoceni dosavadni péce

-V okoli bud a cest probéhla likvidace invaznich druht
bylin jejich mechanickym odstrafiovanim, pfip. v kombi-
naci s vhodnym herbicidem (na zakladé radné udélené
vyjimky ze zdkona). K systematické plosné eliminaci
invaznich druht vSak nedoslo - pfipravovany projekt
nebyl realizovan, protoze vice nez polovina majitell
dotcenych pozemk(l neposkytla potfebny souhlas. Na
Casti lokalit ve spravé Spravy KRNAP byla sledovana
Uspésnost zasah(, na ostatnich lokalitach probéhlo
v roce 2009 plosné mapovani vyskytu, které bylo roku
2019 na casti Uzemi zopakovano.

Naplriovani cilii ochrany NP: Neplnéno (Uspésnost likvida-
ce pouze dil¢i a lokalni).

2.4.2.3 Vodni ekosystémy

Cile: Zachovani prirozeného stavu vodnich biotop; za-
bezpeceni jejich pfirozeného vyvoje.

Zachovani pfiznivého stavu prirodnich stanovist a druh,
které jsou predmétem ochrany v PO a EVL Krkonose.
Zachovani ekologické a krajinarské funkce vodnich tok
a ploch, v¢. geomorfologie ficnich Udoli a dostate¢ného
pritoku vody.

Zhodnoceni dosavadni péce

- Omezen byl vlivuméle zvysenych pratokd na vodni
prostredi v Labi v Useku pod vodni nadrzi Labska, sou-
visejici s poradanim vodackych zavodu (snizeni jejich
frekvence, stanoveni podminek pro vypousténi zvyse-
ného pritoku).

- Pri povolovani zamérd s odbérem povrchovych vod bylo
vyzadovano zachovavani dostate¢ného MZP (alespon
Q330d).

-Vydana byla pfislusna smérnice Spravy KRNAP, stanovu-
jici pravidla pro ponechavani mrtvého dreva v tocich.

- Betonové opevnéni opérnych zdi cest podél toku bylo
priibézné nahrazovano gabionovymi zdmi s mensim ne-
gativnim dopadem na tok (lepSi ukrytové moznosti pro
vodni faunu, nevnaseni cizorodého materialu do tokd
aj.). Casti tok(, kde nehrozila Gjma na zdravi, Zivotech
a skody na majetku, byly ponechany bez aktivnich oprav
starého opevnéni.

- Omezené odbéry splavenin a stérkovych naplavl byly
umoznény jen na ¢astech toku, kde nehrozi naruseni
ekologickych funkci toku.

- Pri povolovani zaméru dotykajicich se vodnich tokd (ze-
jména MVE a technické zasnézovani) byly stanovovany
podminky, zachovavajici Ci zlepSujici migracni prostup-
nost tokl (budovani rybich prechodd, zpfistupriovani
migracnich bariér napf. balvanitymi skluzy, apod.).
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Napliovani cilll ochrany NP: Vétsina zadsahu a opatreni
plnila nebo smérovala k plnéni cild ochrany NP.

2.4.3 Vyznamné pozménéné ekosystémy

2.4.3.1 Lesni ekosystémy

Cil: Podpora biodiverzity a zvyseni stability v lesnich eko-
systémech. Pfiblizeni sou¢asné drevinné, vékové a pro-
storové skladby lesnich porostl skladbam prirozenym

a podpora sukcesich stadii.

Zhodnoceni dosavadni péce

- Upravovana byla druhova, vékova a prostorova skladba
porost(; druhova skladba se vsak méni pomalu, vzhle-
dem k plosné vysokému podilu druhotnych porost(

s prevahou smrku.

- Obnova probihala prevazné prirozenou cestou, pfipad-
né dosadby predstavovaly doplnéni chybéjicich drevin
v druhové skladbé.

- Pfirozené odumrela dfevni hmota byla ¢aste¢né pone-
chavana na misté; mnozstvi odumrelé dievni hmoty
vSak nedosahuje primérné 50 m3/ha. Struktura mrtvé-
ho dfeva neni zcela idealni; smrkové dfevo bylo pone-
chavano po mechanické asanaci, listnaté dievo bylo na
prevazujici plose lesl zastoupeno jen minimalné.

- Provadéna byla revitalizac¢ni opatfeni k obnové pfiroze-
ného vodniho rezimu.

Napliovani cild ochrany NP: Veskeré zasahy a opatreni
plnily nebo smérovaly k plnéni cild ochrany NP.

Cile: Zachrana a aktivni reprodukce genofondu lesnich
drevin, v¢. lesnich kerd.
Zachovani fragment0 mistnich populaci lesnich drevin.

Zhodnoceni dosavadni péce

- Vyhlaseny byly genové zakladny (viz SCHWARZ et al.
2009).

- Realizovan byl projekt k vyuziti elitnich zdroju gene-
tického materidlu smrku ztepilého. Probiha analyza
genomu lokalnich mikropopulaci smrku; pfipraven je se-
menny sad a matecnice tretiho fadu pro uvedeny druh.

- Pripraven byl projekt na genetické analyzy jedle bélo-
koré a tvorbu jejiho semenného sadu.

- Probiha projekt mapovani jasant rezistentnich k pato-
genni houbé Chalara fraxinea s cilem zachrany genofon-
du rezistentnich jedincd.

- Pro umélou obnovu byla pouzivana sadba z vlastnich
nebo regionalnich zdroji s jasnym mistem pavodu.
Napliovani cill ochrany NP: Veskeré zasahy a opatreni
plnily nebo smérovaly k plnéni cild ochrany NP.

Cil: Zachovani priznivého stavu prirodnich stanovist a dru-
hd, které jsou predmétem ochrany v PO a EVL Krkonose.

Zhodnoceni dosavadni péce

- Provadény byly zasahy vedouci k podpore pfirozenéjsi-
ho druhového sloZeni a struktury lesnich porost(.

-V porostech bylo ponechavano mrtvé drevo.

- Vytvorena byla tzv. tetfivéi centra, nabizejici vhodny bio-
top (zejména tokanisté) pro tetfivka obecného.

-V porostech byly ponechavany suché a doupné stromy
jako hnizdni pfilezitosti pro dutinové druhy ptaku (vc.
pfedmétt ochrany PO). Sit vyvésenych budek jiz dlouho-
dobé podporuje hnizdni populaci syce rousného.

- Lesnické prace nebyly provadény v okoli obsazenych
hnizd ¢apa ¢erného.

Naplriovani cill ochrany NP: VétSina zasah( a opatfeni
plnila nebo smérovala k plnéni cild ochrany NP.

2.4.3.2 Suchozemské nelesni ekosystémy

Cil: Zachovani ekologické a krajinotvorné funkce trvalych
travnich porost.

Zhodnoceni dosavadni péce

- Na horskych lu¢nich enklavach probéhly zasahy pro ob-
novu tradi¢niho travniho hospodareni. Vhodny manage-
ment zde byl nastaven dohodou s vlastniky ¢i hospoda-
fi, kterym byly pozemky pronajaty Spravou KRNAP nebo
soukromymi vlastniky. Vyraznym impulzem pro navrat
hospodareni na neobhospodarované nebo nevhodné
obhospodarované lokality se v predeslém planovacim
obdobi stal projekt LIFE Corcontica (2012-18). Obno-
va hospodareni spocivala v jednorazovych vyrezech
naletovych dfevin, Upravé vodniho rezimu, sbéru
kamend, likvidaci starych skladek, zfizovani zemédél-
ské infrastruktury. Snahou projektu bylo dale priblizit
pravidelné plosné hospodareni co nejvice tradi¢nim
postuplm s ohledem na soucasné moznosti hospodard,
tj. Casné senoseci s pfipadnym prepasenim otav skotem
Ci kozami. Stale nejdostupnéjsi a ¢asto praktikovana
pastva ovci byla terminové rozriiziovana a provadé-
na natlakové. Jako doplnék je vyuzivano jarni vlaceni
a obc¢asné hnojeni kompostovanym mistnim hnojem
¢i vapnéni (vzdy na zakladé radné udélené vyjimky ze
zakona). Dalsimi vystupy projektu bylo nastaveni ma-
nagementového monitoringu klicovych lu¢nich lokalit
(v€. kontrolnich ploch bez managementu) a stanoveni
kritérii pro objektivni prioritizaci predmétt ochrany na
jednotlivych lokalitach, tj. kroky nutné pro efektivni péci
dle zdsad adaptivniho managementu (cyklus: jedno-
znacné, transparentné a na zakladé objektivnich kritérii
definovat predméty ochrany a cile péce pro jednotlivé
lokality - stanovit kontrolovatelné indikatory jejich plné-
ni - planovat a provadét odborné doporuceny manage-
ment -monitorovat opatreni i indikatory - systémové
posilovat Upravu navrhovanych opatreni dle vysledk
monitoringu; viz ALEXANDER 2008).

- Aktualni zpusob finan¢ni podpory hospodareni je
zminén v kap. 2.3. V ramci projektu LIFE Corcontica

byla zpracovana rada studii, vyhodnocujicich moznosti
alternativnich zpGsobU financovani vhodného zplisobu
hospodareni (GENIUS LOCAL 2017), Setrné hospodareni
bylo intenzivné propagovano v médiich. V rdmci nového
projektu Farmarské stezky bylo hospodareni provaza-
no s financemi plynoucimi z prodeje vyrobkii ¢i sluzeb
hospodari, provadéjicich vhodny management.

- Sprava KRNAP ma velmi omezené moznosti vyzado-
vat vhodny zplsob hospodareni na rozlehlych lucnich
porostech v soukromém vlastnictvi, pokud se nenachazi
v nékterém z dotacnich tituld. V rdmci projektu Nasta-
veni systému péce o ohrozené lu¢ni porosty ve 3. z6né
KRNAP a jeho ochranném pasmu (OPZP 2017-23) byly
»~mékkymi“ metodami (diskusi s majiteli a hospodari,
nabidkou dotacnich tituld) ovliviiovany porosty s nej-
vysSi prirodovédeckou hodnotou a zaroven nejvétsim
stupném ohrozZeni dle vysledkl plosSného mapovani
zpUsobu hospodareni (LUKA et al. 2017).

- Umélé zalesnovani porostli nebylo velkym problémem,

bylo akceptovano pouze u znacné degradovanych

porostl. Mineralni hnojiva nebyla pfi hospodareni na

Uzemi NP legalné uzivana. V minulém planovacim obdo-

bi zacala byt znacna plocha trvalych travnich porostu

obhospodarovana v ramci ekologického rezimu, ktery
zpfisnuje uzivani pesticida.

Problémem, ktery nebyl v pfedchozim PPNP explicitné

fesen, byla postupna ztrata lucnich porostd kvali urba-

nizaci krajiny (i pres snahu regulovat vystavbu pomoci

Koncepce limitd celkového ubytku lucnich stanovist

v EVL Krkonos$e - BREZINA et al. 2012).

Naplriovani cilt ochrany NP: PInéno ¢astecné. Na velké
¢asti biotopt byl nastaven uspokojivy typ hospodareni,
ktery umoznuje zachovani jejich zakladnich ekologickych
a krajinotvornych funkci. Dil¢im problémem zlistava
nevhodné provadéni managementu, zejména v mimo-
radné zachovalych porostech, které jsou k nedostatkiim
v hospodareni nejvice citlivé. Ty pak ztraceji svou ekolo-
gickou funkci zasobnikl biodiverzity cévnatych rostlin

v Uzemi, ze kterych mdze probihat dosycovani okolnich
porostl. Zlepsit fungovani luk jako stanovisté pro bezob-
ratlé ZivocCichy a nékteré obratlovce by vyzadovalo jesté
jemnozrnéjsi mozaiku hospodareni, nez jakou zvladame
nastavovat v soucasnosti.

Vyznamnym problémem zlistava ztrata lu¢nich biotopl
v dlsledku urbanizace. Ani vyse zminéna koncepce limitQ
neni schopna zabranit zastavéni prirodovédecky mimo-
radné hodnotnych lu¢nich biotop(i v pfipadech, kdy jesté
nebylo dosazeno limitu celkového Ubytku. Tim je opét
ztracena funkce dotéeného travniho porostu jako centra
biodiverzity v pfislusné oblasti.

Cil: Zachovani, pfip. zlepSeni sou¢asného stavu vyznam-
nych botanickych lokalit.
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Zhodnoceni dosavadni péce

- Seznam lokalit byl v minulém planovacim obdobi
zménén tak, aby zahrnoval i lesni lokality s vyskytem
silné a kriticky ohroZenych druhd rostlin. Na nelesnich
lokalitach, které byly soucasti seznamu a kde byl aktu-
alné vyskyt predmétu ochrany potvrzen, byla zajiSténa
pravidelna péce. Na velké ¢asti z nich byl zajistén i mo-
nitoring poctu rostlinnych druh.

Naplriovani cilii ochrany NP: Plnéno ¢astecné. Na nékte-
rych lokalitach doslo k zachovani ¢i zvyseni poctu jedinci
oproti stavu z doby pocatku platnosti minulého PPNP. Na
nékterych lokalitach ale doslo pres veskerou péci ke zhor-
Seni stavu populaci a pocetnimu poklesu druht (napf.
horecek mnohotvary ¢esky nebo prstnatec bezovy).

Cil: Eliminace invaznich a expanzivnich druhd bylin z Gzemi NP.

Zhodnoceni dosavadni péce

- Na vétSiné horskych lu¢nich enklav probéhla likvidace
invaznich druht bylin kombinaci mechanického odstra-
fovani a vhodného herbicidu (na zédkladé radné udélené
vyjimky ze zakona). Nejcastéji se jednalo o likvidaci
$toviku alpského, ale i lupiny mnoholisté, koloto¢niku
ozdobného a kfidlatek. Na vyznamné ¢asti ploch vSak
nebylo mozno pristoupit k uZiti herbicidd, protoze
pozemek spadal do rezimu ekologického zemédélstvi.

Z expanzivnich druht bylo vénovano specialni Usili ky-
chavici bilé Lobelové a brusnici borGvce, ostatni druhy
byly redukovany béznym obnovnym managementem.

K eliminaci invaznich druhd na ostatnich pozemcich byl
pfipraven samostatny projekt. Ten vSak nebyl realizo-
van, protoze v ramci pripravnych praci nebyl vice jak po-
lovinou majitell dotéenych pozemkd poskytnut souhlas
k likvidaci druhu.

Medializaci problému byla pribézné vénovana pozor-
nost tiskovymi zpravami, odbornymi a populariza¢nimi
¢lanky i televiznimi a rozhlasovymi reportazemi.

Na ¢asti lokalit ve spravé Spravy KRNAP byla sledovana
Uspésnost zasah(, na ostatnich lokalitach probéhlo

v roce 2009 plosné mapovani vyskytu, které bylo roku
2019 na casti Uzemi zopakovano.

Naplriovani cilt ochrany NP: Spise neplnéno. Na mnoha
enklavach ve spravé Spravy KRNAP doslo k vyznamné-
mu poklesu frekvence stoviku alpského a expandujicich
kefi¢kd brusnice borlvky. Naopak se zde stale vyrazné
uplatnovala kychavice bild Lobelova; v nizSich polohach

podarovanych porostt.

Cile: Zachovani historickych antropogennich reliéfovych
tvart v plivodnim stavu, pfip. jejich rekonstrukce do stavu
blizkého plvodnimu.

Ponechani vybranych, antropicky ovlivnénych ekosysté-
mU samovolnému vyvoiji.
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Nerozsifovani stavajicich dobyvacich prostord loma.

Zhodnoceni dosavadni péce

- Agrarni tvary reliéfu nebyly v uplynulém planovacim
obdobi vyznamné ohroZeny antropogenni ¢innosti.
Na nékterych pozemcich viak doslo k jejich naruseni
(napf. v trasach sjezdovek), k jejich rozebirani, prip.
k profezani nebo az k likvidaci na nich rostouci zelené.

- Dobyvaci prostory aktivnich lom0 nebyly rozsirovany.
V Suchém Dole byla t&Zba ukonéena, v Cerném Dole
a Hornim Lanové probihalo zahlubovani ¢i téZba etazi
v ramci stavajicich lom.

Naplriovani cilii ochrany NP: Plnéno, zejména diky absen-
ci vyznamnych rizikovych faktord na agrarnich tvarech
reliéfu a omezeni tézby v aktivnich lomech na stavajici
dobyvaci prostor.

Cile: Zachovani typického krajinného razu horské krajiny
Krkono$ - pestré mozaiky pfirodnich, pfirodé blizkych

a kulturnich krajinnych typ(, v fadé pripadd unikatnich
v méfitku CR i stfedni Evropy.

Zachovani, pfip. zlepSeni estetické hodnoty krajiny (na-
rusené napf. necitlivymi dopravnimi stavbami, velkymi
zpevnénymi plochami, koncentraci odstavenych vozidel
apod.).

Uchovani typické krkonosské krajiny s tradi¢nim cha-
rakterem rozptylené zastavby a doprovodné zelené, vc.
zpUsobu obhospodarovani.

Zachovani krajinného razu a ekologickych funkci zemé-
délské krajiny v podhri Krkonos.

Zhodnoceni dosavadni péce

- Zemédélska ¢innost byla dle vysledkl mapovani (LUKA
et al. 2017) udrzovana asi na 90 % naturovych lu¢nich
biotopli v KRNAP a jeho OP.V souc¢asnosti neobhos-
podarované porosty slouZily ¢asto jako posileni
stanovistni rozmanitosti krajiny. Podpora ekonomicky
rentabilnich a k prirodé Setrnych zplsobl hospodareni
probihala prostrednictvim konkrétnich krok(i zminé-
nych vySe. Podil ekologického hospodareni na tzemi
Krkonos se zvySoval. Zvoleny typ managementu byl
systematicky sledovan v pripadé zavazku na podporu
chrastala polniho. U ostatnich zavazk( byly sledovany
a reSeny pouze prioritni porosty, tj. pfirodovédecky
nejhodnotnéjsi a zaroven nejohrozenéjsi aktualnim
nevhodnym managementem.

- Radu zavaznych zasaht do krajinného razu Krkonos,
zpUsobenych rozvojovymi zaméry ,tvrdého“ turismu
a rekreace, se zatim podarilo odmitnout (napf. komplex
sjezdovych trati v lesnich porostech v okoli Harrachova),
jiné byly naopak schvaleny (napf. propojeni sjezdovek
ve Spindlerové Mlyné nebo rozsifeni skiarealu na Cerné
hore u Hofmannovych Bud).

-V posledni dobé se dafilo udrzet Groven svételného
znecisténi, pochazejiciho z osvétleni sjezdovych trati,

na stabilni drovni (snaha zachovat rezim s pouze jednou
osvétlenou sjezdovkou ve vyznamnéjSich skiarealech
dle pfislusného opatfeni v PPNP 2010).

- Dalsi potencialni zasahy do krajinného razu prostred-
nictvim nadrzi pro vodu k technickému zasnézovani se
zatim dafilo fesit bez zavaznych negativnich disledkd
(napf. kapacitni nadrz na Hofmannovych Boudach,
umistovana pod plochou parkovisté); k systémovému
feSeni tohoto problému prispéla i existence koncepéni-
ho dokumentu.

- Vyznamnym rizikem z(istava pozvolné zahustovani
pUvodné roztrousené venkovské zastavby. Naopak
se ob¢asné dafilo, alespon na nejcitlivéjSich mistech,
prosazovat vzhled a architektonické feSeni jednotlivych
objektli v souladu se studii krajinného razu (BRYCHTOVA
& KRAUSE 2003-05).

- Vydana byla pfislusna smérnice Spravy KRNAP, stanovu-
jici pravidla pro umistovani orientacnich, propagacnich
a reklamnich zafizeni na Gzemi KRNAP a jeho OP.
Napliovani cild ochrany NP: PInéno ¢asteéné. Na velké
vétsiné Uzemi byl nastaven zpUlsob hospodareni, ktery
umoznuje zachovani krajinného razu i ekologickych
funkci krajiny v podhdrfi Krkonos.

Problémem zUstava urbanizace a velké rozvojové pro-
jekty souvisejici s ,,tvrdym*“ turismem a rekreaci.

Z hlediska svételného znecisténi nebyla dokoncena
inventarizace osvétleni sjezdovych trati a sportovist na
Uzemi NP a provéreni jejich provozu dle stanovenych
podminek (v¢. casovych limitd), pfip. souladu s legislati-
vou (§ 16 ZOPK).

Cile: Ochrana rozptylené zelené jako dlilezité slozky kra-
jinného razu i systém ekologické stability izemi.
Zachovani a ochrana krajinarsky ¢i historicky vyznam-
nych strom( na izemi KRNAP.

Zhodnoceni dosavadni péce

-V letech 2011 a 2013 probéhla inventarizace vybranych
drevin rostoucich mimo les na izemi KRNAP a jeho OP
a na jejim zakladé byly v letech 2016-17 provedeny béz-
né péstebni i specialni stabiliza¢ni zasahy na dfevinach,
které dle vystupl inventarizace vyzadovaly péci.

- Na Uzemi obce Horni Marsov probéhl v roce 2018 pilotni
projekt hodnoceni stavu stromd rostoucich mimo les na
pozemcich ve spravé Spravy KRNAP za Gcelem zjisténi
stavu majetku, s nimz Sprava KRNAP hospodafi, i pro
srovnani vystup s historickym mapovanim z 80. let 20.
stoleti (VASINA nepubl.).

- Kaceni drevin rostoucich mimo les pfi realizaci rozvo-
jovych zamérl bylo posuzovano individualné a stromy
s vyznamnou ekologickou, estetickou a krajinotvornou
funkci byly vesmés zachovany. Podobné probihalo i ka-
ceni stromd v ramci Gdrzby lucnich pozemkad. Pri kaceni
v ramci rozvojovych zamér( byly zpravidla nafizovany
nahradni vysadby.

- Ochrana a péce o stavajici dfeviny byla vyzadovana
v souladu s pfislusnymi standardy AOPK. Za dobu
platnosti pfedchoziho PPNP byla z ddvod nemoz-
nosti zachovani provozni bezpecnosti dfevin zrusena
ochrana tfi pamatnych stromd (javor klen v Harracho-
vé, lipa na Braunoveé kopci, jasan na Roudnici), Ctyfi
nové byly vyhlaseny (smrk pod Hrn¢ifskymi Boudami,
dub pod Jankovym kopcem, farska lipa v Kfizlicich, lipa
u fary v Hornim MarSové). Aktivné byly vyhledavany
dalsi vyznamné stromy a s pomoci prostfedkd MZP byly
oSetrovany.

-Vroce 2017 probéhla vysadba stromi na pozemcich
ve spravé Spravy KRNAP (s podporou POPFK), v nasle-
dujicim roce pak vysadba strom( do volné krajiny na
pozemcich ve spravé Spravy KRNAP i na pozemcich
soukromych vlastnikd na zakladé smlouvy o spolupraci.

Naplriovani cilii ochrany NP: Plnéno (vyznamné dfeviny

rostouci mimo les byly chranény aktivné i pasivné; mnoz-
stvi pamatnych strom( neklesalo).

2.4.3.3 Vodni ekosystémy

Cile: Zachovani ekologické a krajinarské funkce vodnich
tok( a ploch, v¢. geomorfologie fi¢nich tdoli a dostatec-
ného pratoku vody.

Zachovani vyvazené bilance podzemnich a povrchovych
vod; zlepSeni retencnich schopnosti tzemi.

ZlepSeni stavu a kvality povrchovych vod.

Zhodnoceni dosavadni péce

- Pfi povolovani zamérl s odbérem povrchovych vod bylo
vyzadovano zachovavani dostatecného MZP (alespon
Q330d).

- Pri povolovani zamérud dotykajicich se vodnich tokd (ze-
jména MVE a technické zasnéZovani) byly stanovovany
podminky, zachovavajici Ci zlepSujici migracni prostup-
nost tokd (budovani rybich prechod(, zpfistupriovani
migracénich bariér napf. balvanitymi skluzy, apod.).
Naplriovani cill ochrany NP: Uskutec¢néné zasahy
a opatfeni smérovaly k plnéni cilli ochrany NP; vyznam-
né pozménéné vodni ekosystémy vsak tyto cile neplni.

2.4.4 Slozky ekosystémuii tvoricich
predmét ochrany NP

2.4.4.1 Rostliny

Cile: Zachovani priznivého stavu prirodnich stanovist

a druh(, které jsou predmétem ochrany v PO a EVL
Krkonose.

Zachovani priznivého stavu, pfip. zlepSeni sou¢asného
stavu populaci zvlasté chranénych, vzacnych a ohroze-
nych taxond rostlin a hub.
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Zachovani, pfip. obnova pfirozenych procesti na vybra-
nych lesnich i nelesnich lokalitach s vyskytem zvlasté
chrénénych, vzacnych a ohroZenych taxont rostlin a hub.

Zhodnoceni dosavadni péce

- Zvonek Cesky - Provadéna byla vhodna managemento-
va opatreni v lu¢nich biotopech s jeho vyskytem
(viz kap.2.4.3.2).

- Horfecek mnohotvary ¢esky - Realizovan je narodni
zachranny program, veskeré aktivity (monitoring i man-
agement) jsou tak koordinovany. Dlouhodobé byl zajis-
tovan optimalni management na lokalité jeho vyskytu,
stav populace se viak stale zhorsuje.

- Sikousek zeleny - Na lokalitach jeho vyskytu a v blizkém
okoli byla ponechdvéna mrtva drevni hmota.

- Svizel sudetsky, vSivec krkono$sky pravy - Bez aktivniho
managementu.

- Chlupaéek Cerveny - Provadéna byla vhodna manage-
mentova opatfeni v lu¢nich biotopech s jeho vyskytem
(viz kap.2.4.3.2).

- Jerab sudetsky - Nepfiznivy vliv okusu sparkatou zvéri
byl nepfimo feSen priibéznym sniZzovanim jejich stav(
lovem. Z vybranych keft byly odebrany rouby do gene-
tické banky ve Vrchlabi.

- Chrastavec krkonossky, kuficka krkonos$ska, ostruzinik
moruska, ostfice krkono$ska, pampeliska krkonosska,
prvosenka vyssi krkonosska, svétlik nejmensi agg., zvo-
nek okrouhlolisty sudetsky, endemické jestfabniky rodu
Hieracium - Bez aktivniho managementu.

Naplriovani cild ochrany NP: PInéno ¢astecné. Bezzasa-
hovy rezim (tj. ponechani pfirozenému vyvoji) se zda byt
zatim vhodny pro vétSinu druhd alpinského bezlesi, ze-
jména v karech (svizel sudetsky, chrastavec krkono$sky,
ostrice krkonosska, prvosenka vyssi krkonosska, zvonek
okrouhlolisty sudetsky).

Ke zhor$eni stavu populaci a pocetnimu poklesu viak
doslo u horec¢ku mnohotvarého ¢eského, caste¢né také
u zvonku ¢eského a chlupacku cerveného (zastavba,
nevhodné hospodareni).

V genetické bance jsou uchovavana semena nékterych
druh (vSivec krkonossky pravy, zvonek cesky, svizel
sudetsky, chrastavec krkono3sky, jefab sudetsky, ku-
ficka krkono$ska, ostrfice krkonosska, prvosenka vyssi
krkonosska, nékteré endemické jestrabniky), u ¢asti
druhd jsou téz péstovany zivé klony v genetické zahradé.
Napéstované exemplare, prip. dosevy vybranych druhd
rostlin byly navraceny zpét na lokality ptivodniho vysky-
tu (napf. jerab sudetsky, horecek mnohotvary cesky).

2.4.4.2 Zivocichové

Cile: Zachovani priznivého stavu pfirodnich stanovist
adruh, které jsou predmétem ochrany v PO a EVL Krko-
nose.

Zachovani priznivého stavu, pfip. zlepSeni soucasného
stavu populaci zvlasté chranénych, vzacnych a ohroze-
nych druhd zivocich.

40

Zhodnoceni dosavadni péce
-Vranka obecna - Odstranény byly nékteré vyznamné
migracéni prekazky v tocich.
- Vfetenovka utajena krkono3ska - Znamé lokality
s prokazanym vyskytem byly zaneseny do podkladu
LHP 2014-25 a ponechany pfirozenému vyvoji, s vyjim-
kou Setrnych zasah( zvysujicich zastoupeni listnatych
drevin. Na lokalitach zlistavaly veskeré odumrelé stojici
i padlé kmeny listnacd. Pripadné lesnické zasahy na
lokalitach vyskytu ¢i v jejich okoli byly pribézné konzul-
tovany.
- Tetfivek obecny - Vytvoreno bylo 12 tetfiv¢ich center,
nabizejicich tetfivkim vhodné biotopy na plose 2-6 ha
a zlepsujicich podminky pro presuny tetfivk{ v rdmci
celého pohofii mezi KrkonoSemi a Jizerskymi horami.
Vyznamna pozornost byla vénovana vychovnym a in-
formacnim aktivitdm, upozornujicim zejména navstév-
niky NP na problematiku zdejsich tetfivk( a nezadouci
pohyb v jadrovych lokalitach jeho vyskytu.
Chrastal polni - Se subjekty hospodafricimi v jadrovych
lokalitach jeho vyskytu byly domlouvany podminky
vhodného zpisobu managementu lu¢nich porostt
(optimalné plnéni zavazku dotacniho titulu Ochrana
chrastala polniho v rdmci AEKO; kompromisné odklad
sece alespon po 15. 7. bézného roku).
Lejsek maly - Nejvhodnéjsi porosty v jadrovych lokali-
tach jeho vyskytu byly ponechany bez zasahu (s vyjim-
kou pripadného odstranovani jednotlivych kdrovcovych
stromU nebo ok, posuzovaného vzdy mirou dopadu na
optimalni strukturu lejs¢iho biotopu; mrtvé drevo zd-
stavalo na misté). V porostech byly ponechavany staré
doupné stromy a mrtvé stromy ,nastojato”.
Rys ostrovid - Probihal pribézny monitoring jeho vysky-
tu s pomoci fotopasti.
Jepice krkonosska, linduska horska, pévuska podhorni,
slavik modracek tundrovy - Bez specifickych opatreni.
Napliovani cild ochrany NP: Veskeré zasahy a opatreni
plnily nebo smérovaly k plnéni cild ochrany NP. Vychov-
né aktivity a kampané k ochrané tetfivka se vSak minuly
Ucinkem. Problém patrné netkvi v jejich nedostatec-
nosti, ale v nadmérném poctu navstévnikl NP, mezi
nimiz se vzdy nachazi ¢ast nedodrzujici Zzddné omezujici
podminky a pravidla NP.
Ani v pripadé chrastala polniho neplnily dosavadni
postupy ocekavany cil - podporovat hospodare, nena-
hraditelné v péci o lu¢ni porosty a krajinny raz tzemi,
a soucasné i existenci populace chfastala v pfiznivém
stavu.
V pripadé lindusky horské, pévusky podhorni a slavika
modracka tundrového pozadovalo jedno z opatreni
planu péce ,legislativné zajistit zakaz volného pobiha-
ni domacich zvifatv 1. a 2. z6né NP“. Toto opatreni se
nepodafilo splnit a kocky a psi, volné pobihajici kolem
hfebenovych bud a turistickych cest, stale predstavuji
vyznamné predacni riziko pro mizejici populace vsech
tfi druhd.

Cil: Dosazeni pfirodni rovnovahy (zvére) v ekosystémech
na uzemi NP.

Zhodnoceni dosavadni péce

- Plany lovu jeleni zvére byly stanovovany dle s¢itani
v prezimovacich oburkach a disledné plnény; lovem byl
upravovan pomér pohlavi v populaci.
Napliovani cild ochrany NP: Veskeré zasahy a opatreni
plnily nebo smérovaly k plnéni cilt ochrany NP, nebot
prispély k zachovani ekosystému a jejich slozek, které
jsou predméty ochrany NP.

Cil: Likvidace neplvodnich druhd Zivocich(, které byly na
Uzemi KRNAP pfimo introdukovany, nebo se sem rozsifily
zjinych geografickych oblasti (muflon, sika, danék, psik
myvalovity, myval, norek americky).

Zhodnoceni dosavadni péce

- Probéhlo opakované mapovani vyskytu norka americ-
kého, spojené s odchytem a odstranénim ulovenych
jedincd.

- Nepuvodni druhy Zivocichll byly priibézné likvidovany
pfi béznych mysliveckych ¢innostech.

Naplriovani cil ochrany NP: VeSkeré zasahy a opatreni
plnily nebo smérovaly k plnéni cilti ochrany NP, nebot pfi-
spély k zachovani ekosystému a jejich slozek, které jsou
pfedméty ochrany NP.

Cile: Zachovani, prip. zlepSeni sou¢asného stavu populaci
plvodnich druh( ryb (pfedevsim vranky obecné a krko-
nosské linie pstruha obecného).

Dosazeni druhové a vékové struktury rybich spolecenstev,
bliZici se pfirozenému stavu.

Zhodnoceni dosavadni péce

- Reviry v uzivani Spravy KRNAP byly od roku 2006
ponechany vlastnimu vyvoji, tj. pfirozené reprodukci
etablovanych populaci ryb.

- Lokalizovany byly nékteré geneticky unikatni populace
pstruha obecného, do kterych nebylo nijak zasahovano
(napf. vysazovanim geneticky neputvodnich jedinca).

- Realizovan byl prizkum Gzemi KRNAP a jeho OP s ohle-
dem na vyskyt vranky obecné a dalsich druh(i ryb.
Znalost aktualniho vyskytu byla stéZejnim podkladem
pro usmérnovani aktivit na tocich.

- Odstranény byly nékteré vyznamné migracni prekazky
v tocich.

Naplriovani cilti ochrany NP: Veskeré zasahy a opatfeni
plnily nebo smérovaly k plnéni cild ochrany NP.

2.4.4.3 Geomorfologické tvary

Cil: Zachovani reliéfovych tvard a dalsich vyznamnych
jevid nezivé prirody.

Zhodnoceni dosavadni péce

-Vyznamné formy reliéfu byly ponechany samovolnému
vyvoji bez zasah.

- Probiha dokumentace jeskyni a inventarizace a do-
kumentace drobnych krasovych a pseudokrasovych
tvard.

- Doslo k zazeméni evorznich jevl v koryté Jizerky bé-
hem stavebnich praci pfi opravé silnice; doslo k od-
tézeni okrajové ¢asti morény v prostoru dolni stanice
lanovky na Snézku v Peci pod Snézkou.

Naplriovani cilt ochrany NP: VétSina zasah( a opatreni
plnila nebo smérovala k plnéni cilli ochrany NP.

2.5 Zhodnoceni dosavadniho naplnovani
funkci ochranného pasma NP za pred-
chazejici planovaci obdobi

2.5.1 Ochrana NP pred rusivymi vlivy z okoli

Plan péce o KRNAP a jeho ochranné pasmo (2010-2020)
(PPNP 2010) definoval pro ochranné pasmo KRNAP
dlouhodobé cile. Nasledujici podkapitoly hodnoti plnéni
téchto cilll (jednotlivé, nebo souhrnné v pfipadé podobné
problematiky).

Cil: Zachovani, pfip. zlepSeni funkce OP jako naraznikové-
ho pasma pro aktivity, které by mohly negativné ovlivnit
pfedméty ochrany v KRNAP, EVL a PO Krkonose.

PInéni cile: PInéno ¢astecné. Nékteré rozvojové aktivity

v OP (zejména ,tvrdy“ turismus a rekreace) presahovaly

i na izemi NP a nepfiznivé ovliviiovaly a ovliviiuji dotéené
pfedméty ochrany.

Cil: Zachovani, prip. zlepseni stavu ekosystému v OP, ktery
zajisti omezeni negativnich vlivd na strukturu a funkce
ekosystéma v NP.

PInéni cile: Plnéno ¢astecné. Zatimco dlouhodoby vyvoj
lesnich ekosystémU lze povazovat za priznivy, stav a plo-
cha nékterych nelesnich stanovist v OP byla negativné
ovlivnéna rozvojovymi aktivitami (zejména zastavbou),
pfip. nevhodnymi managementovymi aktivitami (napf.
mulcovani, sendzovani nebo intenzivni pastva). Odstra-
nény byly nékteré vyznamné migracni prekazky v tocich
(Lysecinsky a Bolkovsky potok), revitalizovan byl Gsek
Vapenického potoka.

Cil: Obnova lesnich porostti smérem k druhové a vékové
skladbé odpovidajici stanovistnim podminkam a ke zvy-
Sovani stability porost(.

PInéni cile: PInéno. Obnova lesnich ekosystéma v OP pro-
bihd v dlouhodobé perspektivé Zadoucim smérem.
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Cil: Preference takovych aktivit v cestovnim ruchu, které

svou povahou a plosnymi naroky vici prirodnimu prostredi
neohrozuji ekologickou stabilitu izemi a respektuji charakter
krkono$ské krajiny. UdrZitelny rozvoj aktivit Setrnych k pfi-
rodnimu prostredi OP (,,mékkého* turismu) na Ukor v soucas-
nosti prevazujiciho ,,tvrdého“ turismu.

Plnéni cile: Neplnéno. PfestoZe je snaha rozvijet i aktivity Setr-
né k pfirodnimu prostredi, stale pretrvaval rozvoj ,,tvrdého*
turismu, nepfiznivé ovliviiujici ekologickou stabilitu Uzemi OP
a presahuijicii na izemi vlastniho NP (zejména z ,vnitfnich“
segment( OP).

Cil: Podpora obsluzné a rekreacni funkce OP s cilem zmirnéni
tlaku na intenzivni sportovni a rekreacni vyuziti vlastniho NP.
Vytvoreni takového prostoru pro rozvoj sportovnich a re-
kreacnich aktivit, ve kterém nebudou v rozporu s predméty
ochrany NP, EVL, PO a ZCHD.

Plnéni cile: Spise neplnéno. Ve velké fadé pripadu se rozvojo-
vé aktivity (vystavba, aktivity ,,tvrdého* turismu apod.) dosta-
valy do stfetu s predméty ochrany NP, EVL, PO a ZCHD.

Cil: Smérovani rozvoje sidel k souladu s jejich charakterem

a okolni krajinou; preference kvality prostredi uvnitf zastavé-
ného Uzemi pred extenzivnim kvantitativnim rlstem zastavé-
nych ploch do okolni pfirody a krajiny.

Plnéni cile: Plnéno ¢astecné. Predchozi plan péce vymezil
pro obce v OP oblasti se snizenym pfirodnim a krajinarskym
potencialem, s cilem zde zefektivnit vydavani pfislusnych
rozhodnuti/stanovisek a se snahou smérovat sem rozvojové
aktivity. Dil¢i vystavba byla vsak umistovana i do volné kraji-
ny vné vymezenych oblasti.

Cil: Podpora femeslnych, primyslovych a zemédélskych
vyrobnich provozi a sluzeb, odpovidajicich svym méfitkem
okolni zastavbé, lidskym i prirodnim podminkam a zdrojim
v misté a regeneracni schopnosti okolni pfirody.

Plnéni cile: Plnéno ¢astecné. Reseno bylo priibézné, zejména
pomoci zemédélsky hospodaricim subjektdim a v ramci povo-
lovacich fizeni.

Cil: Podpora tradi¢niho hospodareni spojeného s chovem
dobytka v kombinaci s lokalnim vyuzitim produkt(i a posky-
tovanim sluzeb turistickému ruchu (agroturismus).

Plnéni cile: Plnéno. Tradi¢ni hospodareni v OP a navazujici
sluzby byly podporovany.

Cil: Pfednostni vyuzivani obnovitelnych zdrojt (lesy, plda,
voda, krajinny prostor apod.) pfi rozvojovych aktivitach

(s rychlosti a zpUsoby, které nenarusuji schopnost téchto
zdrojli se obnovovat a umoziuji tak dlouhodoby udrzitelny
rozvoj téchto cinnosti).
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Plnéni cile: PInéno ¢astecné. Reseno bylo pribézné zejmé-
na v rdmci statné spravnich fizeni.

Cil: Zajidténi USES v OP.

Plnéni cile: PInéno. Byla dokonéena tvorba pland nebo
alespori genereldl lokalniho USES pro véechny katastry

v KRNAP a jeho OP. Nadregionalni a regionalni USES byl
zapracovan do ZUR Kralovéhradeckého a Libereckého
kraje. V roce 2020 byla v rdmci projektu MaGICLandscapes
dokonéena revize véech Grovni USES v KRNAP a jeho OP
(viz GLOS et al. 2020). Nasledné budou zmény navrhované
touto revizi pfedany jako jev UAP pro zapracovavani do
Uzemné-planovaci dokumentace.

Napliovani funkci OP

Funkce OP se v dilcich pfipadech dafilo napliovat, stale
jsou viak na jeho Uzemi navrhovany a realizovany roz-
vojové aktivity, které svymi dopady vyznamné zasahuji
na Uzemi NP a negativné ovliviuji prfedméty ochrany NP,
EVL, PO a ZCHD.

2.5.2 Zajisténi komunikace uzemi NP s okolni krajinou

V OP se nachazi vétsina krkono$skych obci, jejichz nova
zastavba a rozvojové aktivity se casto rozsifuji do pfrilé-
hajiciho okoli. Nar(ista tak fragmentace krajiny a snizuje
se jeji migracni prostupnost. V zemédélsky obhospodaro-
vanych ¢astech OP roste mnozstvi ohrazenych pozemki
(zejména pastvin), které ve vétsi ¢i mensi mire rovnéz
pfispivaji k dalsi fragmentaci Uzemi. Komunikace NP

s okolnimi ZCHU (CHKO Broumovsko, CHKO Jizerské hory)
i s nechranénou krajinou je pfitom klicovym faktorem
zejména pro migraci a existenci Zivotaschopnych populaci
velkych Selem.

Planovana dalnice D11 v Useku Trutnov-Lubawka, pfi
vychodnim okraji KRNAP, ma dle dosud zpracované
dokumentace zajiSténou prostupnost pro Zivocichy pod
prfemosténymi useky. Tyto migracni koridory ale nesméji
byt zastavény naslednym rozrdstanim prislusnych obci.
Oblast je vSak mimo kompetence Spravy KRNAP.

Naplnovani funkci OP

Prostupnost krajiny se nezvysuje, spise klesa. Zachovani
alespon soucasného stavu se nedafi plnit, fragmentace
krajiny v OP narUsta.

K alespon dil¢imu zlepSeni kontinuity tokl prispélo
odstranéni nékterych vyznamnych migracnich prekazek
na nich.

2.5.3 Zajisténi vlastni hodnoty OP

Na Uzemi OP se nachazi cela rada stanovist, ktera jsou
zaroven predmétem ochrany KRNAP - mokrady a pra-
menné systémy montanniho a submontanniho stupné,
listnaté a smiSené lesni porosty montanniho a sub-

montanniho stupné, kvétnaté horské louky nebo cetné
predméty ochrany EVL (4030 Evropska sucha viesovisté:
biotop T8.2; *6230 Druhové bohaté smilkové louky na
silikdtovych podlozich v horskych oblastech: biotopy T2.2
a T2.3; 6430 Vlhkomilna vysokobylinna lemova spole-
¢enstva nizin a horského az alpinského stupné: biotopy
M5 a T1.6; 6510 Extenzivni se¢ené louky nizin az podhifi:
biotop T1.1;6520 Horské secené louky: biotop T1.2; 7140
Pfechodova raseliniSté a tfrasovisté: biotopy R2.2 a R2.3;
8220 Chasmofyticka vegetace silikatovych skalnatych
svah(: biotop S1.2; 9110 Acidofilni buciny: biotop L5.4;
9130 Kvétnaté buciny: biotop L5.1; 9140 Stfedoevropské
subalpinské buciny: biotop L5.2; *9180 Lesy svazu Tilio-
-Acerion: biotop L4; *91E0 SmiSené jasanovo-olSové luzni
lesy: biotop L2.2; 9410 Acidofilni smrciny: biotop L9.1;
zvonek Cesky, Sikousek zeleny, vranka obecna). Z predmé-
th ochrany PO Krkonos3e se zde vyskytuje chrastal polni,
lejsek maly a ¢ap ¢erny. Dale jsou to slozky uvedenych
ekosystému a stanovist, v¢. zvlasté chranénych druht
vyskytujicich se pouze na Gzemi OP, ¢asto v soucasnych
nebo planovanych MZCHU - ze stanovi$t napf. 9150 Stre-
doevropské vapencové buciny (biotop L5.3), z druhl napf.
horecek ladni pobaltsky (KO), preslicka riznobarva (KO),
vstavac osmahly (SO), okrotice bila (O) nebo mechorost
bazinnik kostrbaty (VU), mihule potocni (KO, poES), rak
kamenac (KO, poES) a dalsi.

Vyznamnou hodnotou ochranného pasma je rovnéz
krajinny raz, charakteristicky pro nizsi a stfedni polohy
Krkonos, s mozaikou sidel, obhospodarovanych ploch
arozptylené zelené (mensich lesik(, remizk(, liniové zele-
né i solitérnich stroma).

Naplnovani funkci OP

Stav a pfic¢iny vyvoje pfedmétid ochrany NP, které se
vyskytuji rovnéz na izemi OP, jsou zhruba srovnatelné se
situaci v NP (viz kap. 2.1 a 2.4); srovnatelna je rovnéz péce
o né. Nepfiznivé vlivy na dotéené predméty ochrany jsou
vSak na Uzemi OP vyraznéjsi.

Pfi posuzovani vlivu rozvojovych aktivit na krajinny raz
byla priibézné vyuzivana existujici studie krajinného razu
(BRYCHTOVA & KRAUSE 2003-05), aktualizovand v roce
2020 (KLOUDA 2020).

Plan péce vymezil pro obce v OP oblasti se snizenym pfi-
rodnim a krajinarskym potencialem. | v jejich ramci vSak
byly zakresleny pfirodovédecky cenné lokality, s cilem
minimalizovat pfipadné negativni dopady rozvojovych
aktivit na existenci tamnich predmét(i ochrany.

Na zakladé koncepce limit (BREZINA et al. 2012) a Me-
todiky rozhodovani Spravy KRNAP o vlivu investi¢nich
zamér(i na Evropsky vyznamnou lokalitu a Ptaci oblast
KrkonoSe podle § 45i zakona ¢. 114/1992 Sb. (2012) byly
evidovany veskeré zabory naturovych stanovist a jejich
aktualni plocha ve vztahu ke stanovenym limitdim, aby
byly dotéené predméty ochrany EVL zachovany v pfizni-
vém stavu a rozsahu.

| pres dilci problémy se dafilo vyse uvedené hodnoty OP
chranit, a prispivat tak k napliiovani jeho funkci.

2.6 Zhodnoceni dosavadniho naplnova-
ni dlouhodobych i stfrednédobych cilli
ochrany NP za obdobi platnosti predcho-
ziho planu péce

Plan péce o KRNAP a jeho ochranné pasmo (2010-2020)
(PPNP 2010) definoval vétsinu dlouhodobych cill pro celé
Uzemi NP bez rozliseni konkrétnich ekosystémd (s vyjim-
kami uvedenymi nize). Nasledujici podkapitoly hodnoti
plnéni téchto cilll, v pfipadech jejich pouze ¢asteéného
plnéni uvadéjii priciny nesplnéni cill. Stfednédobé cile
nebyly v pfedchozim PPNP definovany.

2.6.1 Celé Gzemi NP

Cil: Zachovani pfiznivého stavu, pfip. zlepseni soucasného
stavu predmétl ochrany v KRNAP, EVL a PO Krkonose,
udrZeni celistvosti a spojitosti (zabranéni dalsi fragmenta-
ci) ekosystémi.

PInéni cile: PInéno ¢astecné. Stav vétsiny lesnich porostt
a nékterych nelesnich stanovist (cenné botanické lokality)
se zlepSoval diky pfimému ovliviovani zplisobu manage-
mentu (Sprava KRNAP ma pravo hospodafrit s vétsinou
lesnich pozemkd). Stav horskych luk kolisal v zavislosti

na provadéném managementu a jejich vychozi situaci.
Pdvodné degradované lucni porosty se Casto zlepsily,
stav nejhodnotnéjsich porostt z hlediska ochrany pfirody
se vSak naopak nezfidka zhorsil. Dilci zlepSeni stavu

[ze pozorovat u nékterych naturovych biotopt (napf.
podhorské a horské smilkové travniky) a u populaci ZCHD
rostlin a Zivocich(, resp. predmétid ochrany EVL a PO
(napt. svizel sudetsky, vranka obecna, syc rousny, datel
cerny). Naopak se zhorsil stav populaci jinych ZCHD nebo
predmétl ochrany EVL a PO (napf. hofecek mnohotvary
Cesky, tetfivek obecny, chiastal polni). Pokracovalo rov-
néz tristéni celistvosti a spojitosti Uzemi a narlstala jeho
fragmentace.

Priciny neplnéni cile: Extrémné vysoka navstévnost tzemi
NP; rozvoj stavebnich, sportovnich a rekreacnich aktivit,
které prispivaji k fragmentaci Uzemi a maji negativni vliv
na predméty ochrany NP, EVL, PO a ZCHD; problematické
hospodareni na horskych loukach (podrobnéji viz priciny
neplnéniv nasledujicim cili); dale i pfimo neovlivnitelné
faktory jako je klimaticka zména nebo acidifikace a eutro-
fizace prostredi (vSe podrobnéji v kap. 2.3).

Cile: Zachovani a podpora druhové diverzity a pfirodnich
procest ve vSech prirozenych a vybranych druhotnych
ekosystémech (napft. na horskych loukach).

Udrzovani vybranych druhotnych nelesnich ekosystémii
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(predevsim horskych luk) ve stavu optimalnim z hlediska
predmétl ochrany.

PInéni cile: PInéno ¢astecné. Druhova pestrost cévnatych
rostlin na plivodné degradovanych loukach se zvySovala
diky pribyvani druht typickych pro pfislusna stanovis-
té, presto tyto lu¢ni porosty nedosahuji az na vyjimky
optimalniho stavu. Pocetnost populaci ochranarsky
nejhodnotnéjsich druhd cévnatych rostlin kolisala, bez
jednoznaéného trendu, v zavislosti na provadéném man-
agementu.

Stav horskych luk kolisal v zavislosti na provadéném ma-
nagementu a jejich vychozi situaci. PGvodné degradované
lu¢ni porosty se ¢asto zlepsily (stale se viak jejich stav
neni optimalni a je nezbytné pokracovat v cileném man-
agementu), ochranarsky nejhodnotnéjsi louky se naopak
nezfidka zhorsily.

Priciny neplnéni cile: Na soucasném stavu lucnich sta-
novist se stale projevuje ztrata kontinuity hospodareni,
zpUsobena socio-ekonomickymi a demografickymi zmé-
nami po 2. svétové valce (odsun plvodnich hospodard,
plosna zména majitelu), ktera zasadné utlumila tradi¢ni
zpUsoby hospodareni na bezlesi (predevsim na loukach,
jejichz trvala existence je na citlivém hospodareni zavisla).
Nova plosna zména majitell v 90. letech 20. stoleti, spolu
s transformaci zemédélského vyuzivani luk na rekreacni
(zdsadni zmény v obhospodarovani luk od jeho Gplné
absence pres nevhodnou péci az po velmi intenzivni za-
sahy). Pomoci dostupnych, ale hrubych, rigidnich a admi-
nistrativné naro¢nych dotacnich tituld se obtizné hledaji
zpUsoby blizké hospodareni plivodnimu za soudobych
ekonomickych a technologickych podminek.

Cil: Trvale udrzitelny rozvoj krkono3skych obci a podpora/
diverzifikace alternativnich (,mékkych“) forem vyuzivani
Uzemi, neposkozujicich pfirodni prostredi.

PInéni cile: PInéno ¢astecné. Zakladni pilife trvale udrzi-
telného rozvoje (environmentalni, socialni a ekonomic-

ky - napf. NOVACEK 2011) nejsou v rovnovaze. Zatimco

v ekonomické a hospodarské oblasti dochazelo na vétsiné
Uzemi ke kontinualnimu rlstu (zejména v dlsledku
intenzivniho rozvoje hlavniho ekonomického odvétvi
vétSiny obci v NP a jeho OP - cestovniho ruchu), v oblasti
environmentalni ke zlepSeni ¢i dokonce ani k udrzeni
ekologického stavu vétsiny klicovych ekosystému a druh(
nedoslo. Nepfiznivé hodnoty vykazovaly také indikatory
socialniho pilife TUR. Zvlasté nepfizniva byla demogra-
ficka situace (pokles poctu obyvatel, jejich nepfizniva
vékova a nevyrovnana socio-ekonomicka struktura), ale

i dostupnost verejnych sluzeb a obcanské vybavenosti
(CSU 2019). Podpora alternativnich forem vyuzivani uzemi
nebyla dostatecna a jejich potencial byl vyuZit pouze ¢as-
tecné, a to nejen v oblasti hlavniho ekonomického odvétvi
regionu.
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Priciny neplnéni cile: Rozvoj pouze dilcich pilifl TUR (ze-
jména ekonomického), dominantni podpora nejvyznamné;j-
Siho ekonomického zdroje regionu (cestovni ruch) a prede-
v8im ,tvrdého* turismu, s minoritni podporou ,,mékkého“
turismu. Zejména v disledku velmi selektivni struktury

trhu prace a hospodarskych odvétvi ve vétsiné obci regionu
dochazelo k pfirozenému Ubytku obyvatelstva a dalSim ne-
gativnim zménam v jeho demografické a socio-ekonomické
strukture (SPF GROUP 2013).

Cil: Zachovani, prip. obnova specifického krajinného razu
horské krajiny Krkonos.

Plnéni cile: PInéno castecné. Nedafilo se plné zachovavat,
pfip. obnovovat specificky krajinny raz izemi NP v souladu
se zpracovanou studii (viz BRYCHTOVA & KRAUSE 2003-05).

Priciny neplnéni cile: Atraktivita Krkonos pritahuje znacné
mnozstvi navstévnikd a nabizi podminky pro ¢etné spor-
tovni a rekreacni aktivity, se kterymi souvisi trvajici tlak na
vystavbu a rozvoj dalSich ubytovacich kapacit a sportovni
arekreacniinfrastruktury. Nezanedbatelny je vsaki vliv indi-
vidualni vystavby.

Cil: VyuZiti Krkonos jako modelového Uzemi pro dlouhodobé
sledovani ekosystému, ovlivnénych intenzivnimi rekreacni-
mi aktivitami, globalni zménou klimatu a ptisobenim imisi,
a pro mezinarodni spolupraci pfi ochrané a managementu
horskych ekosystémii.

Plnéni cile: Plnéno Castecné. Na uzemi NP se darilo smérovat
vyzkumné a monitorovaci projekty prirodovédeckého a so-
cio-ekonomického zaméreni, vénujici se mimo jiné i uvede-
nym tématlm. Priibézné byla plnéna zpracovana Koncepce
monitoringu a vyzkumu v KRNAP (2010-2020).

Priciny neplnéni cile: K vyzkumu nékterych témat nebyly
k dispozici resitelské tymy nebo jejich kapacity, prestoze
byly poptavany (napf. prostrednictvim TACR).

Cil: VyuZziti pfirodovédeckého a historického potencialu
Uzemi pro vychovné a vzdélavaci aktivity.

PInéni cile: PInéno castecné. Na prirodnich a historickych
hodnotach Krkonos i jejich soucasnych problémech byly
postaveny Cetné vychovné a vzdélavaci programy, projekty
a kampané Spravy KRNAP.

Priciny neplnéni cile: Dokoncena byla realizace nékolika
konkrétnich aktivit podporujicich vychovné a vzdélavaci
aktivity (napf. vystavba environmentalniho vzdélavaciho
centra KCEV - Krtek, modernizace expozic Krkonosského
muzea aj.). Omezené finanéni zdroje Spravy KRNAP vSak
neumoznily uplatriovat zejména trvala a intenzivni medialni
a komunikacni opatreni, ktera by vyrazné ovlivnila chovani
obyvatel a navstévnikd Krkonos.

Cil: Zachovani souc¢asné managementové kategorie IUCN,
tj. kategorie V (chranéna krajina).

Plnéni cile: Plnéno; kategorie V byla pro KRNAP zachovéana.

Cil: Podpora tvorby financnich zdrojli pro napliovani cill
uvedenych v planu péce.

Plnéni cile: Plnéno ¢astecné. Sprava KRNAP dlouhodobé
usiluje o podporu ¢i vytvareni potrebnych financnich titulli
(napf. Interreg, LIFE+, OPZP, POPFK, PPK, PRV a dalsi),
zamérenych na podporu hospodareni a podporu obci na
Uzemi NP a jeho OP. Sprava KRNAP priibézné hodnotila

a pripominkovala pfislusné tituly nebo jejich ¢asti, informo-
vala zfizovatele o jejich funkénosti nebo navrhovala kon-
cepcni Ci dilci Upravy. Soucasné Sprava KRNAP v maximalni
mife vyuzivala externich dotacnich zdroju pro plnéni cild
uvedenych v platném planu péce, nebot zdroje ve vlastnim
rozpoctu byly nedostatecné.

Priciny neplnéni cile: Podminky jednotlivych dotaénich tituld
nejsou schopny obsahnout specifické pozadavky a potreby
vychéazejici pouze z cild v platném planu péce. Obvykle musi
byt generalizovany pro celé uzemi CR, coZ neumoziuje
dostatecné efektivni zacileni pro potreby krkonosskych
aktér(.

2.6.2 Lesni ekosystémy

Cil: Rekonstrukce lesnich ekosystém( smérem k prirodé bliz-
kému stavu, ponechani ¢asti lest samoridicim procestim.

Plnéni cile: PInéno ¢astecné. Obnova lesnich ekosystémili
v NP probiha v dlouhodobé perspektivé Zzadoucim smérem;
Cast porostt byla jiz ponechana prfirozenym procestm.

Priciny neplnéni cile: Rekonstrukce lesnich ekosystémd je Ca-
sové a finan¢né velmi naroc¢na Cinnost. Realizace je zasadné
ovliviiovana dostupnosti financi a operativnimi moznostmi
v ramci zadavani zakazek. Dalsim vyznamnym faktorem

je rozvijejici se populacni stav lykozrout, kdy se prevazna
vétsina personalnich kapacit soustfeduje na zpomaleni
rozpadu porostli a vyuziti této situace k postupnému plnéni
cild NP.

2.6.3 Vodni ekosystémy

Cil: Zachovani ekologické a krajinarské funkce vodnich tokd
a ploch, v¢. geomorfologie ficnich udoli a dostate¢ného
pritoku vody.

PInéni cile: PInéno castecné. Byly omezovany nové technic-
ké stavby na tocich. Nova povoleni k nakladani s vodami
byla sméfovana tak, aby dochazelo k nastaveni dostatecné-
ho zlistatkového pritoku.

Priciny neplnéni cile: Platna dlouhodoba povoleni k naklada-
ni s vodami bez stanovenych limit{. Legislativné omezené
moznosti zménit platna povoleni k nakladanis vodami
(zejména ¢asové neomezena povoleni stara nékolik desitek
let).
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3. NAVRHOVA CAST

Zavazna osnova zasad péce (viz metodicky pokyn k jejich

zpracovani - MZP 2018) je zaloZena na dvou pFistupech:

- Na zonaci Uzemi (kap. 3.1 a 3.3) (dlouhodobé cile jednot-
livych zon uvadi kap. 1.1.9).

- Na pfirozenosti zakladnich ekosystéml a jejich slozek
(kap. 3.2) (charakteristiku pfirozenych, ¢aste¢né pozmé-
nénych a vyznamné pozménénych ekosystému popisuji
dil¢i podkapitoly kap. 2.1).

Provazanost zonace a pfirozenosti ekosystému je
ilustrovana postupem, ktery byl vyuzit pfi vymezovani
jednotlivych zon NP:

- Zb6na pfirodni je zaloZena na pfitomnosti lesnich po-
rostl v nejvyssich stupnich prirozenosti (1-2, 3A, 4), na
pritomnosti prirozenych nelesnich biotopt (stupné za-
chovalosti A/B, resp. mira degradace 0/1) a pfirozenych
vodnich tok (viz kap. 2.1).

- Zb6na prirodé blizka vychazi z pfitomnosti lest stupné
pfirozenosti 3B, z Castecné pozménénych nelesnich
biotopl (stupen zachovalosti C, resp. mira degradace >1)
avodnich tokd (pozménéné, ale schopné regenerace).

- Zbna soustiedéné péce o pfirodu je zaloZena na pfi-
tomnosti lest ve stupnich pfirozenosti 5 a 7, vyznamné
pozménénych nelesnich biotop (lu¢ni enklavy se sta-
novisti vyzadujicimi trvalé hospodareni, sjezdové traté
existujici i schvalené k realizaci) a vodnich toku (regulo-
vanych, bez redlné moznosti regenerace).

- Z6na kulturni krajiny vychazi z rozloZeni a celistvosti
zastavénych Uzemi a zastavitelnych ploch obci.

3.1 Postup a zpusob napliovani dlouhodo-
bych cilti ochrany NP a predpokladany
termin jejich dosazeni

Ramcové zasady postupll a zplsobu péce o prislusné
ekosystémy a jejich slozky vychazeji z dlouhodobych cild
ochrany NP a zejména z cill jednotlivych zon ochrany
pfirody (viz kap. 1.1.7 a 1.1.9). V dlouhodobé perspektivé
je na plose KRNAP vymezeno:

(1) Uzemi uréené k zajisténi nerudeného priibéhu
pfirodnich procest (dale jen cil procesy), které tvori
zbna pfirodni, zona pfirodé blizka a ¢ast zony sou-
stfedéné péce o pfirodu (pfevazné navazujici, ucelené
lesni porosty s perspektivou dlouhodobého prevodu
k vy$Sim stupridim pfirozenosti). Legislativnim limitem
je vymezeni tohoto dlouhodobého cile pro prevazujici
azemi NP (ZOPK, § 15).

(2) Uzemi uréené k ochrané biodiverzity, jejiz existence je
podminéna trvalou péci (dale jen cil trvala péce), které
tvofi zbyvajici ¢ast zény soustifedéné péce o pfirodu,
tj. predevsim lu¢ni stanovisté a lesni porosty s ma-
nagementem udrzujicim ¢i zlepSujicim pfiznivy stav
pfedmétl ochrany NP, EVL a PO a dale rozptylena
zastavba mimo zastavéna lzemi obci.

48

Pro celé Uzemi narodniho parku plati dlouhodoby cil ve
vazbé na lokality soustavy Natura 2000, tj. zachovani Ci
zlepseni dochovaného stavu prirodnich stanovist a druhd,
které jsou predmétem ochrany EVL Krkono$e a PO Krko-
nose.

Dlouhodobé napliovani cild NP dle § 15 odst. 3 ZOPK je
v souladu s dlouhodobym cilem ochrany NP ve vazbé na
lokality soustavy Natura 2000. Centrum vyskytu pfi-
rodnich stanovist a biotopt druhd zavislych na trvalém
managementu se nachazi mimo z6nu pfirodni, pfirodé
blizkou a soustfedéné péce o pfirodu s cilem ,procesy*
a predpoklada se zajisténi odpovidajiciho managementu
za Ucelem zachovani ¢i obnovy jejich pfiznivého stavu
(v€etné zény kulturni krajiny, pfipadné ochranného pas-
ma NP).

Predpokladany postup napliovani dlouhodobych cill
ochrany KRNAP je uveden v Tab. 6.

Projednavani zmén aktualné platné zonace NP miize
byt zahajeno nejdfive 15 let po nabyti G¢innosti prvni
vyhlasky, kterou byla zonace NP vymezena (viz ZOPK,
§ 18); v pfipadé KRNAP nejdfive v roce 2035.

Veskeré napliiovani a feseni cilli ochrany NP predpoklada
zajisténi dostate¢ného objemu finan¢nich prostredk.

Ve spolupraci se zfizovatelem je feSen jakykoliv problém
v zajistovani téchto financi, aby naplriovani cilti ochrany
NP nebylo ohrozeno. Tyto financni prostfedky jsou ne-
zbytné bez ohledu na to, v jaké z6né se pfedmét ochrany
nachazi nebo v jaké zoné k naplriovani cilt ochrany NP
dochdzi. Sprava KRNAP vyviji maximalni Gsili pfi hledani
vSech potfebnych ¢i moznych finan¢nich zdroja.

3.1.1 Z6na prirodni

Cilem zo6ny pfirodni je zachovani prirozenych ekosystémd,
vC. zajisténi neruseného pribéhu prirodnich déja v jejich
pfirozené dynamice.

Dlouhodoby cil zény pfirodni je plnén, s vyjimkou jeji roz-
lohy, kterd ma v dlouhodobém vyhledu tvofit prevazujici
Cast zemi NP (viz ZOPK, § 15). Zéna prirodni v soucasnos-
ti pokryva 20,2 % plochy NP.

Postupy smérujici k napliiovani dlouhodobych cilii

ochrany NP

- Zajisténi neruseného prlibéhu prirodnich proces,
tj. bezzasahovost s vyjimkou moznych opatfeni nezbyt-
nych z dlivod(l ochrany Zivot( a zdravi osob, ochrany
majetku a ochrany pfirody, presnéji specifikovanych
v ZOPK (§ 18a).

- UdrZeni celistvosti a spojitosti ekosystémda, zabranéni
dalsi fragmentaci Uzemi, zvétSovani plochy nefragmen-
tovanych oblasti.

- Zachovani pfiznivého stavu nebo zlepSeni sou¢asného
stavu predmétl ochrany KRNAP (viz kap. 1.1.6).

Tabulka 6

Zonace - predpokladany postup pfi naplnovani dlouhodobych cilti ochrany NP.

Z6na Dlouhodoby cil Predpokladany podil zén (v %)
2021 po 2035 po 2050
1 - pfirodni prirodni procesy 20,2 . min. 30 vice nez 50
2 - prirodé blizka prirodni procesy 22,2 min. 20 min. 10
3a - soustfedéné péce o pFirodu prirodni procesy 28,7 max. 20 max. 10
3b - soustiedéné péce o pfirodu trvala péce 28,4 28,4 28,4
4 - kulturni krajiny neni stanoven 0,5 0,5 0,5

3.1.2 Z6na prirodé blizka

Cilem zény prirodé blizké je postupna pfeména ¢astec-
né pozménénych ekosystému na ekosystémy prirozené
s dlouhodobym cilem ochrany umoznéni neruseného
prubéhu prirodnich procesd.

Postupy smérujici k napliiovani dlouhodobych cilt

ochrany NP

- Udrzeni celistvosti a spojitosti ekosystému, zabranéni
dalsi fragmentaci Uzemi, zvétSovani plochy nefragmen-
tovanych oblasti.

- Dokonceni extenzivnich obnovnych managementovych
opatreni, finalni Gprava druhové skladby lesa a podpora
prevodu lesnich ekosystémi smérem k postupnému
ponechani pouze vlivim pfirodnich procest (citlivé
zasahy nesnizujici/zlepSujici stavajici stupen pfirozenos-
ti porostl a nebranici/podporujici jejich prevod do zény
pfirodniv horizontu 15 let).

- Zachovani pfiznivého stavu nebo zlepSeni sou¢asného
stavu predmétl ochrany KRNAP (viz kap. 1.1.6).

- Zachovani nebo podpora ekologické funkce mokradnich
stanovist a vodnich tok (revitalizace vodniho rezimu).

3.1.3 Z6na soustredéné péce o prirodu

Cilem zény soustredéné péce o prirodu je (1) v pripadé
dlouhodobého cile procesy obnova pfirodnich a prirodé
blizkych ekosystémd, a (2) v pfipadé dlouhodobého cile
trvala péce zachovani nebo postupné zlepsovani stavu
ekosystému, vyznamnych z hlediska biologické rozma-
nitosti, jejichZ existence je podminéna trvalou ¢innosti
¢lovéka.

Postupy smérujici k napliiovani dlouhodobych cilu

ochrany NP

- Udrzeni celistvosti a spojitosti ekosystému, zabranéni
dalsi fragmentaci Uzemi, snizeni miry fragmentace.

- Zachovani pfiznivého stavu nebo zlepseni soucasného
stavu predmétl ochrany KRNAP (viz kap. 1.1.6).

- Zachovani nebo obnova ekologické a krajinarské funkce
mokradnich stanovist a vodnich tokd, zajisténi dosta-
tec¢ného pritoku vody v tocich.

- Podpora a diverzifikace vzdélavaciho, vychovného
a k prirodé Setrného turistického vyuzivani, neposkozu-
jiciho pfirodni prostredi a neohrozujiciho pfiznivy stav
predmétli ochrany KRNAP a napliujici tedy poslani NP.

- Respektovani odbornych navrht funkéniho USES a jejich
pribézné zapracovavani do prislusnych izemné plano-
vacich dokumentd.

- Podpora tvorby a ziskavani financnich zdrojd pro obce
na Uzemi NP, ur¢enych k napliovani dlouhodobych cilt
ochrany NP.

V Uzemi smérujicim k cili procesy (k obnové prirodnich a pri-

rodé blizkych ekosystémdi):

- Rekonstrukce lesnich porostd smérem k prirodé blizkému
stavu (obnova/zlepseni jejich druhové skladby a véko-
vé a prostorové struktury, zasahy nesnizujici/zlepsujici
stavajici stupen prirozenosti porostu), s cilem budouciho
prevodu do zony pfirodé blizké nebo zény pfirodni.

V Gzemi uréeném k cili trvald péce (tj. v izemi uréeném
k ochrané ekosystém vyzadujicich trvalou péci clovékay:

- Zachovani/zvySeni pestrosti krajinné mozaiky a aktivni
vytvareni/rozsifovani a drzba ekotonalnich prechodt
mezi lesnimi a nelesnimi ekosystémy.

- Zachovani a podpora biodiverzity lesnich i druhotnych
nelesnich stanovist (predevsim horskych luk) s cilem
udrzet pfiznivy stav nebo zlepSit soucasny stav pred-
métl ochrany NP; nesnizovani/zlepsovani stavajiciho
stupné prirozenosti lesnich porostd a stavajiciho stupné
zachovalosti nelesnich biotopu.

- Podpora populaci zvlasté chranénych, ohrozenych a ji-
nak vyznamnych druh rostlin a Zivocich.

- Podpora externich subjektt obnovujicich/udrzujicich
Ci zlepSuijicich priznivy stav sekundarnich nelesnich
biotop, vyzadujicich pravidelnou aktivni péci, a na né
vazanych predmétl ochrany.

- Zachovani nebo obnova specifického krajinného razu
horské krajiny Krkonos (hodnoceni stavebnich projekt
z pohledu krajinného razu a kulturniho dédictvi - viz
BRYCHTOVA & KRAUSE 2003-05, KLOUDA 2020).

49



3.1.4 Z6na kulturni krajiny

Dlouhodoby cil ochrany NP zde neni stanoven, ale v zoné
kulturni krajiny lze provadét pouze opatieni nebo zasahy,
které neohrozuji pfedméty ochrany NP a napliovani cilll
ochrany NP vcéetné dlouhodobého cile ochrany NP ve
vazbé na lokality soustavy Natura 2000.

Postupy smérujici k napliovani poslani NP

- Trvale udrzZitelny rozvoj obci a podpora/diverzifikace
alternativnich forem vyuZivani Gzemi (,mékkého* turis-
mu), neposkozujicich pfirodni prostfedi a neohrozujicich
pfiznivy stav predmétl ochrany KRNAP.

- Zachovani nebo obnova specifického krajinného razu
horské krajiny Krkono$; hodnoceni stavebnich pro-
jektli z pohledu krajinného razu a kulturniho dédictvi
(viz studie BRYCHTOVA & KRAUSE 2003-05 a jeji aktuali-
zace KLOUDA 2020).

- Podpora tvorby a ziskavani financnich zdrojd pro obce
na GUzemi NP, ur¢enych k napliovani dlouhodobych cild
ochrany NP.

- Zohlednovani vyse uvedenych postupt pfi posuzovani
nové zpracovavanych nebo aktualizovanych Gzemnich
plant obci na tizemi KRNAP.

3.2 Stanoveni stfrednédobych cili pro jednotli-
vé predméty ochrany NP v podobé po-
stupné navazujicich ramcovych opatreni
smérujicich k naplnéni dlouhodobych cilu

Kazdy stfednédoby cil je doplnén jednim nebo vice
indikatory, které umozni zhodnotit plnéni pfislusného cile
k uvedenému roku nebo ke konci platnosti zasad péce.
Indikatory jsou vztaZeny k roku pfipravy zasad péce (za
vychozi je povazovan rok 2020) a jsou povahy kvantita-
tivni (pfimo méritelna plocha, délka, pocet apod.) nebo
kvalitativni (populace rostouci/klesajici, stav zlepseny/
zhorseny, koncepce zpracovana/nezpracovana apod.);
nékteré z indikatord zaznamenavaji dlouhodoby trend
sledovaného parametru. Pfislusné monitorovaci aktivity
nezbytné k ziskani jednotlivych indikatord uvadi kap. 3.5
(uvedené terminy 2030 a 2038 odpovidaji plnéni indikato-
rd v poloviné a ke konci platnosti ZP).

3.2.1 Prirozené ekosystémy

3.2.1.1 Lesni ekosystémy

Strednédobé cile

- ZvétSeni zény prirodni, pfevedenim pfirozenych lesnich
ekosystému (viz kap. 2.1.1) ze zény prirodé blizké,
pfip. zény soustifedéné péce o pfirodu s cilem procesy,
na min. 30 % plochy NP.
Indikdtor: Nar(st plochy zény prirodni na min. 30 %
rozlohy NP (2035).

- ZvétSeni plochy nefragmentovanych lesnich celkd.
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Indikdtory: Narust plochy nefragmentovanych lest opro-
ti soucasnému stavu (2030, 2038).
Pocet/délka opusténych, pfip. asanovanych lesnich cest
(2030, 2038).

- Funk¢ni, pfirozeny vodni rezim.
Indikator: Degradovana stanovisté jsou revitalizovana
(2035).

Ramcova opatreni

- Ukon¢it management lesa na plochach, odpovidajicich
stupném prirozenosti pfirozenym ekosystémm a nava-
zujicich na stavajici komplexy pfirozenych ekosystému
nebo tvoficich samostatny souvisly komplex o vymezi-
telné rozloze min. 50 ha.

- Ukon¢it vyuzivani lesnich cest (pfip. je asanovat nebo
zménit jejich profily), které jiz nejsou potfebné pro man-
agement lesa.

- Revitalizovat nevhodné, v minulosti vybudované odvod-
novaci systémy.

3.2.1.2 Suchozemské nelesni ekosystémy

Stfednédobé cile

- Zachovani rozlohy arkto-alpinské tundry, raselinnych
a mokradnich biotopU; pfipadné snizeni rozlohy pouze
vzestupem horni hranice lesa v dlisledku klimatickych
zmeén.
Indikdtor: Rozloha arkto-alpinské tundry vztazena k vze-
stupu horni hranice lesa (2030, 2038).

- Zachovani rozlohy a kvality jednotlivych naturovych
biotopu, tvoficich arkto-alpinskou tundru, raselinisté
a mokrady, s vyskytem na né vazanych specifickych
a unikatnich druh.
Indikdtory: Pfitomnost, rozsah a kvalita naturovych
biotop, tvoricich arkto-alpinskou tundru, raselinisté
a mokrady (2038: dle vrstvy aktualizace mapovani bio-
topl a dalSich podrobnéjsich studii).
Zastoupeni pozitivnich indikator( - indikacni skupiny
druh, rostlinnych druht typickych pro dany biotop
Natura 2000 a vyznamnych rostlinnych druhti se nemé-
ni, nebo zvySuje a zastoupeni negativnich indikatord
- invaznich a expanznich druhd rostlin se snizuje (2029,
2038: dle odectll na trvalych transektech i v dalsich
typech monitorovacich ploch).

Stabilni ¢i zvétSujici se populace rostlinnych a Zivocis-
nych druh( - pfedmétl ochrany a dalSich vybranych ty-
pickych a unikatnich druh rostlin a Zivocichtl vazanych
na stanovisté arkto-alpinské tundry, raselinist a mokra-
dli (2030, 2038).

- Analyza dopadu klimatické zmény a dalSich rizikovych
faktor(i na predméty ochrany NP, ZCHD a dalsi vyznam-
né avzacné druhy vazané na ekosystémy nad horni
hranici lesa; zpracovani koncepce vhodnych pfistupd
pro jejich zachovani.

Indikdtor: Existujici analyza a koncepce pfistupt pro

zachovani pfedmétl ochrany NP a vybranych ZCHD
(2025), jeji aktualizace a naplfiovani (2038).

- Regulace navstévnosti v hiebenovych partiich NP a s tim
souvisejicich negativnich vliva.
Indikatory: Pocet navstévnikl v hfebenovych partiich
celého Uzemi Krkonos, v¢. polské ¢asti, pokud mozno
s odliSenim navstévnosti z Ceské a z polské strany hrani-
ce (kazdorocné na zakladé dat ze scitacu).
Celkova prepravni kapacita LD a celkovy pocet osob
pfepravenych LD na Gzemi NP v celoro¢nim a zimnim
provozu (2023 a dale kazdorocné).
Pocet povolenych hromadnych akci na celém Gzemi NP
(kazdorocné).

Ramcova opatreni

- Zpracovat analyzu pfistup(l pro zachovani pfedmétii
ochrany NP a realizovat ji.

- Regulovat navstévnost; omezit vliv vysoké intenzity
seSlapu a eutrofizace na biotopy v blizkosti cest a shro-
mazdist navstévnikl v atraktivnich lokalitach (parame-
try cestni sité, typ turistické a rekreacni infrastruktury,
¢asové omezeni vstupu apod.) a vliv nadmérného ruseni
na zivocichy.

- Redukovat rozsah, hustotu nebo vyuzivani turistickych
cest (kapacita, propustnost, schiidnost, zplsob opravy
apod.).

- Odstranit neplivodni, nevyhovujici kamenivo z cest
vedoucich pres arkto-alpinskou tundru, prioritné v tse-
cich, kde vyplavovani bazickych kationtd negativné
ovliviiuje kvalitu ¢i slozeni tundrové vegetace (pfedmé-
tu ochrany NP).

3.2.1.3 Vodni ekosystémy

Stfednédobé cile

- Zachovani vodnich toki (v¢. hydromorfologie jejich
koryt, pritokd a kvality vody, biodiverzity apod.) pfinej-
mensim ve stavajicim stavu, pfip. zlepSeni jejich stavu.
Indikétory: Stabilni nebo zlepSujici se hodnoty zaklad-
nich fyzikalné-chemickych parametrd vody (2030,
2038).
Stabilni nebo zvétsujici se prostorové rozsireni a veli-
kost populaci vranky obecné (2030, 2038).
Stabilni nebo zlep3ujici se pocetnost a vékova struktura
populaci vranky obecné ve vybranych patefnich tocich
(2023 a dale kazdé 3 roky).
Stabilni nebo zvétsujici se diverzita spoleCenstev
vodnich bezobratlych v tocich, v¢. vyskytu hlavnich
indikacnich druht (2030, 2038).
Stabilni nebo zvétsujici se prostorové rozsireni a veli-
kost populaci pstruha obecného, ponechanych pfiroze-

nému vyvoji (2030, 2038).

Ramcova opatreni
- Udrzovat vodni toky, v¢. brehovych porostd, v takovém
stavu, aby plnily své hydrologické a biologické funkce

i funkci vyznamného krajinného prvku (ZOPK, & 3).
Odstranovat zavazné zavady na vodnich tocich (s rizi-
kem ohrozeni lidskych Zivotu a zdravi a vzniku $kod na
majetku), které brani pritoku vody nebo nezadoucim
zpUsobem usmérnuji jeji tok.

- Postupovat v souladu s vytvofenymi koncepcemi (KRE-
SINA 2017a, b).

- Snizovat eutrofizaci ve spojeni s kvalitnéjsi likvidaci
odpadnich vod.

- Nezasahovat do toku s vyskytem vranky obecné v obdo-
bi jejiho rozmnoZovani a vyvoje (bfezen az kvéten).

- Vyloucit vysazovani uméle odchovaného pliidku a gene-
ticky neptvodnich ryb do Usek( tokl ponechanych bez
rybarského managementu a s vyskytem etablovanych
populaci ryb (viz KRESINA 2018, JURAJDA et al. 2018
a2019); populace ponechat pfirozené reprodukci.

- koordinovat vyuzivani kapacity vodnich tok( pro lidskou
potfebu s ohledem na jejich pritokovy rezim, ekologic-
ky stav a mozny kumulativni efekt.

- Zabranit vystavbé novych migracnich bariér na tocich;

u existujicich bariér realizovat (drobné vodni toky ve
spravé Spravy KRNAP), podporovat nebo iniciovat (vod-
ni toky ve spravé PLA) jejich postupné zprichodnovani.

- Pfi stavebnich zasazich v tocich pouzivat v maximalni
mozné mife material s chemickou reakci odpovidajici
autochtonnim horninam.

3.2.2 Castecné pozménéné ekosystémy

3.2.2.1 Lesni ekosystémy

Strednédobé cile

- Druhové sloZeni lesnich porostl posouvajici se smérem
k cili managementu (viz kap. 2.3).

Indikdtor: Zastoupeni smrku max. 65 %, buku alespon
15 % a jedle alespon 2 % (2034).

- ZvétSeni plochy ¢astecné pozménénych lesnich eko-
systému na Ukor plochy lesli vyznamné pozménénych.
Indikator: Narust plochy ¢aste¢né pozménénych a po-
kles plochy vyznamné pozménénych lest (2034).

- ZvétSeni plochy nefragmentovanych lesnich celkd.
Indikdtory: NarGst plochy nefragmentovanych lest
oproti sou¢asnému stavu (2030, 2038).

Pocet/délka opusténych, pfip. asanovanych lesnich
cest (2030, 2038).

- Management lesnich porosti v lokalitach vyskytu
a potencialnich biotopech indikac¢nich druhd/taxond,
odpovidajici jejich narokdm.

Indikdtory: Stabilni nebo rostouci poc¢etnost populaci
¢apa Cerného, tetfivka obecného, datla ¢erného, datli-
ka triprstého, lejska malého a letount (2030, 2038).

- Dostatecna pritomnost doupnych strom a stojiciho
i leZziciho mrtvého dfeva v lesnich porostech.
Indikatory: Stabilni nebo rostouci poc¢etnost populaci
syce rousného, datla cerného, lejska malého a letount
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(2030, 2038). Mnozstvi mrtvého dfeva primérné min.
50 m3/ha (2034).

Ramcova opatieni

- Podporovat a preferovat pfirozené zmlazeni a druhovou
skladbu odpovidajici stanovisti.

- Doplnit dfeviny chybéjici v druhové skladbé umélou vy-
sadbou s preferenci skupinovitého smiseni v pfipadech,
kdy neni mozné vyuZziti pfirozené obnovy.

- Pro pfipadnou umélou obnovu pouzivat geneticky vhod-
né zdroje osiva (smrk z vlastnich zdroji z PLO 22 nebo
23, jedle zPLO 21-23 nebo z KPN, buk z PLO 21-23).

- Ponechdvat dostate¢né mnozstvi dreva k zetleni v rz-
nych formach a tloustkach véetné stromi nastojato,
zlom0 a vyvrat(.

- Ukonc¢it vyuzivani lesnich cest (pfip. je asanovat nebo
zmeénit jejich profily), které jiz nejsou potfebné pro man-
agement lesa.

-V ochrané proti zvéfi primarné pouzivat drevéné typy
ochrany.

- Regulovat stavy sparkaté zvére intenzivnim lovem.

3.2.2.2 Suchozemské nelesni ekosystémy

Strednédobé cile

- ZlepSeni kvality (zmens$eni plochy) ¢asteéné pozmé-
nénych naturovych biotop(l v arkto-alpinské tundre
a Castecné pozménénych raselinistnich a mokradnich
biotopd.

Indikétory: Plocha a kvalita ¢aste¢né pozménénych
alpinskych, subalpinskych, raselinnych a mokradnich
naturovych biotop(l (2038: dle vrstvy aktualizace mapo-
vani biotopl a dalSich podrobnéjsich studii).
Zastoupeni pozitivnich indikator( - indikacni skupiny
druhd, rostlinnych druh( typickych pro dany biotop
Natura 2000 a vyznamnych rostlinnych druh(i se nemé-
ni, nebo zvysuje a zastoupeni negativnich indikatoru -
invaznich a expanznich druh rostlin se snizuje (2029,
2038: dle odectl na trvalych transektech i v dalSich
typech monitorovacich ploch.

Stabilni populace vybranych specifickych a unikatnich
druh rostlin vdzanych na uvedena stanovisté (2038).
Stabilizovana (nezvétsujici se) plocha naruseného zaze-
mi kolem horskych bud (2030, 2038).

Rozsah aktualni cestni sité v klidovém tzemi (délka jed-
notlivych kategorii turistickych cest dle jejich pasportu)
(2030, 2038).

- Analyza dopadu klimatické zmény a dalsich rizikovych
faktor( na predméty ochrany NP, ZCHD a dalsi vyznam-
né avzacné druhy vazané na ekosystémy nad horni
hranici lesa; zpracovani koncepce vhodnych pristupd
pro jejich zachovani.

Indikator: Existujici analyza a koncepce pfistupli pro za-
chovani predmétli ochrany NP a vybranych ZCHD (2025),
jeji aktualizace a napliovani (2038).
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Ramcova opatreni

- Zpracovat analyzu pfistup(l pro zachovani predmétti
ochrany NP a realizovat ji.

- Regulovat navstévnost; omezit vliv vysoké intenzity
seSlapu a eutrofizace na biotopy v blizkosti cest a shro-
mazdist navstévnikd v atraktivnich lokalitach (parame-
try cestni sité, typ turistické a rekreaéni infrastruktury,
¢asové omezeni vstupu apod.) a vliv nadmérného ruseni
na zivocichy.

- Udrzovat cestni sit a turistickou a rekreacni infrastruk-
turu v parametrech, umoznujicich regulaci navstévnosti
a prijatelnych pro zachovani predmét( ochrany NP
v pFiznivém stavu.

- Vymezeni ploch pro zazemi a parkovani u horskych bud
(dohoda s vlastniky objektd).

3.2.2.3 Vodni ekosystémy

Stfednédobé cile

- Zachovani vodnich tokd (v¢. hydromorfologie jejich
koryt, pratok a kvality vody, biodiverzity apod.) pfinej-
mensim ve stavajicim stavu, pfip. zlepSeni jejich stavu.
Indikétory: Stabilni nebo zvétsujici se prostorové rozsire-
ni a velikost populaci vranky obecné (2030, 2038).
Stabilni nebo zlepsujici se pocetnost a vékova struktura
populaci vranky obecné ve vybranych paternich tocich
(2023 a dale kazdé 3 roky).

Stabilni nebo zvétsujici se prostorové rozsifeni a velikost
populaci pstruha obecného, ponechanych pfirozenému
vyvoji (2030, 2038).

- Podpora zprichodnovani tokl s pomoci t¢innych typt
rybich pfechod(, zpracovani studie jejich efektivnosti.
Indikdtor: Existujici studie efektivnosti rybich pfechodu
(2025) a jeji napliiovani (2038).

Ramcova opatreni

- Udrzovat vodni toky, v¢. brehovych porost(, v takovém
stavu, aby plnily své hydrologické a biologické funkce
i funkci vyznamného krajinného prvku (ZOPK, § 3).
Odstranovat zavazné zavady na vodnich tocich (s rizi-
kem ohrozeni lidskych Zivotl a zdravi a vzniku Skod na
majetku), které brani pritoku vody nebo nezadoucim
zpUsobem usmérnuji jeji tok.

- Postupovat v souladu s koncepcemi (KRESINA 2017a, b).

- Podporovat renaturacni procesy a stavajici technické
prvky postupné nahrazovat jejich pfirodé blizkymi
alternativamiv lokalitach, kde je to mozné s ohledem na
ochranu staveb a komunikaci.

- Pripadna brehova poskozeni zplisobena povodnémi
opravovat s vyuzitim autochtonniho balvanitého materi-
alu, pokud mozno bez pouziti betonarskych praci.

- Snizovat eutrofizaci ve spojeni s kvalitnéjsi likvidaci
odpadnich vod.

- Nezasahovat do tokU s vyskytem vranky obecné v obdo-
bi jejiho rozmnozovani a vyvoje (bfezen az kvéten).

- Vyloucit vysazovani uméle odchovaného plidku a gene-

ticky neplvodnich ryb do usek tok(i ponechanych bez
rybarského managementu a s vyskytem etablovanych
populaci ryb (viz KRESINA 2018, JURAJDA et al. 2018

a 2019); populace ponechat pfirozené reprodukci.

- Koordinovat vyuzivani kapacity vodnich tokd pro
lidskou potfebu s ohledem na jejich priitokovy rezim,
ekologicky stav a mozny kumulativni efekt.

- Zpracovat studii efektivnosti rybich pfechodd.

- Vyloucit vystavbu novych migracnich bariér na tocich;
u existujicich bariér realizovat (drobné vodni toky ve
spravé Spravy KRNAP), podporovat nebo iniciovat (vod-
ni toky ve spravé PLA) jejich postupné zprichodfiovani.

- Pfi stavebnich zasazich v tocich pouzivat v maximalni
mozné mife material s chemickou reakci odpovidajici
autochtonnim horninam.

3.2.3 Vyznamné pozménéné ekosystémy

3.2.3.1 Lesni ekosystémy

Stfednédobé cile
- Druhové slozeni lesnich porostl posouvajici se smérem
k cili managementu (viz kap. 2.3).

Indikdtor: Zastoupeni smrku 75 %, buku 10 % a jedle 1% (2034).

- Zmen3eni plochy vyznamné pozménénych lesnich
ekosystém ve prospéch plochy lest ¢astecné pozmé-
nénych ¢i lesd pfirozenych.

Indikdtor: Pokles plochy vyznamné pozménénych les(
(2034).

- Management lesnich porostl v lokalitach vyskytu
a potencialnich biotopech indikacnich druht/taxond,
odpovidajici jejich narokdm.

Indikatory: Stabilni nebo rostouci pocetnost populaci
¢apa Cerného, tetfivka obecného, datla ¢erného, lejska
malého a letoun( (2030, 2038).

- Vzrilistajici zastoupeni listnatych drevin ve stanovistné
odpovidajicich lesnich porostech.

Indikdtor: Rostouci prostorové rozsifeni lejska malého
(2028, 2034).

- Dostatecna pritomnost doupnych strom( a stojiciho
i leziciho mrtvého dfeva v lesnich porostech.

Indikatory: Stabilni nebo rostouci pocetnost populaci
syce rousného, datla ¢erného, lejska malého a letound
(2030, 2038).

Stabilni nebo rostouci pocet lokalit s vyskytem vietenov-
ky utajené krkonosské a Sikousku zeleného (2023, 2033).
Mnozstvi mrtvého dreva primérné min. 40 m3/ha (2034).

- ZvySeny podil porostu s bohatsi vnitini vystavbou.
Indikétory: Podil strukturovanych porostt 5 % (2025)

a 10 % (2035).
Podil vicevrstevnych porost(i 25 % (2025) a 30 % (2035).

Ramcova opatreni
- Podporovat a preferovat pfirozené zmlazeni a druhovou
skladbu odpovidajici stanovisti.

- Doplnit dfeviny chybéjici v druhové skladbé umélou
vysadbou s preferenci skupinovitého smiseni.

- Pro umélou obnovu pouzivat geneticky vhodné zdroje
osiva (smrk z vlastnich zdroj z PLO 22 nebo 23, jedle

zPLO 21-23 nebo z KPN, buk z PLO 21-23).

- Ponechdvat dostate¢né mnozstvi dieva k zetleni v riz-
nych formach a tloustkach véetné stromi nastojato,
zlom0 a vyvrat(.

- Management lesnich porostll pfizpisobovat narokdim
jednotlivych pfedmétl ochrany NP.

3.2.3.2 Suchozemské nelesni ekosystémy

Stfednédobé cile

- Zachovani, pfip. zvétSeni rozlohy pfirodnich biotop(i ve
srovnani s rokem 2020; pfipadné sniZeni rozlohy pouze
o plochu specifikovanou v koncepci limitti (BREZINA et
al.2012).

Indikatory: Rozloha biotopt Natura 2000 (které jsou
prfedmétem ochrany EVL) z(istava zachovana (dle vrstvy
aktualizace mapovani biotopd Natura 2000) (kazdy
mapovaci okrsek vintervalu 12 let).

Rozloha odepsanych biotop( Natura 2000 neprekracuje
limity dané vySe uvedenou koncepci (kazdorocné).
Zachovani, pfip. zvétSeni rozlohy a zachovani kvality
biotop(, které jsou k roku 2020 ve stavu pfiznivém z po-
hledu ochrany pfirody.

Zlepseni prirodovédecké hodnoty biotopl, které jsou

k roku 2020 ve stavu nepfiznivém z pohledu ochrany
pfirody.

Indikétory: Rozloha biotop( Natura 2000 hodnocenych
v pfiznivém stavu z pohledu typickych druht a dalSich
pouzivanych ukazatel(i - degradace, struktura a funkce,
regionalni hodnoceni, (dle vrstvy aktualizace mapo-
vani biotopu) zlstava nezménéna; primérna hodnota
pfiznivosti stavu biotopl z pohledu typickych druht se
zvysuje (dle vrstvy aktualizace mapovani) (kazdy mapo-
vaci okrsek v intervalu 12 let).

Zastoupeni pozitivnich indikator( indikacni skupiny dru-
hd, rostlinnych druh(i typickych pro dany biotop Natura
2000 a vyznamnych rostlinnych druhd se neméni, nebo
zvySuje a zastoupeni negativnich indikatord - invaznich
a expanznich druhd rostlin se snizuje (2029, 2038: dle
odecCtl na trvalych monitorovacich transektech a v dal-
Sich typech monitorovacich ploch).

Zvyseni rozlohy porostd citlivé obhospodarovanych

s ohledem na spolecenstva bezobratlych Zivocichli nebo
na populaci chfastala polniho.

Indikatory: Poletnost a rozsifeni populaci vybranych
indikacnich druht/skupin bezobratlych na vybranych
lokalitach jsou stabilni nebo se zlepsuji (vybrané lokality
vintervalu 10 let).

Pocet lokalit s konkrétnimi managementovymi opatre-
nimi ke zlepseni podminek pro denni a no¢ni motyly se
zvysuje (2030, 2038).

Rozloha mulcovanych porosti se snizuje (2030, 2038).
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- Nalezeni trvale udrzitelného modelu péce vedouci

k zachovani kvality biotop( ve stavu priznivém z pohle-
du ochrany pfirody a k posileni jemnozrnné mozaiky
hospodareni na krajinné Urovni; zpracovani koncepce
naplnujici vizi Krkonosské louky 2050 (,,Krkonosské lou-
ky si zachovavaji jedinecnou pestrost rostlin, zivocichd
a zpUsobU hospodareni®).

Indikdtor: Existujici koncepce k péci o krkonosské louky
(2023), jeji aktualizace a napliovani (2038).

Zachovani mimolesni zelené jako dllezité slozky krajin-
ného razu a systéma ekologické stability izemi a pod-
pora jeji ochrany ¢i obnovy, v¢. extenzivnich sadd.
Zachovani a ochrana pamatnych a vyznamnych dfevin
rostoucich mimo les.

Zajisténi provozni bezpecnosti mimolesni zelené revize-
mi (predevsim nebezpecnych stromU hrozicich akutnim
selhanim), nebo v pfipadé potreby zhodnoceni stavu
stromU na pozemcich spravovanych Spravou KRNAP,

a zajiSténi radné péce o né; osvétova a kontrolni ¢innost
v péci o mimolesni zelen na pozemcich cizich vlastnika.
Indikétory: Vyhodnoceni stavu a vyvoje mimolesni
zelené na krajinné trovni je aktualizovano (2023 a déle
kazdych 10 let).

Pocet pamatnych strom(i a evidovanych vyznamnych
strom0 se zvysuje (2030, 2038).

Péce o mimolesni zeler na pozemcich ve spravé Spravy
KRNAP je zajistovana v souladu s navrhy dle provede-
nych revizi/hodnoceni strom( (kazdoroc¢né).

Podpora zamért vedoucich k obnové prirozeného
vodniho rezimu na pozemcich cizich vlastnikd a aktivni
realizace opatfeni k podpore pfirozeného vodniho rezi-
mu na pozemcich ve vlastnictvi statu. Indikatory: Plocha
pozemkU s obnovenym vodnim rezimem (2030, 2038).

Ramcova opatreni

- Na pozemcich ve spravé Spravy KRNAP smluvné
zajistovat hospodareni vhodné pro pfislusné biotopy
Natura 2000. Zvlastni usili vénovat (i) zachovani biotopl
aktualné v priznivém stavu z pohledu ochrany pfirody,
které funguji jako pfirozena centra lu¢ni biodiverzity pro
obnovu okolnich porost(, a (i) rozrdzrovani hospodar-
skych ¢innosti v ¢ase a prostoru k podpore Zivocichd
svym vyskytem vazanych na lu¢ni biotopy (viz rovnéz
kap. 3.3).

- Na ostatnich pozemcich ovliviiovat hospodareni vhod-
nymi motivacnimi nastroji a v kapacité odstupnované
dle ochranarské hodnoty, aktualni kvality porostu
a stupné jeho ohrozeni.

- Pfirozhodovani o investi¢nich zamérech sméfovanych
do biotopl Natura 2000 respektovat koncepci limit
(BREZINA et al. 2012), zaroven nedopustit zastavbu pfi-
rodovédecky nejhodnotnéjsich lu¢nich porostd. Limity
pribézné monitorovat ve spolupraci se stavebnimi
Urady a informovat obce o téchto limitech.
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- ZvétSovat mnozstvi pozemkd s ochranarsky nejhod-
notnéjSimi a aktualné nejzachovalejSimi ekosystémy ve
vlastnictvi statu.

- Provadét a dale koncepéné rozvijet aktivity smérujici
k péci o biotopy dle zasad adaptivniho managementu,
ktery shrnuje poznatky z managementu a monitoringu
predchozich béh(l a reaguje na pfipadné potieby zmén
(viz kap. 2.4.3.2 nebo napi. ALEXANDER 2008); zaméfit
se na dopracovani systému LUHOP a rozvinuti konceptu
interniho auditu péce.

- Zabranit negativnimu ovliviiovani lu¢nich stanovist
a travnich porostl nevhodnymi zemédélskymi techno-
logiemi a opatfenimi z pohledu zachovani a zlepSovani
stavu lu¢nich ekosystému.

- Zamezit zimovani hospodarskych zvifat na pozemcich
s vyskytem prirodnich biotop( tak, aby nedoslo k jejich
negativnimu ovlivnéni a zhorseni jejich stavu. Disledné
pozadovat, aby byla veSkera zimovisté a pfikrmisté na
travnich porostech schvalena platnou legislativou.

- Aktivné vyhledavat a vyuzivat jednorazové i systémové
moznosti zlepSovani péce o biotopy a jejich ochranarsky
stav na Urovni celého regionu (napf. prace s médii, spo-
luprace se samospravami a dalSimi zajmovymi skupi-
nami v Uzemi, spolupréace s MZe a SZIF, tvorba USES pro
bezlesé ekosystémy apod.).

- Aktivné ovliviiovat zemédélskou politiku, aby bylo jeji
nastaveni pfiznivé pro horské oblasti.

- Zpracovat podklad k péci o krkonosské louky, v¢. aké-
niho planu pro fesena planovaci obdobi a dle toho péci
realizovat.

- Pri péci o biotopy nevyzadujici trvalé hospodareni
(napt. skalni vychozy) vychazet z rdmcovych opatreni
pro konkrétni stanovisté (viz kap. 3.3) az SDO pro EVL
Krkonose (AOPK 2018).

- Pravidelné aktualizovat inventarizaci mimolesni zelené.

3.2.3.3 Vodni ekosystémy

Stfednédobé cile

- ZlepSeni hydromorfologického stavu tokl oproti stavaji-
cimu stavu vcetné jejich migracni propustnosti.
Indikdtor: Zmen3ujici se délka technicky tvrdé uprave-
nych Useku vodnich tokd a migrac¢né neprichodnych
¢asti tokd (2030, 2038).

Ramcova opatreni

- Podporovat renaturacni procesy a neobnovovat technic-
ké opevnéni (zejména dnové dlazby), pfip. je nahrazovat
méné technickym rfeSenim v lokalitach, kde je to mozné
s ohledem na ochranu staveb a komunikaci.

3.2.4 Celé uzemi NP bez ohledu na typ ekosystému
a jeho prirozenost

Stfednédobé cile
- Zpracovani provozni metodiky k postuptdim pfi manage-
mentu lesa v pfislusnych zonach ochrany pfirody NP.

Indikdtor: Existujici provozni metodika managementu
lesa (2023), jeji aktualizace a napliiovani (2038).

- Zpracovani koncepce péée o mokrady véetné navrhu
revitalizace vodniho rezimu v minulosti narusenych
mokradnich stanovist na tizemi NP.

Indikator: Existujici koncepce k revitalizaci vodniho rezi-
mu (2030), jeji aktualizace a napliiovani (2038).

- Zpracovani koncepce k defragmentaci tizemi NP.
Indikétor: Existujici koncepce k defragmentaci (2023), jeji
aktualizace a napliovani (2038).

- Zpracovani koncepce k trvale udrzitelné likvidaci invaz-
nich druhd.

Indikator: Existujici koncepce k likvidaci invaznich druhd
(2023), jeji aktualizace a napliiovani (2038).

- Prevence kolizi zivoCichu s technickymi prekazkami
(lana LD a LV, elektricka vedeni, ohradniky pastvin, les-
nické oplocenky, vétrné elektrarny, pfechody/podchody
silnic apod.).

Indikator: Priibézna evidence mnozstvi (délky) nové
vzniklych a zabezpeclenych technickych zafizeni, pfip.
podilu zabezpeéenych a nezabezpecenych Usekl (kaz-
dorocné).

- Preshranic¢ni pfistup k managementu zvéfe na Uzemi
KRNAP a KPN a jejich ochrannych pasem; zpracovani
spole¢né koncepce KRNAP a KPN.

Indikator: Existujici koncepce managementu zvére
(2023), jeji aktualizace a napliiovani (2038).

- Snizeni pocetnich stavll sparkaté zvére.

Indikatory: Rostouci plocha pfirozeného zmlazeni, ze-
jména listnatych drevin a jedle (2025, 2035).

Klesajici poskozeni stanovist a vybranych druhd rostlin
v ekosystémech nad horni hranici lesa (2030, 2038).
Pocet ulovenych jedincd sparkaté zvére (jelen, srnec,
prase) (kazdorocné).

Pomér scitanych stavd sparkaté zvére k plose honiteb
(ks/1000 ha) (kazdorocné).

- Zpracovani koncepce k optimalizaci cestni sité s ohle-
dem na zonaci NP.

Indikdtor: Existujici koncepce cestni sité (2024), jeji aktu-
alizace a napliovani (2038).

- Regulace automobilové dopravy na Gzemi NP (zavedeni
efektivniho systému telematického fizeni dopravy na
Uzemi NP).

Indikdtory: Funkéni systém telematického fizeni dopravy.
Pocet prljezd(i vozidel pres klidova Gzemi NP (kazdo-
rocné).

Pocet vjezdl vozidel do NP (2030, 2038).

Pocet povolenych parkovacich stani u objektd, které
jsou pristupné po komunikacich prochazejicich tzemim
urcenym k zajisténi neruseného prabéhu pfirodnich
procesu (2023 a dale kazdych 5 let).

Pocet vjezd(i/vydanych povoleni k vjezdu do tizemi NP
(kazdorocné).

3.2.5 Slozky ekosystémii tvoricich
predmét ochrany NP

3.2.5.1 Rostliny

Strednédobé cile

- Zvonek Cesky, vSivec krkono$sky pravy, chlupacek cer-
veny, endemické jestfabniky rodu Hieracium - Zachova-
ni populaci uvedenych druhd, vazanych svym vyskytem
i na obhospodarované biotopy, na viech soucasnych
lokalitach ve stavajicim rozsahu, pfip. zvétseni plochy
jejich vyskytu i pocetnosti na lokalitach v zéné soustre-
déné péce o pfirodu.

Indikator: Stabilni nebo rostouci velikost populaci
uvedenych druh( (prostorové rozsireni, plocha vyskytu,
pocetnost) (2038).

- Svizel sudetsky, chrastavec krkonos$sky, jefab sudetsky,
kufi¢ka krkono$ska, ostrice krkonosska, pampelis-
ka krkono3ska, ostruzinik moruska, prvosenka vy3si
krkonosska, svétlik nejmensi agg., zvonek okrouhlolisty
sudetsky - Zachovani populaci uvedenych druh(, vaza-
nych vyhradné na zénu pfirodni, na vSech souc¢asnych
lokalitach pfinejmensim ve stavajicim rozsahu (plocha
vyskytu i pocetnost).

Indikator: Stabilni velikost populaci uvedenych druht
(prostorové rozsifeni, plocha vyskytu, pocetnost)
(2023, 2038).

- Hofecek mnohotvary ¢esky - Zachovani populace dru-
hu, pfip. zvyseni jeji pocetnosti.

Indikétor: Existujici populace druhu (2038).

- Sikousek zeleny - Zachovani populace druhu pfinejmen-
$im ve stavajicim znamém prostorovém rozsahu.
Indikator: Stabilni vyskyt druhu na izemi NP (2030,
2038).

3.2.5.2 Zivocichové

Strednédobé cile

- Vranka obecnd, vietenovka utajena krkonosska, jepice
krkonos$ska - Zachovani populaci uvedenych taxont
v pfiznivém stavu.

Indikdtory: Existujici Zivotaschopné populace jednotli-
vych druhtl (2025, 2035). U monitorovanych populaci
stabilni nebo vzrustajici trend (2025, 2035).

- Tetfivek obecny - Zastaveni dramatického poklesu
pocetnosti a obrat populac¢niho trendu k dlouhodobé
pfiznivému stavu.

Indikator: Velikost populace tetfivka min. 50-70 toka-
jicich samc( (2023), min. 80-100 samc( (2026), min.
130-150 tokajicich samct (2029 a dale).

- Chrastal polni - Zastaveni dramatického poklesu

pocetnosti a obrat populac¢niho trendu k dlouhodobé
pfiznivému stavu.
Indikator: Velikost populace min. 100 volajicich samcl
(2025) a nasledné stabilni nebo vzriistajici trend pocet-
nosti (2030, 2035).

- Linduska horska, pévuska podhorni, slavik modracek
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tundrovy - Zastaveni poklesu pocetnosti a obrat trendu
populaci vsech tfi druhl k dlouhodobé pfiznivému
stavu.

Indikdtory: Existujici Zivotaschopné populace jednotli-
vych druht (2030, 2038).

- Lejsek maly - Zachovani populace uvedeného druhu
v pfiznivém stavu.

Indikdtor: Existujici Zivotaschopna populace v minimalni
pocetnosti 70-100 hnizdicich par(; stabilni nebo vzris-
tajici trend (2030, 2038).

- Rys ostrovid - Zachovani nebo vytvoreni vhodnych
podminek pro dlouhodobou existenci druhu na Gzemi
NP nebo jeho OP.

Indikdtor: RozmnoZujici se populace na uvedeném
Uzemi (2030, 2038).

3.2.5.3 Geomorfologické tvary

Strednédobé cile

-Vrcholové zarovnané povrchy a strukturni tvary reliéfu,
glacialni tvary - Zachovani dosavadniho stavu bez naru-
Seni ¢i zmény jejich povrchu nebo vnitfni stavby.
Indikdtor: Stav uvedenych forem beze zmén, s vyjimkou
pfirozenych procest (2023, 2038).

- Periglacialni tvary - Zastaveni destrukce strukturnich
pud a jejich zachovani v maximalni dochované rozloze,
zachovani dalsich periglacialnich tvar(i v nenaruseném
stavu.

Indikatory: Neklesajici rozloha strukturnich piid a dalSich
periglacialnich tvar(; stav uvedenych forem beze zmén,
s vyjimkou pfirozenych procestl (2023 a dale kazdych 5 let).

- Tvary dynamického horského reliéfu - Zachovani
doposud neposkozenych tvaru a prirozené dynamiky
eroznich proces(.

Indikator: Stav uvedenych forem beze zmén, pfirozené
zmény bez zasah (2023, 2038).

3.3 Zakladni principy péce o predméty
ochrany NP, clenéné podle z6n ochrany
prirody NP, véetné reseni streti plynou-
cich z odlisnych naroku jednotlivych
slozek ekosystémui na potrebnou péci
z hlediska priorit a cilli ochrany NP

Pro prehlednost jsou zékladni principy v kazdé podka-
pitole kap. 3.3 usporadany stejnym pristupem - nejprve
principy vénované managementu popisovanych ekosys-
témd (lesnich, suchozemskych nelesnich nebo vodnich),
nasleduji principy tykajici se rostlinnych a Zivocisnych
druh(, péce o zvér a rybarstvi a geologickych a geomorfo-
logickych jevd, po nich pak principy k cestni siti, sjez-
dovym tratim, pfip. vystavbé ¢i technickym opatfenim
(jednotlivé tematické bloky jsou oddéleny mezerou).

Na celém Uzemi NP se pfi ochrané a prevenci proti poza-
rdm postupuje podle zvlastnich predpisti a v souladu se
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ZOPK. Pozar pfirodniho ekosystému se povazuje za sou-
¢ast prirodniho procesu a omezuje se v souladu s platnou
legislativou, pfi maximalnim zohlednéni cilt zény.

3.3.1 Z6na prirodni

3.3.1.1 Lesni ekosystémy

Zakladni principy

- Nedopustit zhorSovani dosazeného stupné prirozenosti
a cilového stavu porostd.

- Neobnovovat odvodnovaci kanaly lesnickych melioraci,
asanovat existujici odvodnovaci systémy; realizovat
opatreni dle koncepce k revitalizaci vodniho rezimu
v minulosti narusenych mokradnich stanovist.

- Odstranit draténé oplocenky; individualni ochrany pr-
bézné odstranovat po pozbyti jejich funkénosti.

- Prlibézné odstranovat neplvodni druhy drevin.

- Pribézné odstranovat invazni a expanzivni druhy rost-
lin, s vyuzitim ekologicky Setrnych metod a s omezova-
nim nejednoznacné bezpecnych chemickych pripravka.

- Realizovat opatreni dle koncepce pfistupt pro zachova-
ni predmétt ochrany NP a vybranych ZCHD.

- Realizovat opatreni dle koncepce k defragmentaci tzemi
NP.

- Vyloucit rusivé aktivity na tokanistich, hnizdistich
a v mistech zimniho vyskytu tetfivka obecného; vyloucit
rusivé ¢innosti na hnizdnich lokalitach ¢apa c¢erného
a sokola stéhovavého v hnizdnim obdobi.

- Iniciovat legislativni povinnost celoro¢niho pohybu psu
na celém Uzemi NP pouze na voditku.

- Pribézné likvidovat neptvodni druhy zivocichd.

- Zabezpecovat existujici potencialné nebezpecna
technicka zafizeni (lana LD/LV) proti kolizim ptak( ve
spolupraci s majiteli (spravci, provozovateli) takovychto
zafizeni.

- PrlibéZné snizovat pocetni stavy sparkaté zvére na
ekologicky unosnou uroven, zohlediujici jejich vliv na
obnovu pfirozené druhové skladby lesa a na pfirozena
nelesni stanovisté.

- Nebudovat nova myslivecka zarizeni (kazatelny, posedy,
krmelce, lizy aj.), odstranit zafizeni umisténa nad horni
hranici lesa; nezfizovat zadna vnadisté k lovu zvére.

- Zrusit pfezimovaci oburky pro zvéf v pfislusnych lesnich
porostech.

-Vyuzivat jen individualni lov zvére.

- Pfilovu zvére preferovat pouzivani bezolovnatého
streliva.

- Nezasahovat do skalnich vychoz(, periglacialnich, gla-
cialnich a dalSich vyznamnych geomorfologickych tvart
(kamennych mofi, strukturnich ptd, morén atp.).

- Nesanovat murové drahy a bfehové natrze vodnich
tokd, ponechat je pfirozenému vyvoji.

- Odstranovat kamenivo s alkalickou reakci z cest a vy-
uzivat autochtonni materidl, pfip. material vhodného

chemického slozeni pro danou lokalitu.

- Zrusit (znepfistupnit, pfip. asanovat) cesty, které nejsou
soucasti ZCS a soucasné nejsou turisticky vyuzivany;
vytipovat dalsi cesty nebo jejich Useky k pfipadnému
zru$eni nebo pfesmérovani (viz Mapy 4.1.8 az 4.1.10).

- Nepovolovat informacéni a reklamni tabule, informuji-
ci o provozovaném horském zafizeni v misté (horska
bouda, LV apod.), s prvky reklamy (nabizené sluzby aj.),
s vyjimkou smérovek a ceduli s piktogramy nabizenych
sluzeb.

Reseni streth
-VizTab. 7.

3.3.1.2 Suchozemské nelesni ekosystémy

Zakladni principy

- Redukovat novodobé vysadby borovice kle¢e nevhod-
ného genetického plvodu a vysazené na nevhodnych/
nepuvodnich stanovistich (dle jiZ existujici koncepce
HARCARIK 2007).

- Pribézné odstranovat invazni a expanzivni druhy rost-
lin, s vyuzitim ekologicky Setrnych metod a s omezova-
nim nejednoznacné bezpecnych chemickych pripravka.

- Realizovat opatreni dle koncepce pfistupl pro zachova-
ni predmétd ochrany NP a vybranych ZCHD.

- Realizovat opatreni dle koncepce k revitalizaci vodniho
rezimu v minulosti narusenych mokfadnich stanovist na
Uzemi NP.

- Realizovat opatfeni dle koncepce k defragmentaci Gzemi
NP.

- Vyloucit rusivé aktivity na tokanistich, hnizdistich
a v mistech zimniho vyskytu tetfivka obecného; vyloucit
ruSivé ¢innosti na hnizdnich lokalitach sokola stéhova-
vého v hnizdnim obdobi.

- Zachovat vybrané antropogenni podzemni prostory
(zejména Stoly) jako vyznamna zimovisté netopyrl nebo
stanovisté dalSich, na podzemi vazanych druhd; zabez-
pecit jejich vchody proti nepovolanému vstupu.

- Iniciovat legislativni povinnost celoro¢niho pohybu pst
na celém Uzemi NP pouze na voditku.

- Iniciovat legislativni zakaz volného pobihani domacich
kocek v z6né pfirodni.

- Prlibézné likvidovat neplivodni druhy Zivocich(.

- Zabezpecovat existujici potencidlné nebezpeéna
technicka zafizeni (lana LD/LV) proti kolizim ptak ve
spolupraci s majiteli (spravci, provozovateli) takovychto
zafizeni.

- Nebudovat nova myslivecka zafizeni (kazatelny, posedy,
krmelce, lizy aj.), odstranit zafizeni umisténa nad horni
hranici lesa; nezfizovat zadna vnadisté k lovu zvére.

- Zamezit narGstu Sirky a prekladani cest v mistech, kde
protinaji arealy strukturnich pld.

- Nezasahovat do skalnich vychoz(, periglacialnich, gla-
cialnich a dalSich vyznamnych geomorfologickych tvarl
(kamennych mofi, strukturnich pdd a morén atp.).

- Nesanovat murové drahy a bfehové natrze vodnich
tok(, ponechat je pfirozenému vyvoji.

- Regulovat navstévnost; omezit vliv vysoké intenzity

seslapu a eutrofizace na biotopy v blizkosti cest a shro-

mazdist navstévnikd v atraktivnich lokalitach (parame-
try cestni sité, typ turistické a rekreacni infrastruktury,
¢asové omezeni vstupu apod.) a vliv nadmérného ruseni
na zivocichy.

Redukovat rozsah, hustotu nebo vyuzivani turistickych

cest (kapacita, propustnost, schlidnost, zplsob opravy

apod.).

- Odstranit kamenivo s alkalickou reakci z cest vedoucich
pres arkto-alpinskou tundru, prioritné v Gsecich, kde vy-
plavovani bazickych kationt(i negativné ovliviiuje kvalitu
¢i sloZeni tundrové vegetace (pfedmétu ochrany NP).

- Pri opravach cestni sité vyuzivat autochtonni material,
pfip. materidl vhodného chemického slozeni pro danou
lokalitu.

- Revitalizovat negativni ddsledky vlivu turistické cesty
pres Upské raselinité na jeho vodni rezim (vyloudit, pFip.
minimalizovat jeji nepfiznivy drenazni vliv - viz PITHART
etal. 2017 a CHUTNY & PAVEL 2019).

- Zrusit (znepfistupnit, pfip. asanovat) cesty, které nejsou

soucasti ZCS a nejsou turisticky vyuzivany; vytipovat

dalsi cesty nebo jejich tUseky k pfipadnému zruseni nebo

presmérovani (viz Mapy 4.1.8 a7 4.1.10).

Revidovat vymezeni ploch pro zazemi a parkovani u hor-

skych bud (dohoda s vlastniky objektt) a vytvofit jejich

pasport.

- Nepovolovat informacni a reklamni tabule, informuji-
ci o provozovaném horském zarizeni v misté (horska
bouda, LV apod.), s prvky reklamy (nabizené sluzby aj.),

s vyjimkou smérovek a ceduli s piktogramy nabizenych
sluzeb.

Reseni streth
-VizTab. 7.

3.3.1.3 Vodni ekosystémy

Zakladni principy

- Vyloucit veskeré aktivity (stavby, Upravy) narusujici
pfirozeny stav a dynamiku vodnich ekosystému.

- Veskeré mrtvé dievo ponechavat ve vodnich tocich,
s vyjimkou pripadu, kdy mlze byt bezprostfednim
rizikem ohrozeni lidskych Zivotd, zdravi a vzniku $kod na
majetku.

- Nepovolovat zadné nové nakladani s vodami, majici
vliv na jejich kvalitu nebo na pritokovy rezim v tocich;
u stavajicich odbéri a zafizeni hledat reseni minimalizu-
jicijejich vlivy.

- Snizovat eutrofizaci ve spojeni s kvalitnéjsi likvidaci
odpadnich vod u existujicich objektd.

Reseni stretd
- Zadné strety nejsou znamy.
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3.3.2 Z6na prirodé blizka

3.3.2.1 Lesni ekosystémy

Zakladni principy

- Nezasahovat v lesnich porostech, které dosahly stupnli

pfirozenosti odpovidajicich zoné pfirodni a navazuji na

zénu pfirodni nebo svymi parametry spliuji podmin-
ky pro zarazeni do této zény (tj. do porost(i v cilovém
stavu).

Nedopustit zhorSovani dosazeného stupné prirozenosti

porostl managementovymi zasahy ani realizaci naho-

dilé tézby.

Obnovovat druhovou skladbu a vékovou a prostorovou

strukturu lesa odpovidajici stanovistnim podminkam;

podporovat a preferovat prirozenou obnovu lesa.

Zahrnout do systému tézebnich zasah( tzv. manage-

ment biologického dédictvi disturbanci jako klicovy

princip ekologického lesnictvi, tzn. zachovat vyvratovou
dynamiku lesa (ponechdavat nezaviené/nezaklapnuté
vyvratové ,kolace*); zahrnout do vychovnych zasah
prvky pfirozenych procest vyvoje porostu, v¢. lokalnich
disturbanci, apod.

- Lesni porosty se primarné obnovuji pfirozené pfi

maximalni mife vyuziti sukcesnich proces(, k pfipadné

umélé obnové pfi tpravé druhové skladby porost(i po-
uzivat vyhradné stanovistné odpovidajici druhy dfevin

a geneticky material mistniho ptvodu.

Pfi ochrané obnovy lesa proti zvéfi prednostné pouzivat

drevéné typy ochrany.

- Ve vyjimecnych a odlivodnénych pfipadech redukovat
zarGstani biotopl ZCHD rostlin, ohrozenych druhti z Cer-
veného seznamu, endemitd a reliktl (Sireni klec¢e a smr-
kl vlivem klimatickych zmén umocnénych acidifikaci
a depozici dusiku) na vybranych plochach v pfirozené
rozvolnénych porostech pfi horni hranici lesa a v mo-
kradnich biotopech. Na vhodnych mistech otestovat
efekt fizeného vypalovani.

- Pfipadné zasahy proti disturbancnim cinitelim

(jak biotickym, tak abiotickym) realizovat pouze pokud

nejsou v rozporu s cilem zény, nezhorsuji dosazeny

stupen pfirozenosti porostu a stav ekosystém( a nebra-
ni k napliovani dlouhodobého cile ochrany; vyuzivat
postupy a rozsah moznych zasah dle provozni metodi-

ky managementu lesa (viz kap. 3.2.4).

LykozZrouty napadené pokacené stromy (,klirovcové

drevo“) asanovat jen ve vyjimeénych a opodstatnénych

pfipadech, a to pouze mechanicky, s preferenci drazko-
vani.

- Ponechavat v porostech doupné a potencialné doupné
stromy; ponechavat mrtvé stromy, jednotlivé vyvraty
a zlomy nastojato (s vyjimkou pfipadi bezpecnostniho
rizika); veskeré pfirozené odumrelé drevo ponechavat
na misté k zetleni (sterilni sou$e, napadené stromy bez
moznosti efektivni asanace).

- Pribézné odstranovat neplvodni druhy drevin.
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- Pribézné odstranovat invazni a expanzivni druhy rostlin,
s vyuzitim ekologicky Setrnych metod a s omezovanim
nejednoznacné bezpecnych chemickych pripravka.

- Realizovat opatreni dle koncepce pristup(li pro zachovani
predmétl ochrany NP a vybranych ZCHD.

- Realizovat opatreni dle koncepce k revitalizaci vodniho
rezimu v minulosti narusenych mokradnich stanovist na

- Zamezit likvidaci, poskozovani a pozménovani historic-
kych agrarnich tvar(i, pozistatkd historické tézby neros-
th a milird, terénnich reliktd historické krajiny apod.

- Neobnovovat odvodriovaci kandly lesnickych melioraci;
asanovat stavajici odvodnovaci systémy.

- Nesanovat murové drahy a biehové natrze vodnich tokd
a ponechat je pfirozenému vyvoji, s vyjimkou pfipadd,
kdy mohou byt bezprostfednim rizikem ohrozeni lid-
skych Zivot(, zdravi a vzniku zavaznych skod na majetku.

- Pfi opravach cestni sité odstrafiovat kamenivo s alkalic-
kou reakci a vyuzivat autochtonni material, pfip. material
chemického slozeni vhodného pro danou lokalitu.

- Nebudovat nové zpfistupriovaci cesty, k managementu
lesa vyuzivat pouze stavajici cestni sit.

- Po prevedeni lesnich porostl do stupn(l pfirozenosti od-
povidajicich zéné pfirodni prabézné rusit (znepfistupnit,
pfip. asanovat) cesty, které nejsou soucasti ZCS a nejsou
turisticky vyuzivany (viz Mapy 4.1.8 a7 4.1.10).

- Nepovolovat informacni a reklamni tabule, informuji-
ci o provozovaném horském zafizeni v misté (horska
bouda, LV apod.), s prvky reklamy (nabizené sluzby aj.),

s vyjimkou smérovek a ceduli s piktogramy nabizenych

- Realizovat opatreni dle koncepce k defragmentaci tizemi NP.

- Cilenymi lesnickymi zasahy na vybranych lokalitach za-
chovavat ¢i obnovovat strukturu biotop vhodnych pro
tetfivka obecného; obnovovat a doplnit sit tzv. tetfivéich
center, umoziujici bezproblémové presuny tetfivkd
v ramci pohofii mezi zapadnimi KrkonoSemi a Jizersky-

- Vyloucit rusivé aktivity na tokanistich, hnizdistich
a v mistech zimniho vyskytu tetfivka obecného; nezfi-
zovat vnadisté k lovu zvére v okruhu do 500 m od lokalit
s vyskytem tetfivka obecného.

- Podporovat nabidku hnizdnich pfileZitosti pro syce rous-
ného (vyvésovanim a tdrzbou hnizdnich budek).

- Vyloudit rusivé ¢innosti na hnizdnich lokalitach ¢apa
cerného a sokola stéhovavého v hnizdnim obdobi.

- Lesni porosty s hnizdnim vyskytem lejska malého pone-
chéavat bez zasahu (s vyjimkou pfipadného odstrafovani
jednotlivych kdrovcovych strom0 nebo ok, posuzované-
ho vzdy mirou dopadu na optimalni strukturu lejs¢iho
biotopu; mrtvé dfevo ponechavat na misté); v porostech
s potencialnim vyskytem druhu citlivé zasahovat jen
v nezbytné mire nenarusujici zapoj korun stromového
patra (zachovavajici ,uzavrenost“ lesniho komplexu).

- Iniciovat legislativni povinnost celoroéniho pohybu pst
na celém Uzemi NP pouze na voditku.

- Snizovat pocetnost, pfip. Uplné zlikvidovat nepdvodni
druhy Zivocichd.

- Zabezpecovat existujici potencialné nebezpecna technic-
ka zafizeni (lana LD/LV) proti kolizim ptak{ ve spolupraci
s majiteli (spravci, provozovateli) takovychto zafizeni.

Reseni strett

3.3.2.2 Suchozemské nelesni ekosystémy

Zakladni principy

- Prlibézné odstranovat invazni a expanzivni druhy rostlin,
s vyuzitim ekologicky Setrnych metod a s omezovanim
nejednoznacné bezpecnych chemickych pfipravkd.

- Realizovat opatreni dle koncepce pfistupt pro zachovani
predmétd ochrany NP a vybranych ZCHD a zajmovych
regionalné vzacnych, ¢i ohrozenych druh.

- Realizovat opatreni dle koncepce k revitalizaci vodniho
rezimu v minulosti narusenych mokradnich stanovist na

- Realizovat opatreni dle koncepce k defragmentaci tzemi NP.

- Zpracovat spole¢nou preshrani¢ni koncepci manage-
mentu zvére na Uzemi KRNAP a KPN a jejich ochrannych
pasem (viz KRNAP & KPN 2019).

- Prabézné snizovat pocetni stavy sparkaté zvére na
ekologicky Unosnou Uroven, zohlednujici jejich vliv na
obnovu pfirozené druhové skladby lesa a na pfirozena
nelesni stanovisté.

- Nebudovat nova krmna zafizeni pro zvér.

- Zredukovat pocet prezimovacich obtrek pro zvér (na
zakladé preshranicni strategie - viz KRNAP & KPN 2019).

- Pfi lovu zvére preferovat pouzivani bezolovnatého stre-

- Vyloucit rusivé aktivity na tokanistich, hnizdistich
a v mistech zimniho vyskytu tetfivka obecného; vyloucit
ruSivé ¢innosti na hnizdnich lokalitach sokola stéhovavé-
ho v hnizdnim obdobi.

- Zachovat vybrané antropogenni podzemni prostory
(zejména Stoly) jako vyznamna zimovisté netopyrl nebo
stanovisté dalSich, na podzemi vazanych druhd. Zabez-
pecit jejich vchody proti nepovolanému vstupu.

- Iniciovat legislativni povinnost celoro¢niho pohybu pst
na celém Gzemi NP pouze na voditku.

- SniZovat pocetnost, prip. Uplné zlikvidovat neplvodni
druhy Zivocich(.

- Zabezpecovat existujici potencialné nebezpeéna technic-
ka zarizeni (lana LD/LV) proti kolizim ptak( ve spolupraci
s majiteli (spravci, provozovateli) takovychto zafizeni.

- Nezasahovat do skalnich vychoz(, periglacialnich, glaci-
alnich a dalSich vyznamnych geomorfologickych tvar(
(kamennych mofi, morén atp.).

- Nebudovat nova krmna zafizeni pro zvér; nezfizovat
zadna vnadisté k lovu zvére.

- Vyloucit zemni a stavebni prace v prostoru Celnich, bo¢-
nich a spodnich morén a v jejich bezprostfednim okoli
(dodrzovat ochranné pasmo min. 50 m).

- Nepfipustit ohrozeni krasovych tvar( (jeskyni) prova-
dénim zemnich a trhacich praci.

- Nezasahovat do skalnich vychoz(, periglacidlnich, glaci-
alnich a dalSich vyznamnych geomorfologickych tvart
(kamennych mofi, morén atp.).

- Zamezit likvidaci, poSkozovani a pozménovani historic-
kych agrarnich tvar(, pozistatkd historické tézby neros-
th a milifd, terénnich reliktd historické krajiny apod.

- Nesanovat murové drahy a bfehové natrze vodnich toku
a ponechat je pfirozenému vyvoji, s vyjimkou pfipadd,
kdy mohou byt bezprostfednim rizikem ohrozeni lid-
skych Zivot(, zdravi a vzniku zavaznych $kod na majetku.

- Pro Upravu a ozelefiovani obnazenych a jinak disturbova-
nych ploch vyuzZivat jako zdroj osiva nebo zelené hmoty
travniky s vhodnou druhovou skladbou (pfirozené poros-
ty trav a bylin z odpovidajiciho stanovisté a nadmorské
vysky) bez vyskytu nezaddoucich, zejména invaznich
a expanzivnich druh( rostlin.

- Stabilizovat rozsah naruseného zazemi a parkovacich
ploch u horskych bud.

- Regulovat navstévnost; omezit vliv vysoké intenzity
seSlapu a eutrofizace na biotopy v blizkosti cest a shro-
mazdist navstévnikd v atraktivnich lokalitach (parame-
try cestni sité, typ turistické a rekreacni infrastruktury,
¢asové omezeni vstupu apod.) a vliv nadmérného ruseni
na zivocichy.

- Redukovat rozsah, hustotu nebo vyuzivani turistickych
cest (kapacita, propustnost, schidnost, zplsob opravy
apod.).

- Pfi opravach cestni sité odstranovat kamenivo s alkalic-
kou reakci a vyuZivat autochtonni material, pfip. material
chemického sloZeni vhodného pro danou lokalitu.

- Revidovat vymezeni ploch pro zazemi a parkovani u hor-
skych bud (dohoda s vlastniky objektt) a vytvorit jejich
pasport.

- Nepovolovat informacni a reklamni tabule, informuji-
ci o provozovaném horském zarizeni v misté (horska
bouda, LV apod.), s prvky reklamy (nabizené sluzby aj.),

s vyjimkou smérovek a ceduli s piktogramy nabizenych
sluzeb.

Reseni stretd
-VizTab. 7.

3.3.2.3 Vodni ekosystémy

Zakladni principy
- Udrzovat vodni toky, v¢. brehovych porostd, v takovém
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stavu, aby plnily své hydrologické a biologické funkce

i funkci vyznamného krajinného prvku (ZOPK, § 3).
Odstranovat zavazné zavady na vodnich tocich (s rizikem
ohrozeni lidskych Zivot( a zdravi a vzniku vyznamnych
Skod na majetku), které brani pratoku vody nebo neza-
doucim zpisobem usmérnuji jeji tok.

- Pfipadna brehova poskozeni zplisobena povodnémi
opravovat s vyuzitim autochtonniho balvanitého materi-
alu, pokud mozno bez pouziti betonarskych praci.

- Realizovat jednorazova revitalizacni opatreni.

- Veskeré mrtvé drevo ponechdvat ve vodnich tocich, s vy-
jimkou vySe uvedenych pfipadd.

- Vyloucit vysazovani uméle odchovaného plidku a gene-
ticky neplvodnich ryb do Usekd tokd ponechanych bez
rybarského managementu a s vyskytem etablovanych
populaci ryb (viz KRESINA 2018, JURAJDA et al. 2018
a2019); populace ponechat pfirozené reprodukci.

- Nepovolovat zadné nové nakladani s povrchovymi voda-
mi, majici vliv na jejich kvalitu nebo na pritokovy rezim
v tocich; zachovat kontinuitu pfi opétovném povolovani
jiz existujiciho vyuzivani vodnich tokd (odbéry pitné
vody, vyusténi COV, MVE apod.).

- SniZovat eutrofizaci ve spojeni s kvalitnéjsi likvidaci
odpadnich vod.

- Vyloucit zemni a stavebni prace v prostoru celnich, bo¢-
nich a spodnich morén a v jejich bezprostfednim okoli
(dodrzovat ochranné pasmo min. 50 m).

- Vyloucit zemni, trhaci a stavebni prace v korytech vod-
nich tokl a na pfilehlych brezich.

- Vyloucit odebirani materialu (bloky, balvany, Stérk,
pisek) z koryta vodnich toki a jejich umélé premistovani
v ramci koryta.

- Vyloucit vystavbu novych migracnich bariér na tocich;
u existujicich bariér realizovat (drobné vodni toky ve

stupy pro ucelnou tvorbu rozriiznéné struktury porost.
- Nezhorsovat dosazeny stupen pfirozenosti porostli man-

agementovymi zasahy ani realizaci nahodilé tézby.
- Obnovovat druhovou skladbu a vékovou a prostorovou
strukturu lesa, odpovidajici stanovistnim podminkam;
preferovat a podporovat pfirozenou obnovu lesa.
Zahrnout do systému tézebnich zasah( tzv. manage-
ment biologického dédictvi disturbanci jako klicovy
princip ekologického lesnictvi, tzn. zachovat vyvratovou
dynamiku lesa (ponechavat nezaviené/nezaklapnuté
vyvratové ,kolace“); zahrnout do vychovnych zasahd
prvky pfirozenych procest vyvoje porostu, v¢. lokalnich
disturbanci, apod.
K Upravé druhové skladby porostl pouzivat vyhradné
stanovistné odpovidajici druhy drevin a geneticky mate-
rial mistniho ptvodu.
Pfi ochrané obnovy lesa proti zvéfi pfednostné pouzivat
dievéné typy ochrany.
V opodstatnénych pripadech redukovat zar(istani
biotopU zvlasté chranénych a vzacnych druht rostlin na
vybranych plochach v pfirozené rozvolnénych porostech
a v mokradnich biotopech.
U vyznamné pozménénych lesnich ekosystém0 disledné
vyhledavat a v€as asanovat lykoZroutem napadené stro-
my; disledné zajistovat obranna a preventivni opatreni
proti lykoZroutlm. Pfi asanaci respektovat cile ochrany
a ochranné podminky NP.
LykoZrouty napadené pokacené stromy (,klrovcové dre-
vo“), ponechané v porostu, asanovat v pfipadé nezbyt-
nosti pouze mechanicky, s preferenci drazkovani.
Pfi fizeném managementu nevytvaret holiny, dodrzo-
vat max. velikost obnovniho prvku za Gcelem zpevnéni
a tvorby slozitéjsi porostni vystavby 0,1 ha; intenzita
arozsah zasahu nesmi byt v rozporu s danym cilem zény
(tj. s obnovou prirodé blizkych ekosystému).
Profedovanim lesnich okrajl na vybranych lokalitach
zajistit ,,mékky*“ okraj lesa, tzn. postupny prechod mezi

- Prlibézné odstranovat invazni a expanzivni druhy rostlin,
s vyuzitim ekologicky Setrnych metod a s omezovanim
nejednoznacné bezpecnych chemickych pfipravkd.

- Realizovat opatfeni dle koncepce k revitalizaci vodniho
rezimu v minulosti narusenych mokradnich stanovist na

- Realizovat opatreni dle koncepce k defragmentaci izemi NP.

- Cilenymi lesnickymi zasahy pro podporu zastoupeni
listnatych dfevin a aktivnim vytvarenim mrtvého dreva

chavat bez zasahu (s vyjimkou pfipadného odstrariovani
jednotlivych klrovcovych strom( nebo ok, posuzované-
ho vzdy mirou dopadu na optimalni strukturu lejs¢iho
biotopu; mrtvé dfevo ponechavat na misté); v porostech
s potencialnim vyskytem druhu citlivé zasahovat jen
v nezbytné mire nenarusujici zapoj korun stromového
patra (zachovavajici ,uzavienost*“ lesniho komplexu).

- Iniciovat legislativni povinnost celoroc¢niho pohybu psi
na celém Gzemi NP pouze na voditku.

- SniZovat pocetnost, pfip. Uplné eliminovat neplvodni

spravé Spravy KRNAP), podporovat nebo iniciovat (vodni lesem a bezlesim. v pripadé potreby podporovat populace vietenovky druhy zivocich(.
toky ve spravé PLA) jejich postupné zpriichodnovani. - Pro podporu, zachovani i obnovu biodiverzity je mozné utajené krkono3ské na lokalitach jejiho vyskytu; v okoli - Zabezpecovat existujici i nové vznikajici potencialné
- Vyloucit budovani vodnich nadrzi a malych vodnich snizit zakmenéni porostu pod 0,7 plného zakmenéni. téchto lokalit vytvaret vhodnymi lesnickymi zasahy nebezpeéna technicka zafizeni proti kolizim Zivocich(i
elektraren. - Ponechavat v porostech doupné a potencialné doupné potencial pro zvétSovani aredlu jejiho rozsireni. (narazy zvére do ohradnikd, strety ptakd s lany LD/LV
3 stromy; ponechavat mrtvé stromy, jednotlive vyvraty - Cilenymi lesnickymi zasahy na vybranych lokalitach za- a oplocenkami, dosedani dravc(i na nezabezpecené
Reseni stretd a zlomy nastojato (s vyjimkou pfipadi bezpecnostniho chovévat & obnovovat strukturu biotopt vhodnych pro sloupy elektrického vedeni, pfechody/podchody silnic
- Zadné strety nejsou znamy. rizika); veskeré pfirozené odumfrelé dfevo a cast dfevni tetfivka obecného; obnovovat a doplnit sit tzv. tetfiv¢ich pro obojzivelniky a vydry apod.), ve spolupraci s majiteli
hmoty z pfipadnych asanacnich zasaht ponechavat na center, umoziujici bezproblémové presuny tetfivkd (spravci, provozovateli) takovychto zafizeni.

misté k zetleni (ve vyssich LVS primeérné 40-50 m*/ha, v ramci pohofi i mezi zapadnimi Krkono$emi a Jizersky-

3.3.3 Z6na soustredéné péce o prirodu v nizsich LVS priimérné 20-30 m?/ha). mi horami. - Zpracovat spole¢nou preshranic¢ni koncepci manage-
- Pfi rekonstrukcnich zasazich cilené ponechavat stromy - Vyloudit rusivé aktivity na tokanistich, hnizdistich mentu zvére na Gzemi KRNAP a KPN a jejich ochrannych
3.3.3.1 Lesni ekosystémy (s cilem procesy) vétsich dimenzi (v min. poctu 25-50 ks/ha), které zajisti av mistech zimniho vyskytu tetfivka obecného; nezfi- pasem (viz KRNAP & KPN 2019).
Zakladni principy kontinuitu zachovani spolecenstev epifytickych lisejnika zovat vnadisté k lovu zvéfe v okruhu do 500 m od lokalit - Stavajici spolecenstevni honitby na tizemi NP pFevést na
- Nezasahovat v porostech, které jiz v souc¢asnosti dosahly @ bUdO}J zaklvaderp pro zvyseni poctu douprllyc.h s.trom_u s vyskytem tetrl\I/ka obelcnef)o. v e , hopltvbvy rezynt. . , .
Lo - T . amrtvého dreva jako zasadniho prvku lesni biodiverzity. - Podporovat nabidku hnizdnich pfilezitosti pro syce rous- - PrlibéZné snizovat pocCetni stavy sparkaté zvére na
stupnd prirozenosti odpovidajicich zéné prirodni nebo ) , o « . . R B L L ., . L .
svumi L . p . 4 Druhova skladba ponechanych strom by méla odpovi- ného (vyvéSovanim a udrzbou hnizdnich budek). ekologicky Unosnou Uroven, zohlednujici jejich vliv na
ymi parametry spliuji podminky pro zafazeni do této s . . vl we o . o PR % , . . .
26nv (ti o dat stanovistnim pomérdm a zohlednovat skladbu dle - Vyloucit rusivé ¢innosti na hnizdnich lokalitach ¢apa obnovu pfirozené druhové skladby lesa a na pfirozena
y (tj. do porostd v cilovém stavu), , S . i o , . .
cile managementu. cerného a sokola stéhovavého v hnizdnim obdobi. nelesni stanovisteé.

- Pfi managementu poimisnich smrkovych lest vyuzit po-

- Prabézné odstrariovat nepavodni druhy drevin. - Lesni porosty s hnizdnim vyskytem lejska malého pone-
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- Zredukovat pocet prezimovacich oblrek pro zvér (na
zakladé preshranicni strategie - viz KRNAP & KPN 2019).

- Budovat pouze do¢asna myslivecka zafizeni.

- Prilovu zvére preferovat pouzivani bezolovnatého stre-
liva.

- Vyloucit zemni a stavebni prace v prostoru Celnich, bo¢-
nich a spodnich morén a v jejich bezprostfednim okoli
(dodrzovat ochranné pasmo min. 50 m).

- Nepfipustit ohrozeni krasovych tvar( (jeskyni) prova-
dénim zemnich a trhacich praci.

- Nezasahovat do skalnich vychozd, periglacialnich, glaci-
alnich a dalSich vyznamnych geomorfologickych tvar(
(kamennych mofi, krasovych tvar( atp.).

- Zamezit likvidaci, poskozovani a pozménovani historic-
kych agrarnich tvar(, pozlstatkd historické tézby neros-
tG a milird, terénnich reliktd historické krajiny apod.

- Pri opravach cestni sité odstrafiovat kamenivo s alkalic-
kou reakci a vyuZivat autochtonni material, pfip. material
vhodného chemického sloZeni pro danou lokalitu.

- Nebudovat nové trvalé pfistupové cesty, k managemen-
tu lesa vyuzivat zejména stavajici cestni sit a ve vhod-
nych pfipadech ji redukovat.

- Zachovat (nezvySovat) Sitkové parametry stavajicich
lesnich cest, v¢. podélnych odvodriovacich pfikopd.

- Po prevedeni lesnich porost( do vyssich stupnli pfiro-
zenosti, odpovidajicich zéné pfirodni, zrusit (znepfi-
stupnit, pfip. asanovat) cesty, které nejsou soucasti ZCS
a soucasné nejsou turisticky vyuzivany (viz Mapy 4.1.8 az
4.1.10).

- Nepovolovat informacni a reklamni tabule, informuji-
ci 0 provozovaném horském zafizeni v misté (horska
bouda, LV apod.), s prvky reklamy (nabizené sluzby aj.),
s vyjimkou smérovek a ceduli s piktogramy nabizenych
sluzeb.

Reseni streth
-VizTab. 7.

3.3.3.2 Lesni ekosystémy (s cilem trvald péce)

Zakladni principy

- Obnovovat druhovou skladbu a vékovou a prostorovou
strukturu lesa, odpovidajici stanovistnim podminkam;
podporovat a preferovat pfirozenou obnovu lesa.

- Nedopustit zhorSovani dosazeného stupné pfirozenosti
porostl managementovymi zasahy ani realizaci nahodilé
tézby.

- K Upravé druhové skladby porostt pouzivat vyhradné
stanovistné odpovidajici druhy drevin a geneticky mate-
rial mistniho pvodu.

- Pfiochrané obnovy lesa proti zvéfi pfednostné pouzivat
dfevéné typy ochrany.

- Zasahovat za G¢elem redukce zarUstani biotopu zvlasté
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chranénych a vzacnych druh rostlin na vybranych plo-
chachv pfirozené rozvolnénych porostech a v mokrad-
nich biotopech.

- Dlsledné vyhledavat a v¢as asanovat lykozZroutem napa-
dené stromy; dusledné zajistovat obranna a preventivni
opatreni proti lykozZroutlim. Pfi asanaci a s tim souvisejicich
opatreni respektovat cile ochrany a ochranny rezim NP.

- Lykozrouty napadené pokacené stromy (,,k(irovcové dre-
vo“), ponechané v porostu, asanovat pouze mechanicky.

- Pfi fizeném managementu nevytvaret holiny, dodrzo-
vat max. velikost obnovniho prvku za icelem zpevnéni
a tvorby slozitéjsi porostni vystavby 0,1 ha.

- Profedovanim lesnich okrajt na vybranych lokalitach
zajistit ,,mékky“ okraj lesa, tzn. postupny prechod mezi
lesem a bezlesim.

- Pro podporu, zachovani ¢i obnovu biodiverzity je mozné
snizit zakmenéni porostu pod 0,7 plného zakmenéni.

- Ponechavat v porostech doupné stromy; ponechavat
mrtvé stromy, jednotlivé vyvraty a zlomy nastojato
(s vyjimkou pfipadli bezpecnostniho rizika); pfirozené
odumfelé drevo ponechavat na misté k zetleni (primér-
né 40 m3/ha), neni-li to v rozporu s pfipadnym specific-
kym cilem dot¢eného porostu.

- Pfi rekonstruk¢nich zasazich cilené ponechavat stromy
vétSich dimenzi (v min. poc¢tu 25-50 ks/ha), které zajisti
kontinuitu zachovani spoleéenstev epifytickych lisejnikd
a budou zakladem pro zvySeni poc¢tu doupnych stromd
a mrtvého dfeva jako zasadniho prvku lesni biodiverzity.
Druhova skladba ponechanych strom(i by méla odpovi-
dat stanovistnim pomér(im a zohledrovat skladbu dle
cile managementu.

- Pribézné odstrarnovat nepdvodni druhy drevin.

- Pribézné odstrariovat invazni a expanzivni druhy rostlin,
s vyuzitim ekologicky Setrnych metod a s omezovanim
nejednoznacné bezpecnych chemickych pripravkd.

- Realizovat opatreni dle koncepce k revitalizaci vodniho
rezimu v minulosti narusenych mokiadnich stanovist na
Uzemi NP.

- Realizovat opatfeni dle koncepce k defragmentaci izemi NP.

- Cilenymi lesnickymi zasahy pro podporu zastoupeni
listnatych dfevin a aktivnim vytvafenim mrtvého dreva
v pfipadé potfeby podporovat populace vietenovky
utajené krkonosské na lokalitach jejiho vyskytu; v okoli
téchto lokalit vytvaret vhodnymi lesnickymi zasahy
potencial pro zvétSovani aredlu jejiho rozsireni.

- Cilenymi lesnickymi zasahy na vybranych lokalitach za-
chovavat ¢i obnovovat strukturu biotop( vhodnych pro
tetfivka obecného; obnovovat a doplnit sit tzv. tetfivcich
center, umoziujici bezproblémové presuny tetrivkd
v ramci pohofii mezi zapadnimi KrkonoSemi a Jizersky-
mi horami.

- Vyloucit rusivé aktivity na tokanistich, hnizdistich
a v mistech zimniho vyskytu tetfivka obecného; nezfi-
zovat vnadisté k lovu zvére v okruhu do 500 m od lokalit
s vyskytem tetfivka obecného.

- Podporovat nabidku hnizdnich pfilezitosti pro syce rous-
ného (vyvéSovanim a tdrzbou hnizdnich budek).

- Vyloucit rusivé ¢innosti na hnizdnich lokalitach ¢apa
cerného a sokola stéhovavého v hnizdnim obdobi.

- Lesni porosty s hnizdnim vyskytem lejska malého pone-
chdvat bez zasahu (s vyjimkou pfipadného odstrariovani
jednotlivych klrovcovych strom( nebo ok, posuzované-
ho vzdy mirou dopadu na optimalni strukturu lejs¢iho
biotopu; mrtvé dfevo ponechavat na misté); v porostech
s potencialnim vyskytem druhu citlivé zasahovat jen
v nezbytné mife nenarusujici zapoj korun stromového
patra (zachovavajici ,uzavienost* lesniho komplexu).

- Iniciovat legislativni povinnost celoro¢niho pohybu psu
na celém Gzemi NP pouze na voditku.

- Snizovat pocetnost, pfip. Uplné zlikvidovat neptvodni
druhy Zivocichd.

- Zabezpecovat existujici i nové vznikajici potencialné
nebezpecna technicka zafizeni proti kolizim zivocichl
(narazy zvéfe do ohradnikd, stfety ptakdl s lany LD/LV
a oplocenkami, dosedani dravcli na nezabezpecené
sloupy elektrického vedeni, pfechody/podchody silnic
pro obojzivelniky a vydry apod.), ve spolupraci s majiteli
(spravci, provozovateli) takovychto zafizeni.

- Zpracovat spolecnou pfeshrani¢ni koncepci manage-
mentu zvéfe na tzemi KRNAP a KPN a jejich ochrannych
pasem (viz KRNAP & KPN 2019).

- Stavajici spolecenstevni honitby na izemi NP pfevést na
honitby rezijni.

- Pribézné snizovat pocetni stavy sparkaté zvére na
ekologicky inosnou Uroven, zohlednujici jejich vliv na
obnovu pfirozené druhové skladby lesa a na pfirozena
nelesni stanovisté.

- Zredukovat pocet prezimovacich obUrek pro zvér (na
zakladé preshranicni strategie - viz KRNAP & KPN 2019).

- Budovat pouze do¢asna myslivecka zafizeni.

- Prilovu zvére preferovat pouzivani bezolovnatého streliva.

- Vylougit zemni a stavebni prace v prostoru ¢elnich, bo¢-
nich a spodnich morén a v jejich bezprostfednim okoli
(dodrzovat ochranné pasmo min. 50 m).

- Nepfipustit ohrozeni krasovych ttvaru (jeskyni) prova-
dénim zemnich a trhacich praci.

- Nezasahovat do skalnich vychozi (s vyjimkou bezpec-
nostnich sanaci skal podél silnic), kamennych mofi, kra-
sovych a dalsich vyznamnych geomorfologickych tvard.

- Zamezit likvidaci, poskozovani a pozménovani historic-
kych agrarnich tvar(, pozistatkd historické tézby neros-
th a milird, terénnich relikt( historické krajiny apod.

- Zachovat vybrané ¢asti lom( bez revitalizacnich opat-
feni (jako druhotné vzniklé, ale hodnotné biotopy na né
vazanych druh).

- Pfi opravach cestni sité vyuzivat material vhodného
chemického sloZeni pro danou lokalitu
- Ve vyjimecnych a opodstatnénych pfipadech umoznit

budovani novych pfistupovych cest pro management
lesnich porostli odpovidajici cili zony; minimalizovat
Sirkové parametry lesnich cest a zasahy do okolnich
biotop(.

- Informacni a reklamni tabule, které informuji o provozo-
vanych zafizenich a obsahuji prvky reklamy, a zafizeni
s reklamnimi prvky nemajicimi pfimou souvislost s pro-
vozovanou Cinnosti (reklamni panely/billboardy, reklam-
ni stany, nafukovaci Utvary, transparenty na stromech
aj.) povolovat pouze podél silnic a mistnich komunikaci,
v zastavénych Uzemich obci nebo uvnitf lyZarskych area-
[0, ne ve volné krajiné a v rozptylené zastavbé.

Reseni streth
-VizTab. 7.

3.3.3.3 Suchozemské nelesni ekosystémy

Zakladni principy

- Pfirozhodovani o investi¢nich zamérech smérovanych
do biotopt soustavy Natura 2000 respektovat koncepci
limit (BREZINA et al. 2012), zaroveri nedopustit zastavbu
prirodovédecky nejhodnotnéjsich lu¢nich porostd.

- ZvétSovat mnozstvi pozemkl s ochranarsky nejhod-
notnéjsSimi a aktualné nejzachovalejsimi ekosystémy ve
vlastnictvi statu.

- Aktivné pracovat s dota¢nimi tituly AEKO, aby byly
plnohodnotné vyuzity pro zlepSovéani stavu biotop.
Komunikovat se zemédélskymi subjekty, aby se nastave-
ni dotacnich titulli co nejvice pfibliZilo planiim Setrného
hospodareni (zavazek AEKO na 5 let).

- Aktivné vyhledavat a vyuzivat jednorazové i systémové
moznosti zlepSovani péce o biotopy a jejich ochranarsky
stav na Urovni celého regionu (napf. prace s médii, spolu-
prace se samospravami a dalSimi zajmovymi skupinami
v Gzemi, spolupréace s MZe a SZIF, tvorba USES pro bezle-
sé ekosystémy apod.).

- Aktivné ovliviiovat zemédélskou politiku, aby bylo jeji
nastaveni priznivé pro horské oblasti.

- Zpusobem péce o nelesni ekosystémy napliovat vizi
Krkonosské louky 2050 (,,Krkonosské louky si zachovdvaji
jedinecnou pestrost rostlin, Zivocich(i a zptsobl hospoda-
reni.%).

- Podporovat vhodné zplisoby hospodareni na lu¢nich
stanovistich: pokos, pastva, pfimérena regulace vodnich
pomér(, pfiméfené vapnéni (na zakladé Fadné udélené
vyjimky ze zakona) a hnojeni povolenymi organickymi
hnojivy, odstrafiovani naletu dfevin a invaznich rost-
lin, apod.; podporovat ¢asovou i prostorovou pestrost
hospodareni (detailni popis pfislusnych opatfeni k péci
o jednotliva stanovisté/biotopy viz SDO EVL Krkonose -
AOPK 2018).

- Na lokalitach s vyskytem zvlasté vyznamného predmétu
ochrany ve vyjimeéné zachovalém stavu nastavit cil smé-
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fujici k jeho zachovani v aktualni kvalité a zplsob i prove-

deni udrzovaciho managementu maximalné podridit

pozadavkim tohoto predmétu ochrany.

Za vychozi udrzovaci management na lucnich lokalitach

s vyskytem pfedmétu ochrany ve vyjimecné zachova-

[ém stavu povaZovat senosec, prostfidanou jednou za

nékolik let pastvou (preferovat skot a kozy) a doplnénou

dle potieby vlacenim, hnojenim povolenymi organickymi
hnojivy, dfevénym popelem a vapnénim (na zakladé
radné udélené vyjimky ze zakona); pastvu otav mozno
provadét kazdorocné. V porostech s horsi aktualni kva-
litou uplatriiovat ¢astéjsi pastvu (detailni popis prislus-
nych opatreni k péci o jednotliva stanovisté/biotopy viz

SDO EVL Krkonose - AOPK 2018).

Na lokalitach vyznamnych z pohledu bezobratlych

zivocichU i obratlovcl (véetné chrastala polniho jako

predmétu ochrany PO Krkonose) aktivné podporovat
opatreni k zachovani ¢i posileni jejich populaci (viz napf.

CiZEK et al. 2013, MYSAK 2017). Pfi rozhodovani o mite

a rozsahu prislusnych opatreni vzdy zvazovat potreby

lu¢niho biotopu i zoologicky vyznam lokality.

Pfi obnovnim managementu degradovanych biotop(

zvazovat naklady predpokladanych akci a jejich prinosy

pro ochranu pfirody; pfednostné obnovovat biotopy

s jasnym potencialem ke zlep$eni (napf. degradované

lu¢ni porosty v blizkosti zachovalych luk). V opodstatné-

nych pripadech povazovat zarustajici biotopy za posileni
krajinné mozaiky a obnovni management neprovadét,
prip. zvazit jednorazovy zasah pro ,restart sukcesnich
procesu ve prospéch diverzifikace zarlistani ploch. Na
vhodnych mistech otestovat efekt rizeného vypalovani

a naruSovani drnu, pfipadné je zavést jako pravidelnou

péci.

Podporovat aktivity vedouci ke zvySovani retencni

schopnosti krajiny s vyuzitim mensich terénnich zasah

nestavebniho charakteru (napf. odstranéni/znefunkc-
néni melioracnich systém, obnova a tvorba drobnych
tlni, obnova pavodniho/pfirozeného koryta u melioro-
vanych drobnych tokd, nastaveni trvalého managemen-
tu drobnych lu¢nich mokradti apod.).

Pfi obnovnim managementu kombinovat bézna opat-

feni (napf. pastvu i sec) s jednorazovymi asanacnimi

zasahy (napf. vyrezy drevin, odstranovani borGvci), prip.

s tpravou hydrologického rezimu lokality (na zakladé

radné udélené vyjimky ze zakona). Nevyhybat se inten-

zivnim asanacnim zasahlm (napf. kratkodoba intenzivni
pastva skotu, naruseni drnu strojem s nizko polozenou
listou apod.) a kombinovat tyto zasahy s opatfenimi
zvysujicimi jejich efekt na cilovy porost (dosévani ochra-
narsky hodnotnych druhd, hnojeni vhodnymi organic-
kymi hnojivy, dfevénym popelem a vapnéni na zakladé
radné udélené vyjimky ze zakona).

- Prlibézné odstranovat invazni a expanzivni druhy rost-
lin, s vyuzitim ekologicky Setrnych metod a s omezova-
nim nejednoznacné bezpecnych chemickych pripravki.

- Pribézné chranit lu¢ni porosty pred skodami zpUsobe-
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nymi divokymi prasaty (plo$né snizovani jejich pocet-
nich stav(, oploceni prioritnich porostt apod.).

- Za neZadouci management povazovat zalesnovani,
orbu, pfili§ ¢asté hnojeni nebo vapnéni, hnojeni mineral-
nimi hnojivy, mulcovani, intenzivni frekvenci seceni, pra-
videlnou produkci senaze, intenzivni pastvu, zanaseni
neplvodnich druhd apod.

- Zamezit zimovani hospodarskych zvifat na pozemcich
s vyskytem prirodnich biotopU tak, aby nedoslo k jejich
negativnimu ovlivnéni a zhorseni jejich stavu. Dlisledné
pozadovat, aby byla veskera zimovisté a prikrmisté na
travnich porostech schvalena platnou legislativou.

- Snizovat fragmentaci krajiny vytvarenim, zachovavanim
a udrzbou koridori mimolesni zelené a sité polnich cest,
pouzivanim vhodného oploceni a jeho rezimu, apod.
DUsledné posuzovat trvalé oplocovani rozsahlejsich
zemédélskych pozemku s ohledem na prichodnost kra-
jiny v dotcenych lokalitach a na snizeni rizika poranéni
volné zijicich zivocich(.

- Aktivné a pfimérené oSetrovat pamatné a vyznamné
stromy a stromoradi; vytvaret podklady pro vyhlasovani
dalSich pamatnych stromd.

- Zajistit péci o mimolesni zeler na pozemcich ve spravé
Spravy KRNAP.

- Podporovat vysadby a péci o mimolesni zelen ve volné
krajiné a kontrolovat plnéni nahradnich vysadeb uloze-
nych pfi kaceni z dlivodd realizace investi¢nich zamér(.

- Pfirozhodovani o kaceni mimolesni zelené z diivodu
realizace investi¢nich zaméra Ci realizace hospodarské
péce posuzovat funkéni a esteticky vyznam dreviny téz
z pohledu krajinného razu ¢i ekologické stability krajiny;
respektovat platné standardy AOPK k ochrané drevin pfi
stavebni ¢innosti i dfevin pfimo nezasazenych investic-
nimi zaméry.

- Pfisadovych vysadbach a okrasném ozelenovani uplat-
novat stanovistné vhodné dreviny, prfedevsim mistni
druhy.

- Zajistit ochranu letnich kolonii netopyrd; pfip. opravy
objektd se znamymi letnimi koloniemi provadét mimo
obdobi rozmnozovani.

- Zachovat vybrané antropogenni podzemni prostory
(zejména stoly) jako vyznamna zimovisté netopyrl nebo
stanovisté dalsSich, na podzemi vazanych druh(. Zabez-
pecit jejich vchody proti nepovolanému vstupu.

- Zachovat, pfip. obnovovat a vytvaret malé vodni plochy
slouzici jako mista rozmnozovani obojzivelnik(.

- Na vybranych silni¢nich Usecich aktivné redukovat uhyn
migrujicich obojzivelnika.

- Iniciovat legislativni povinnost celoro¢niho pohybu pst
na celém Uzemi NP pouze na voditku.

- Snizovat pocetnost, pfip. Uplné eliminovat neptvodni
druhy Zivocichd.

- Zabezpecovat existujici i nové vznikajici potencialné
nebezpecna technicka zafizeni proti kolizim zivocich
(ndrazy zvére do ohradnikd, strety ptak( s lany LD/LV
a oplocenkami, dosedani dravcil na nezabezpecené

sloupy elektrického vedeni, pfechody/podchody silnic
pro obojzivelniky a vydry apod.), ve spolupraci s majiteli
(spravci, provozovateli) takovychto zafizeni.

- Vyloucit zemni a stavebni prace v prostoru ¢elnich, bo¢-
nich a spodnich morén a v jejich bezprostfednim okoli
(dodrzovat ochranné pasmo min. 50 m).

- Nepfipustit ohrozeni krasovych utvar( (jeskyni) prova-
dénim zemnich a trhacich praci.

- Nezasahovat do skalnich vychoz(l, periglacialnich, kra-
sovych a dalSich vyznamnych geomorfologickych tvar
(kamennych mofi, krasovych tvar( atp.)..

- Zamezit likvidaci, poskozovani a pozménovani historic-
kych agrarnich tvar(, pozlstatk( historické tézby neros-
th a milifd, terénnich relikt{ historické krajiny apod.

- Zachovat vybrané ¢asti lomU bez revitalizacnich opat-
feni (jako druhotné vzniklé, ale hodnotné biotopy na né
vazanych druhd).

- Pfiopravach cestni sité vyuzivat material vhodného che-
mického slozeni pro danou lokalitu.

- VyZzadovat takovou péci o vegetaéni kryt sjezdovych
trati na loukach, ktera zachova nebo zvysi jeho kvalitu
a druhovou bohatost.

- Pro Upravu obnazenych a jinak disturbovanych ploch
nebo pro Ucely zatraviiovani a obnovy luénich porostti
pouzivat vybrané rostlinné taxony, u kterych nehrozi
kfizeni s pavodnimi druhy, a vyloucit tak nebezpeci
genetické koroze. V pfipadé osévani nebo mulcovani
vyuZzivat jako zdroj osiva nebo zelené hmoty louky
s vhodnou druhovou skladbou (prfirozené porosty trav
a bylin z odpovidajiciho stanovisté a nadmorské vysky)
bez vyskytu nezadoucich, zejména invaznich a expanziv-
nich druhd rostlin.

- Vyloucit nocni osvétleni novych a rekonstruovanych
otevienych sportovist mezi 22.00-08.00 hod. SEC; vyza-
dovat takové technické feSeni a intenzitu osvétleni, aby
byl minimalizovan rozptyl svétla do okoli.

- Zajistit zapracovani aktualni revize USES (GLOS et al.
2020) do pfislusnych tzemné planovacich dokumentd.

- Revidovat vymezeni ploch pro zazemi a parkovani u hor-
skych bud (dohoda s vlastniky objektt) a vytvofit jejich
pasport.

- Informacéni a reklamni tabule, které informuji o provozo-
vanych zafizenich a obsahuji prvky reklamy, a zafizeni
s reklamnimi prvky nemajicimi pfimou souvislost s pro-
vozovanou ¢innosti (reklamni panely/billboardy, reklam-
ni stany, nafukovaci Utvary, transparenty na stromech
aj.) povolovat pouze podél silnic a mistnich komunikaci,
v zastavénych Uzemich obci nebo uvnitf lyzarskych are-
ald, ne ve volné krajiné a v rozptylené zastavbé.

Reseni strett
-VizTab. 7.

3.3.3.4 Vodni ekosystémy

Zakladni principy

- Vyloucit dalsi fragmentaci vodnich tok(; zlepSovat pru-
chodnost tok{ odstrarfiovanim migracnich barier
pro vodni organismy, budovanim rybich prechod(,
pFip. vyuzivanim jinych technickych opatreni (Archime-
dovy turbiny apod.).

- Podporovat a realizovat revitalizace na drobnych vod-
nich tocich ve spolupraci s CRS, spocivajici ve zvyseni
Ukrytové kapacity a heterogenity relativné homogen-
nich Usekd vodnich tokd.

- Zprachodnovani tokl provadét prioritné v mistech
limitujicich rozsifeni vranky obecné a mihule potoc¢ni
(napf. napojeni pfitokd do hlavnich tokl, omezeni horni
hranice vyskytu druhu apod.); pfi vybéru lokalit postu-
povat v souladu s doporucenimi pro potencialni revita-
lizaci (KRESINA 2014b) a k vlivu vodohospodafskych dél
(MEJSNAR et al. 2010).

- Zajistit monitoring efektivity jednotlivych typl zpri-
chodnéni migracénich bariér na tocich (rybi prechody,
balvanité skluzy, ,fish-friendly“ turbiny).

- Udrzovat biehové porosty v takovém stavu, aby se po-
dilely na plnéni funkci vodniho toku coby vyznamného
krajinného prvku (ZOPK, & 3), mély odpovidajici druho-
vou skladbu a soucasné nenarusovaly stabilitu koryta
toku.

- Pfipadna bifehova poskozeni zplisobena povodnémi
opravovat s vyuzitim autochtonniho balvanitého materi-
alu, pokud mozno bez pouziti betonarskych praci.

- Odstranovat zavazné zavady na vodnich tocich (s rizi-
kem ohrozeni lidskych Zivott a zdravi a vzniku vyznam-
nych Skod na majetku), které brani pratoku vody nebo
nezadoucim zpldsobem usmérnu;ji jeji tok.

- Veskeré mrtvé dievo v zéné soustredéné péce o pfirodu
s cilem procesy ponechdvat ve vodnich tocich, s vyjim-
kou pripadu, kdy muze byt rizikem ohrozeni lidskych
Zivotd, zdravi a vzniku Skod na majetku.

-V zbné soustfedéné péce o prirodu s cilem trvald péce
ponechavat mrtvé dfevo, u néhoz je predpoklad jeho
postupné stabilizace/ukotveni v koryté toku (zejména
vyvraty), s vyjimkou pfipadd, kdy mdze byt rizikem ohro-
Zeni lidskych zZivotd, zdravi a vzniku $kod na majetku.

-V zastavénych Uzemich obci, v technicky regulovanych
Usecich tokl a podél komunikaci v bezprostfednim
ohroZeni vodnim tokem veskeré drevo odstranovat.

- Nezasahovat do toku s vyskytem vranky obecné v obdo-
bi jejiho rozmnozovani a vyvoje (bfezen az kvéten).

- Pfirybarském hospodareni postupovat v souladu s vy-
tvofenymi koncepcemi (KRESINA 2017a, b).

- Vyloucit vysazovani uméle odchovaného pliidku a gene-
ticky neptvodnich ryb do usek tokli ponechanych bez
rybarského managementu a s vyskytem etablovanych
populaci ryb (viz KRESINA 2018, JURAJDA et al. 2018
a2019); tamni populace ponechat prirozené reprodukci.

- Pri zarybnovaci povinnosti (umélé vysazovani loso-
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sovitych ryb) v ostatnich tocich zohledrnovat populace
puvodnich druht ryb, zejména vranky obecné a krkonos-
skych linii pstruha obecného.

- Zachovat bystfinny charakter vodnich toki (s prefero-
vanym typem dna, pritokem a vyskou sloupce vody
apod.) ve vSech Usecich tokl s vyskytem vranky obecné
a mihule potoc¢ni.

- SnizZovat pocetnost neplvodnich druh( zivocichl (norek
americky).

- Vyloucit zemni a stavebni prace v prostoru celnich, bo¢-
nich a spodnich morén a v jejich bezprostfednim okoli
(dodrzovat ochranné pasmo min. 50 m).

- Vyloucit zemni, trhaci a stavebni prace ve skalnatych
a blokovo-balvanitych korytech vodnich tok, v korytech
divocicich tok(l a vodopadt a na prilehlych brezich.

- U veskerych odbér(i vody z tokd vyZadovat zachovani
minimalniho zUstatkového pratoku ve vysi alesporn Q330
v koryté toku bezprostfedné pod mistem odbéru vody.

- Nepovolovat nové odbéry vody na tocich s pritokem
Q355d <20 I/s (viz pFislusny metodicky pokyn MZP 1998).

- Iniciovat a podilet se na kontrolach dodrZzovani minimal-
nich zGstatkovych pratokl a dodrzovani platnych limitd
pro vypousténi odpadnich vod ve spolupraci s vodoprav-
nimi Gfady a CIZP.

- Pri povolovani a obnové stavajicich povoleni k nakladani
s povrchovymi vodami stanovovat podminky vhodné pro
zachovani ekologickych funkci vodniho toku, zejména
zachovavat dostatec¢ny MZP.

- Zajistit sbér dat a pribézné aktualizovat existujici da-
tabazi povoleni k nakladani s vodami (KRESINA 2014c)
avyuzivat ji jako podklad ke koordinaci vyuzivani kapaci-
ty vodnich tokd pro lidskou potfebu s ohledem na jejich
pratokovy rezim, ekologicky stav a mozny kumulativni
efekt.

- Snizovat eutrofizaci ve spojeni s kvalitnéjsi likvidaci
odpadnich vod.

- Provozovat a udrzovat v fadném stavu vodni dila v ko-
rytech vodnich tok( ve spravé Spravy KRNAP, ktera jsou
nezbytna k zabezpeceni funkci téchto tokii.

- Umoznit odstranovani nahromadénych splavenin
zretencnich prehrazek na vodnich tocich; nesmi vsak
dochéazet k ohrozeni predmétl ochrany NP.

- Povolovat vystavbu novych MVE (s preferenci pfijezové-
ho typu) pouze v mistech existujicich vodnich dél, neni-li
to v konfliktu s jinymi opravnénymi zajmy ochrany pfiro-
dy (geomorfologické, botanické ¢i zoologické hledisko),
za soucasného zprGchodnéni migracni bariéry.

- Vyloucit budovani pfehradnich nadrzi, ohroZzujicich pred-
méty ochrany NP.

Reseni streth
- Zadné stfety nejsou znamy.
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3.3.4 Zéna kulturni krajiny

V z6né kulturni krajiny se nachazi jen velmi malo lesnich
porost(, nelesnich stanovist a vodnich biotop, které sem
byly arondovany z dlivodu ucelenosti zony. Ve vétsiné pri-
padl navazuji na odpovidajici ekosystémy v zoné soustre-
déné péce o pfirodu s cilem trvala péce, a proto se na né
aplikuji i obdobné zakladni principy.

| v této z6né se vSak nachazeji predméty ochrany NP véet-
né predmétd ochrany EVL a PO, a proto tu ,,lze provadét
pouze opatieni nebo zasahy, které neohrozuji pfedmét
ochrany NP a napliovani cild ochrany NP (viz ZOPK,

§ 18a).

3.3.4.1 Lesni ekosystémy

Zakladni principy

-V pripadech vyskytu predmétl ochrany NP, predmétd
ochrany PO a ZCHD uplatrovat principy pro lesni ekosys-
témy v zoné soustiedéné péce o prirodu s cilem trvala
péce (viz kap. 3.3.3.2).

-Vzhledem k Casté pritomnosti objektt a dopravni infra-
struktury dlsledné predchazet rizika spojena s padem
strom (v€asné kaceni sousi a rizikovych stromd).

Reseni streti
-VizTab. 7.

3.3.4.2 Suchozemské nelesni ekosystémy

Zakladni principy

-V pripadech vyskytu predmétd ochrany NP, predmétt
ochrany PO a ZCHD uplatrovat principy pro suchozem-
ské nelesni ekosystémy v zoné soustredéné péce o pfiro-
du (viz kap. 3.3.3.3).

Reseni streti
-VizTab. 7.

3.3.4.3 Vodni ekosystémy

Zakladni principy

-V pripadech vyskytu predmétd ochrany NP, predmétl
ochrany PO a ZCHD uplatriovat principy pro vodni eko-
systémy v zéné soustiedéné péce o prirodu
(viz kap. 3.3.3.4) a v souladu s USES.

Reseni stret
- Z4dné stiety nejsou znamy.

3.3.5 Slozky ekosystémii tvoricich
predmét ochrany NP

3.3.5.1 Rostliny

Zakladni principy
- Zvonek Cesky, chlupacek ¢erveny, horecek mnohotvary
Cesky: Na pozemcich ve spravé Spravy KRNAP zajistovat

vhodné hospodareni, na ostatnich pozemcich ovliviiovat
hospodareni vhodnymi motivaénimi nastroji a v kapacité
odstupriované dle ochranarské hodnoty vyskytu druhu
v daném Uzemi (se zvlastni pozornosti v lokalitach na
okraji arealu vyskytu). V pfipadé horecku postupovat dle
jiz existujiciho zachranného programu (BRABEC 2010).

- Endemické jestrabniky rodu Hieracium, vSivec krkonos-
sky pravy: Zajistit aktivni (mirnou formu disturbance),
nejen pasivni ochranu pfislusnych druh.

- Pampeliska krkono$ska, nékteré endemické jestrabniky
rodu Hieracium: Zajistit pfisnou ochranu populaci, na-
chazejicich se v blizkosti turisticky nejfrekventovanéjsich
cest a mist.

- Sikousek zeleny: V lesich kontinualné ponechavat
dostatek mrtvé dfevni hmoty, nejlépe v rlizném stadiu
rozkladu a rovnomérné rozlozené v porostech.

- Omezit seslap v lemech turistickych cest na lokalitach
vyskytu predmétl ochrany NP.

- Ochranu in-situ doplfovat opatfenimi ex-situ pro za-
lohovani genofondu a moznost budouciho posileni ¢i
obnoveni vymirajicich populaci ohrozenych druhd rostlin
(kultivace v genofondové zahradé, konzervace semen
v ramci genové banky Spravy KRNAP apod.); dle jiz
existujici a periodicky aktualizované koncepce zachrany
fytogenofondu (ZAHRADNIKOVA et al. 2009).

- Ziskat odborné podklady k recentnimu vyskytu ohro-
Zenych druhtl z taxonomicky obtiznych rod( (zejména
kontryhele, jestfabniky, svétliky a dalsi) v Krkonosich.

- Pripravit programy pro zachovani vybranych druhd rost-
lin ohroZenych vyhynutim (napf. jestfabnik krkono3sky).

-Viz rovnéz prislusné zakladni principy v ostatnich kap.
3.3 (platné pro radu vyse uvedenych druhu).

3.3.5.2 Zivocichové

Zakladni principy

Vretenovka utajena krkonoSska

- Lokality s prokazanym vyskytem druhu ponechat pfiro-
zenému vyvoji (s vyjimkou Setrnych zasah( zvysujicich
zastoupeni listnatych drevin a mnoZstvi mrtvého dreva
pro podporu jejich populaci.

- Cilenymi lesnickymi zasahy pro podporu zastoupeni
listnatych drevin a aktivnim vytvarenim mrtvého dreva
v okoli lokalit vyskytu vietenovky vytvaret potencial pro
zvétSovani arealu jejiho rozsireni.

Jepice krkonosska

- Useky toku s jejim vyskytem ponechat primarné bez
zasahu; individualné posuzovat nezbytnost zasah(i do
koryta Lysecinského potoka.

- Vyloucit/omezit zasahy v lese zpUsobujici padni erozi
a vnasejici anorganicky material do toku, zachovat pfiro-
zené brehové porosty.

Tetfivek obecny

- Vyloucit rusivé aktivity na tokanistich, hnizdistich
a v mistech zimniho vyskytu tetfivka obecného; vyloucit
lesnické prace v okoli znamych tokanist v obdobi toku;
nezfizovat vnadisté k lovu zvére v okruhu do 500 m od
lokalit s jeho vyskytem.

- Cilenymi lesnickymi zasahy na vybranych lokalitach
zachovavat ¢i obnovovat strukturu biotopl vhodnych
pro tetfivka obecného; obnovovat a doplnit sit tzv.
tetfivcich center, umoznujicich bezproblémové presuny
tetrivk( v rdmci pohofi i mezi zapadnimi Krkonosemi
a Jizerskymi horami a zabezpecujicich podporu druhu
na vhodnych lokalitach se zbytkovym nebo potencialnim
vyskytem tetfivka.

- Nadale spolupracovat s provozovateli dopravnich zafize-
ni na predchazeni kolizi jedincl s lany LD a LV.

- Odstranit draténé oplocenky; individualni ochrany
pribézné odstranovat po pozbyti jejich funkénosti. Pri
ochrané obnovy lesa proti zvéfi pfednostné pouzivat
drevéné typy ochrany.

- Iniciovat legislativni povinnost celoro¢niho pohybu pst
na celém Uzemi NP pouze na voditku.

- Dokoncit projekt zaméreny na krkonossko-jizerskohor-
skou populaci tetfivka obecného, pfi ochrané druhu
vychazet z vysledkl a doporuceni tohoto projektu.

Chrastal polni

- Na lokalitach vyznamnych z pohledu chfastala polniho
aktivné podporovat opatreni k zachovani ¢i posileni jeho
populaci; pfi rozhodovani o mife a rozsahu pfislusnych
opatreni vzdy zvaZzovat potreby lu¢niho biotopu i zoolo-
gicky vyznam lokality.

- Posunout termin sece (po 15. VIII.) na lokalitach jeho vy-
skytu a potencionalné vhodnych lokalitach, pfip. posu-
zovat individualné dle vitality a stability jeho populace.

Linduska horska
- Zajistit zakaz volného pobihani domacich zvirat na loka-
litach jejiho vyskytu.

Pévuska podhorni

- Minimalizovat ruseni druhu v hnizdni dobé zadkazem
konani hromadnych akci na lokalitach jejiho vyskytu.

- Zajistit zdkaz volného pobihani domacich zvirat na loka-
litach jejiho vyskytu.

Slavik modracek tundrovy
- Zajistit zdkaz volného pobihani domacich zvifat na loka-
litdch jeho vyskytu.

Lejsek maly

- Lesni porosty s hnizdnim vyskytem lejska malého pone-
chdavat bez zasahu (s vyjimkou pfipadného odstrarovani
jednotlivych kiirovcovych strom(i nebo ok, posuzované-
ho vzdy mirou dopadu na optimalni strukturu lejs¢iho
biotopu; mrtvé dfevo ponechavat na misté); v porostech
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s potencialnim vyskytem druhu citlivé zasahovat jen
v nezbytné mife nenarusujici zapoj korun stromového
patra (zachovavajici ,uzavienost® lesniho komplexu).
- Vyloucit lesnické prace v dobé jeho hnizdéni.

-V porostech s potencialnim vyskytem lejska ponechavat
dostatek mrtvého na misté k zetleni.

Rys ostrovid

- Nezasahovat v porostech s prokazanym nebo pravdépo-
dobnym rozmnoZovanim rysa.

- Zredukovat pocet prezimovacich oblrek pro zvér
a obnovit tak dostate¢nou potravni nabidku v zimnim
obdobi.

- SniZovat fragmentaci krajiny predevsim v mistech jadro-
vého Uzemi druhu.

3.3.5.3 Geomorfologické jevy

Zakladni principy

- Dokoncit podrobnou inventarizaci geomorfologickych
forem na Uzemi KRNAP a jeho OP, V¢. zjiSténi jejich
ochranarské hodnoty a ohroZeni, a zajistit jeji prabéz-
nou aktualizaci v pfipadé zmén; v ochranarské praxi
vychazet z doporuceni pro ochranu konkrétnich tvar
uvedenych ve vysledcich této inventarizace.

- Provybrané hodnotné tvary reliéfu navrhnout a prova-
dét monitoring a managementova opatfeni za Uc¢elem
jejich ochrany.

- Vyloucit stavebni ¢innosti ¢i zemni Gpravy, pfip. zamezit
rozSifovani stavajici sité komunikaci a stavajicich staveb
v oblastech vrcholovych zarovnanych povrchi a glacial-
nich forem.

- Vyloucit poskozujici zasahy do periglacialnich tvar(,
zejména presouvani klastu strukturnich pld; nerozsi-
fovat turistické cesty Cijiné infrastruktury v mistech
strukturnich pud.

-V pripadé zjisténi negativniho vlivu redukovat umélé
vysadby klece v mistech, kde rozrusuji strukturni pidy
a negativné ovliviuji biologickou rozmanitost, v¢. zvlas-
té chranénych druhd.

- Vyloucit poskozujici zasahy do bystfinnych koryt, divoci-
cich tokd, vodopad a soutések.

- Vyloucit jakékoli zasahy do evorznich tvarQ v korytech
tokd.

- Vyloucit budovani pfehradnich nadrzi.

- Nesanovat murové drahy a ponechat je pfirozenému
VyVoji, s vyjimkou pfipadu, kdy mohou byt bezprostred-
nim rizikem ohroZeni lidskych Zivotd, zdravi a vzniku
zavaznych $kod na majetku.

- Neroz$ifovat stavajici vyhrazené horolezecké terény
na mrazovych srubech a torech.

- Sportovni vyuZiti tokd smérovat pouze do jiz v soucas-
nosti vyhrazenych Gsekd vodnich tokd.
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Tabulka 7

Prehled moznych stfetii mezi predméty ochrany KRNAP, pFip. stfetli mezi predméty ochrany
a navrhovanymi managementovymi zasahy nebo povinnostmi stanovenymi jinymi pravnimi predpisy,

a navrh jejich reseni.

Predméty ochrany KRNAP

Stret

Navrh reseni
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4060 Alpinska a borealni
viesovisté

4070* Kroviny s borovici kleci
a péniSnikem

6150 Silikatové alpinské
a borealni travniky

6230* Druhové bohaté smilkové
louky nasilikatovych podlozich v
horskych oblastech (a v konti-
nentalni Evropé v podhorskych
oblastech)

6430 Vlhkomilna vysokobylinna
lemova spolecenstva nizin a hor-
ského az alpinského stupné (pouze
biotopy T1.6)

6510 Extenzivni secené louky nizin
apodhari

6520 Horské secené louky

7110* Aktivni vrchovisté

7140 Prechodova raselinisté
atrasovisté

8220 Chasmofyticka vegetace

silikatovych skalnatych svaht

8310 Jeskyné nepfristupné
verejnosti

9110 Buciny asociace
Luzulo-Fagetum

9130 Buciny asociace
Asperulo-Fagetum

9140 Stredoevropské subalpin-
ské buciny s javorem a Stovikem
horskym

9180* Lesy svazu Tilio-Acerion
na svazich, sutich a v roklich
91D0* Raselinny les

9410 Acidofilni smréiny

4060* Zvonek cesky

4094* Horecek mnohotvary c¢esky

2217* VSivec krkonossky pravy

1386 Sikousek zeleny

viz habitat 6150 + endemické jestrabniky
rodu Hieracium

viz habitat 6150
+ vSivec krkonossky pravy a endemické
jestrabniky rodu Hieracium

Al.1,A1.2 (rozloha, stav z pohledu ochra-
ny pfirody) x A2.1,A2.2 a A7 (rozriistani
v bezzasahové zoné)

T2.2,T2.3B (doba sece) x zvonek cesky

(vysemenéni rostlin)

prirozena pfeména na jina naturova
stanovisté vlivem sukcesnich a jinych zmén
(nejcastéji na 4070* nebo 9410)

(viz rovnéz chrastal polni)

viz chrastal polni

viz chrastal polni

T1.2 (doba sece) x zvonek cesky (vyseme-
néni rostlin)

(viz rovnéz chrastal polni)

vodni rezim x opravy stavajicich turistic-

kych chodniku

vyskyt habitatu x pastva okolnich trav-
nich porostt (napf. T1.1,T1.2,T2.2)

skalni vychozy x jejich zabezpecovani

v okoli silnic (napf. adoli Jizery a Labe)

zimovani netopyrui x zabezpecovani vstu-
pu do podzemi

viz Sikousek zeleny, lejsek maly, ¢ap cerny,
syc rousny a datel cerny

viz Sikousek zeleny, lejsek maly, ¢ap cerny,
syc rousny a datel cerny

viz Sikousek zeleny

viz Sikousek zeleny

vodni rezim stanovisté x odvodnéni

viz Sikousek zeleny

zvonek x zastavba, vykopy siti, terénni
upravy a nevhodny management lokalit
s jeho vyskytem

(viz rovnéz habitaty 6230 a 6520)

horecek (dokonceni reprodukcniho cyklu)
x T1.1 (doba sklizné optimalni pro pfiznivy
stav stanovisté: sec, pastva)

vsivec (vitalita populace) x zména stano-
vistnich podminek

dostatek mrtvého dreva v lesnich poros-
tech x managementové aktivity v lesich

viz habitat 6150

viz habitat 6150

aktivné udrzovat rozlohu a stav travnikt alespori v misté
ochranarsky nejhodnotnéjsich porostti (vzdy s vysky-
tem ZCHD rostlin a Zivocich()

Reseni 1: posunout termin sece jednou za 3-5 let

Redeni 2: ponechat ¢asti louky stridavé bez pokosu
(napf. v okoli vyskytu zvonku)

Reseni 3: v z6né pfirodni a pFirodé blizké soucast
prirozenych procesu, v zoné soustredéné péce o prirodu
udrZovat priznivy stav pomoci odpovidajiciho manage-
mentu, (dale vizi chrastal polni)

viz chrastal polni

viz chrastal polni

Resdeni 1: posunout termin sece jednou za 3-5 let
Redeni 2: ponechat ¢asti louky stfidavé bez pokosu
(napf. v okoli vyskytu zvonku)

(dale vizi chrastal polni)

obnovovat dynamiku vodniho rezimu

individualné posuzovat intenzitu pastvy na lokalité,
upravovat termin prepasani

vyuzivat autorizovana posouzeni nutnosti zasahd,
individualné provérovat lokality z hlediska vyskytu
predmétl ochrany

pfi uzavirani vstupu zajistit priletové otvory pro
netopyry (min. 15 x 40 cm), posuzovat mozné naruseni

dynamiky vzduchu v podzemi

viz Sikousek zeleny,
lejsek maly, ¢ap cerny, syc rousny a datel cerny

viz Sikousek zeleny, lejsek maly, ¢ap cerny,
syc rousny a datel ¢erny

viz Sikousek zeleny

viz Sikousek zeleny

revitalizovat vodni rezim

viz Sikousek zeleny

aktivné udrzovat podminky vhodné pro zachovani
populaci zvonku,

disledné posuzovat UPD i jednotlivé stavebni zaméry,
(dale vizi habitaty 6230 a 6520)

zpusob sklizné prizptisobovat reprodukénimu cyklu
horecku
lokalné mirné disturbovat vegetaci na lokalitach vysky-

tu vsivce

aktivné, rovnomérné ponechavat mrtvou drevni hmotu
v rtizném stupni rozkladu v lesnich porostech

Predméty ochrany KRNAP

Stret

Navrh reseni

Chlupacek cerveny

Jerab sudetsky

ZCHD jestrabnikl rodu Hieracium

Vretenovka utajena krkonosska

Jepice krkonosska

Tetrivek obecny

Chrastal polni

Lejsek maly

Rys ostrovid

Vrcholové zarovnané povrchy
a strukturni tvary reliéfu

Glacialni tvary

Periglacialni tvary

Ostatni predméty ochrany
PO Krkonose
Cép cerny

Syc rousny
Datel cerny

chlupécek x zastavba a nevhodny man-
agement lokalit s jeho vyskytem

jerab x vysoké pocty jeleni zvére

jestrabniky (vitalita populace) x A1.2,
A2.1,A2.2, A7 (rozrlstani a zapojovani
porostti v zoné prirodni)

vietenovka (rozsireni a pocetnost popula-
ci) x managementové aktivity v lesich

abiotické parametry toku x managemen-
tové aktivity v lesich

hydromorfologie toku x napravy povod-
novych skod

tetfivek x managementové aktivity
v lesich

tetrivek (tokanisté v rané sukcesnich
stadiich lesa) x L9.1 (pfirozena sukcese
mlazin smérem k vzrostlému lesu)

chrastal (doba hnizdéni a vyvadéni mla-
dat) x T1.1,T1.2,T1.6,T2.2,T2.3 (doba
sklizné nutna pro udrzeni ¢i zlepSeni stavu
biotopi)

chrastal (doba hnizdéni a vyvadéni mla-
dat) x hospodarské aktivity na loukach

lejsek (hnizdni biotopy, hnizdéni) x man-
agementové aktivity v lesich

rys (mista rozmnozovani) x managemen-
tové aktivity v lesich

zarovnané povrchy a strukturni tvary
reliéfu x terénni Gpravy

ledovcové morény x budovani a tpravy
lesnich cest a svaznic

strukturni piidy x novodobé vysadby
borovice klece (naruseni piid korenovym
systémem)

strukturni ptdy x Gdrzba turistickych
chodnik a cest

Stret

¢ap cerny (doba hnizdéni a vyvadéni mla-
dat) x managementové aktivity v lesich
oba druhy (hnizdni biotopy, hnizdéni) x

managementové aktivity v lesich
Stret

aktivné udrzovat podminky vhodné pro zachovani
populaci chlupacku,

diisledné posuzovat UPD i jednotlivé stavebni zaméry
dusledné redukovat stavy jeleni zvére, prip. usmérnovat
jejich migracni trasy

aktivné udrzovat podminky vhodné pro jestrabniky
alespon v misté vyskytu nejbohatsich populaci

lokality s prokazanym vyskytem druhu ponechat priro-
zenému vyvoji (s vyjimkou Setrnych zasahu zvysujicich
zastoupeni listnatych drevin a mnozstvi mrtvého dreva
pro podporu jejich populaci)

vyloucit/omezit zasahy v lese zpUsobujici ptidni erozi
avnasejici anorganicky material do toku,

zachovat prirozené brehové porosty
individualné posuzovat nezbytnost zasaht do koryta
Lysecinského potoka

vyloucit lesnické prace v okoli znamych tokanist v ob-
dobi toku

vytvorit, prip. udrzovat tzv. tetrivci centra na vhodnych
lokalitach se zbytkovym nebo potencialnim vyskytem
tetrivka

posunout termin sece (po 15. VIIL.), pfip. posuzovat
individualné dle vitality a stability populace chrastala
avyvoje konkrétnich luk (dlouhodobé posunuti sece
muze ve svém dusledku vést ke zméné struktury

u nékterych typu stanovist, ktera nasledné prestanou
byt pro chrastala vyhovujici)

nezasahovat v porostech s prokdzanym hnizdnim vysky-
tem, omezit/konzultovat zasahy v potencialné vhodnych
hnizdnich porostech,

ponechavat doupné stromy,

omezit lesnické prace v dobé hnizdéni

nezasahovat v porostech s prokazanym nebo pravdépo-
dobnym rozmnozovanim rysa

vyloucit jakékoliv terénni Gpravy v prostorach vrcho-
lovych zarovnanych povrch a strukturnich hiebent

a hrbetti (kromé takovych, které sanuji starsi antropo-
genni upravy)

vyloucit budovani a rozsirujici tpravy lesnich cest
a svaznic v mistech vyskytu glacialnich tvart

redukovat plochy vysadeb klece v lokalitach s proka-
zanym vlivem jejich korenového systému na strukturni
pidy

pri udrzbé v mistech vyskytu strukturnich pad provadét
prace pouze v profilu soucasného chodniku ¢i cesty,
nezasahovat do jejich okoli

Navrh reseni

vyloucit prace v okoli aktivnich hnizd v dobé hnizdéni
(vizNV ¢. 600/2004 Sb.)

ponechavat doupné stromy,

omezit lesnické prace v dobé hnizdéni
Navrh reseni
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3.4 Zakladni principy péce o ekosystémy
a jejich slozky v ochranném pasmu,
nezbytné pro zabezpeceni NP pred
nepriznivymi vlivy z okoli

Zakladni funkci ochranného pasma néarodniho parku je (1)
zabezpedit Uzemi NP a vSechny pfedméty jeho ochrany
pred nepfiznivymi vlivy z okoli, (2) zajistit neprerusenou
komunikaci Uzemi NP a relevantnich pfedmétt jeho
ochrany s okolni krajinou a prostfednictvim sité bioko-
ridort a biocenter i s dalsimi chranénymi Gzemimi a (3)
zajistit jeho vlastni hodnoty.

Na celém uzemi ochranného pasma NP se pfi ochrané
a prevenci proti pozar(im postupuje podle zvlastnich
predpisli a v souladu se ZOPK.

3.4.1 Ochrana NP pred rusivymi vlivy z okoli

Zakladni principy péce o ochranné pasmo KRNAP vycha-
zeji z poslani ochrannych pasem ZCHU (viz ZOPK, § 37)

a z prekryvu ochranného pasma KRNAP s EVL KrkonoSe
a PO Krkonose.

Cile: Zachovani, prip. zlepseni funkce OP jako narazni-
kového pasma pred rusivymi vlivy z okoli, které by
mohly negativné ovlivnit pfedméty a cile ochrany
KRNAP.

Zachovani ¢i zlepSeni dochovaného stavu pfirodnich
stanovist a druh, které jsou predméty ochrany

EVL Krkonose a PO Krkonose, a dochovaného stavu
ZCHD.

Zakladni principy péce o izemi OP

- Obnovovat lesni porosty smérem k druhové a vékové
skladbé odpovidajici stanovistnim podminkam a ke
zvy$ovani stability porostd (opatfeni shodna se zénou
soustifedéné péce o prirodu s cilem trvald péce - viz kap.
3.3.3.2).

- Podporovat aktivity vedouci k ochrané a zlepSovani
stavu biodiverzity - managementové postupy vhodné
pro bezobratlé Zivocichy i obratlovce, napf. ponecha-
vani neposecenych ploch; ochrana, tvorba a nasledna
péce o travnaté meze; vysadba aleji podél komunikaci
(vyuzivat pavodni druhy dfevin a mistni odrdidy ovoc-
nych strom), apod.

- Snizovat plochu intenzivné obhospodarovanych luk,
pastvin a poli; podporovat vhodné managementové po-

stupy (napf. pfimérenou pastvu, pokos, imérné vapnéni

a hnojeni); omezit mul¢ovani jako dlouhodobou formu
managementu luc¢nich biotopd.

- Podporovat zaméry a aktivity vedouci ke zvySovani re-
tencni schopnosti krajiny, s vyuZitim menSich terénnich
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zasahu nestavebniho charakteru (napf. obnova a tvorba
drobnych tlni, obnova ptvodniho/pfirozeného koryta

u meliorovanych drobnych tokd, nastaveni trvalého
managementu drobnych lu¢nich mokradu).

- Snizovat fragmentaci krajiny vytvarenim, zachovavanim
a udrzbou koridori mimolesni zelené a sité polnich cest,
pouzivanim vhodného oploceni a jeho rezimu, apod.

- Pro Upravu obnazenych a jinak disturbovanych ploch
nebo pro Gcely zatraviovani a obnovy lucnich porostt
pouzivat vybrané rostlinné taxony, u kterych nehrozi
kfizeni s plvodnimi druhy, a vyloucit tak nebezpeci
genetické koroze. V pfipadé osévani nebo mulcovani
vyuzivat jako zdroj osiva nebo zelené hmoty louky
s vhodnou druhovou skladbou (pfirozené porosty trav
a bylin z odpovidajiciho stanovisté a nadmorské vysky)
bez vyskytu nezadoucich, zejména invaznich a expan-
zivnich druh rostlin.

-V opodstatnénych pripadech povazovat zarUstajici
biotopy za posileni krajinné mozaiky a obnovni manage-
ment neprovadét, pfip. zvazit jednorazovy zasah pro
srestart” sukcesnich procest ve prospéch diverzifikace
zarlstani ploch.

- Ve vyhlasenych a pfipravovanych pfirodnich pamatkach
zachovat, pfip. zlepsit stav jejich predmétd ochrany.

- Prlibézné odstranovat invazni a expanzivni druhy rost-
lin, s vyuzitim ekologicky Setrnych metod a s omezova-
nim nejednoznacné bezpecnych chemickych pfipravki.

- Zachovat vybrané ¢asti lomovych stén opusténych lom0
nebo partie nevyuzivanych ¢asti dosud aktivnich lom0
bez revitalizacnich opatreni (jako druhotné vzniklé, ale
hodnotné biotopy na né vazanych druhd); spolupra-
covat s majiteli/provozovateli lom0 pFi pripravé pland
jejich likvidace a revitalizace.

- Dosud povolené dobyvaci prostory lomU dale nerozsi-
fovat na Ukor okolni krajiny; ve stavajicich dobyvacich
prostorech nerozsifovat tézebni ¢innost do jejich pfiro-
dovédecky cennych casti.

- Usilovat o odepsani zasob a zruseni dobyvacich prosto-
rd nerostnych surovin.

- Zabezpecovat existujici i nové vznikajici potencialné
nebezpecna technicka zafizeni proti kolizim zivocichu
(narazy zvére do ohradnikd, strety ptakl s lany LD/LV
a oplocenkami, dosedani dravcl na nezabezpecené
sloupy elektrického vedeni, strety netopyrd s vétrnymi
elektrarnami, pfechody/podchody silnic pro obojzivel-
niky a vydry apod.), ve spolupraci s majiteli (spravci,
provozovateli) takovychto zafizeni.

- Zajistit péci o zranéné a handicapované jedince volné
Zijicich zivo¢ichli a umoznit, pokud mozno, jejich navrat
zpét do volné pfirody.

- Regulovat vznik novych cest, v pfipadé nutnosti jejich
vzniku (napf. polni cesty jako ostrovy biodiverzity
v krajiné a migracni koridory pro rostliny a zivocichy)

preferovat cesty s propustnym nebo polopropustnym osvétleni (napf. vhodné spektralni slozeni svétla, intenzi-
povrchem. ta a nacasovani osvétleni, smérovani svitidel) apod.
- Pfiopravach cestni sité vyuzivat material vhodného che- - Vyloucit no¢ni osvétleni novych a rekonstruovanych

mického slozeni pro danou lokalitu. otevFenych sportovist mezi 22.00-08.00 hod. SEC; vyZa-
-V maximalni mife zachovat pfirozeny reliéf s dirazem na dovat takové technické reseni a intenzitu osvétleni, aby
ochranu vyznamnych objektl nezivé pfirody. Minimali- byl minimalizovan rozptyl svétla do okoli.
zovat rozsahlé terénni Upravy. - Minimalizovat, pFip. vyloucit vliv osvétleni z velkoplos-
nych reklam a billboardi.
Zakladni principy vyuzivani OP

- Podporovat k pfirodé Setrné turistické vyuzivani OP - Umoznit upravovani tras pro bézecké lyzovani.

(viz kap. 3.8.2) a umoznit provozovani ostatnich, jiZexis- - Uprfednostriovat trasovani singltrekovych cyklistickych
tujicich aktivit turismu a rekreace s ohledem na predmé- trati po cestach a pésinach; pri budovani novych trati
ty ochrany KRNAP a soustavy Natura 2000 a na pfiznivy minimalizovat vyznamné zasahy do lesnich a lu¢nich

stav ZCHD (kap. 3.9.123.9.2). porostl a vyznamné terénnich Gpravy.

- Nepodporovat dalsi vystavbu a prestavbu budov na - Podporovat budovani parkovacich kapacit ve vhodnych
objekty apartmanového typu. lokalitach a podporovat a upfednostriovat navazujici

- Podporovat rozvoj sluzeb, infrastruktury a vybavenosti hromadnou dopravu do horskych stfedisek misto do-

pravy individualni.

- Pfi pozadavcich na dalsi vystavbu nebo rozsifovani in- - Uprednostriovat ekologické formy prepravy (verejna
frastruktury pro sjezdové lyzovani zohledrovat vysledky hromadna doprava, cyklotrasy, hippostezky apod.).
studii fragmentace Uzemi KRNAP a jeho OP (ROMPORTL

etal. 2016, ZYKA & ROMPORTL 2018) a vyzadovat dd- - Podporovat trvale udrzitelné a ekologické zemédélstvi
sledné provéreni vlivu navrhovanych zamér(i na pfirodni s dlirazem na zachovani heterogenity krajiny.

prostredi (v¢. pfedmétl a cild ochrany NP) jiz na Grovni

Uzemnich pland. Pfi pfipadném propojovani skiareall - Informacni a reklamni tabule, které informuji o provozo-
(viz studie BILEK et al. 2018) preferovat k pfirodnimu vanych zafizenich a obsahuji prvky reklamy, a zafizeni
prostredi Setrné varianty vyuzivajici prioritné stavajici s reklamnimi prvky nemajicimi pfimou souvislost s pro-
cestni sit; vZzdy pozadovat provéreni vlivu zaméru na vozovanou ¢innosti (reklamni panely/billboardy, reklam-
predméty a cile ochrany NP, EVL a PO a na ZCHD. Pfipad- ni stany, nafukovaci Gtvary, transparenty na stromech
nou ostatni novou turistickou a rekreacni infrastrukturu aj.) povolovat pouze podél silnic a mistnich komunikaci,
umistovat do stavajicich skiareall, nevytvaret pro ni v zastavénych Uzemich obci nebo uvnitf lyzarskych are-
nové lesni priseky a cesty; preferovat zdméry vyzadujici all, ne ve volné krajiné a v rozptylené zastavbé.
minimum terénnich Uprav a nenarusujici krajinny raz.

- Uméle osvétlené sjezdovky povolovat jen vyjimecné - Preferovat takové aktivity v cestovnim ruchu, které svou
pouze v nejvétsich rekreacnich centrech (Harrachov, Ro- povahou a plosnymi naroky vici pfirodnimu prostredi
kytnice nad Jizerou, Spindler(iv Mlyn, Pec pod SnéZzkou, neohrozuji ekologickou stabilitu Gzemi a respektuji
Janské Lazné, Cerny DUl); v kazdém z nich provozovat charakter krkonosské krajiny. Umoznit udrzitelny rozvoj

nejvyse jednu sjezdovku s umélym osvétlenim; nové
osvétlované sjezdovky limitovat nadmorskou vyskou

aktivit Setrnych k pfirodnimu prostredi OP (,,mékkého*
turismu) na Ukor v soucasnosti prevazujiciho ,,tvrdého“

(max. do 910 m), pfi jejich lokalizaci a navrhované tech- turismu.
nologii vychazet z odbornych studii (napf. BRYCHTOVA
et al. 2005, KRAUSE et al. 2005, HOLAN 2006) a zohled- - Podporovat obsluzné a rekreacni funkce OP s cilem

novat reliéf okolniho terénu (minimalizovat plochu zmirnéni tlaku na intenzivni sportovni a rekreacni vyuziti
s dopadem svételného znecisténi). vlastniho NP. Vytvorit takovy prostor pro rozvoj sportov-
- U existujicich osvétlovacich soustav projednat s jejich nich a rekreacnich aktivit, ve kterém nebudou v rozporu
provozovateli pfipadné Upravy technologie, které budou s predméty ochrany NP, EVL a PO.
minimalizovat intenzitu osvétleni na nezbytnou miru
a minimalizovat emise svétla mimo prostor sjezdovky Zakladni principy rozvoje sidel v OP
(pfi vhodném nastaveni spektralniho slozeni svétla, - Rozvoj sidel smérovat k souladu s jejich charakterem

intenzity a na¢asovani osvétleni, sméfovani svitidel a okolni krajinou; preference kvality prostiedi uvnitf

apod.). zastavéného Uzemi pfed extenzivnim kvantitativnim

- Nezvysovat celkové svételné znecisténi jednotlivych rdstem zastavénych ploch do okolni pfirody a krajiny.
lokalit (napf. osvétlovanim otevienych sportovist a are- - Stavebni zdméry posuzovat mj. i z pohledu krajinného
all); pfipadna nova osvétlovaci zafizeni resit kompen- razu a kulturniho dédictvi.
zacnimi opatrenimi, Upravou technologie stavajiciho - Kzamérlm budovani novych staveb pfednostné vyuzi-
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vat zastavéné Uzemi obci, plochy tzv. brownfields nebo
prestavbu nevyuzivanych objektd; preferovat umisto-
vani novych zamér( do oblasti se snizenym pfirodnim
a krajinarskym potencialem (viz Mapy 4.1.11).

- Podporovat rozsifovani ploch sidelni zelené a plochy pro
vysadbu dfevin jiz na drovni Uzemné planovaci doku-
mentace.

- Zajistit zapracovani aktualni revize USES (GLOS et al.
2020) do prislusnych tzemné planovacich dokumenti.

- Podporovat femeslné, primyslové a zemédélské vyrob-
ni provozy a sluzby, odpovidajici svym méfitkem okolni
zastavbé, lidskym i pfirodnim podminkam a zdrojim
v misté a regeneracni schopnosti okolni pfirody.

- Podporovat trvale udrzitelné a ekologické zemédélstvi
s dlrazem na zachovani heterogenity krajiny.

- Podporovat tradi¢ni hospodareni spojené s chovem
dobytka v kombinaci s lokalnim vyuzitim produktt
a poskytovanim sluzeb turistickému ruchu (agrofarmy,
ekofarmy).

- Podporovat certifikaci produkt(i zemédélct a femeslni-
kl (Krkonose - regionalni produkt, Krkonosské farmar-
ské stezky apod.).

- Zachovat primyslovou vyrobu mensiho objemu s prefe-
renci ekologického provozu.

- Podporovat tvorbu a ziskavani finan¢nich zdrojli pro
obce, urcenych k napliiovani dlouhodobych cild ochrany
pfirody.

3.4.2 Zajisténi komunikace uzemi NP s okolni krajinou

Cil: Udrzeni celistvosti a spojitosti ekosystém{, zabranéni
dalsi fragmentaci izemi OP.

Zakladni principy

- Nezvysovat fragmentaci Uzemi rozvojovymi aktivitami,
narusujicimi propojenost NP se sousednimi velkoplos-
nymi chranénymi tzemimi (CHKO) i s nechranénou
krajinou v okoli (zejména plosnou, zahustujici se nebo
bezprostiedné navazujici liniovou zastavbou, dopravni-
mi koridory apod.); pfi posuzovani dilcich rozvojovych
zaméru hodnotit rizika pripadné dalsi fragmentace
Uzemi (vizROMPORTL 2017).

- Zachovat migracni prostupnost krajiny pro velké Selmy
v rovnobézkovém (Krkonose - Jizerské hory, Krkono-
Se - Broumovsko) i polednikovém sméru (Krkonose

- Novopacko, Cesky raj; Krkonose - Polsko), na zakladé
vymezenych migracnich koridor(i s vhodnymi biotopy
(dle vrstvy AOPK k vymezeni jadrovych Gzemi vyskytu
velkych $elem v CR).

- Zaijistit zapracovani aktualni revize USES (GLOS et al.
2020) do prislusnych tzemné planovacich dokumentd.
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3.4.3 Zajisténi vlastni hodnoty OP

Rovnéz na Uzemi OP se nachazi cela fada predmétd ochrany
KRNAP (mokrady a pramenné systémy, listnaté a smisené
lesni porosty, kvétnaté horské louky, predméty ochra-

ny EVL) a sloZek pfislusnych ekosystém, v¢. predmétl
ochrany PO a ZCHD rostlin a Zivocich(i (viz kap. 2.5.3), svym
vyskytem vice ¢i méné plynule navazujicich na pfislusné
biotopy ¢i populace v NP.

3.4.3.1 Lesni ekosystémy

Stfednédobé cile

- Zachovani nebo zlepSovani stavu predmétt ochrany
NP véetné jejich slozek a predmétl ochrany PO a ZCHD,
vyskytujicich se na tzemi OP.

Zakladni principy

- Shodné se zakladnimi opatienimi/principy v z6né
soustredéné péce o pfirodu s cilem trvala péce
(vizkap. 3.3.3.2).

- Vyhlasit Pfirodni pamatku Peklo.

3.4.3.2 Suchozemské nelesni ekosystémy

Strednédobé cile

- Zachovani nebo zlepsovani stavu predmétt ochrany
NP vcetné jejich slozek a predmétt ochrany PO a ZCHD,
vyskytujicich se na izemi OP.

- ZvySovani heterogenity krajiny s dlrazem na zachovani
krajinného razu.

Zakladni principy

- Podporovat aktivity vedouci k zachovani nebo zlep3o-
vani stavu predmétd ochrany NP a jejich slozek, vysky-
tujicich se na zemi OP; podporovat a vyuzivat manage-
mentové postupy vhodné pro pfislusné biotopy a druhy
rostlin i Zivocichl (vZzdy v souladu s SDO EVL Krkonose

- AOPK 2018; viz rovnéz kap. 3.3.3.3) a chrastala jako
pfedmétu ochrany PO.

- Vyhlasit pfirodni pamatky U lipky, Na Homoli a Biner.

- Na lokalitadch vyznamnych z pohledu bezobratlych Zivo-
¢ichli podporovat opatfeni k zachovani ¢i posileni jejich
populaci (viz napf. CIZEK et al. 2013, MYSAK 2017); pFi
rozhodovani o mife a rozsahu pfislusnych opatreni vzdy
zvazovat potreby luéniho biotopu i zoologicky vyznam
lokality.

- Aktivné a pfimérené oSetfovat pamatné a vyznamné
stromy a stromoradi; vytvaret podklady pro vyhlasovani
dalsich pamatnych strom(.

- Zajistit péc¢i o mimolesni zelen na pozemcich ve spravé
Spravy KRNAP.

- Podporovat vysadby a péci o mimolesni zeler ve volné
krajiné a kontrolovat plnéni nahradnich vysadeb ulozZe-
nych pfi kaceni z dlivodi realizace investi¢nich zamér.

- Pfi rozhodovani o kaceni mimolesni zelené z dGivodu

realizace investi¢nich zamér( ¢i realizace hospodarské
péce posuzovat funkéni a esteticky vyznam dreviny téz

z pohledu krajinného razu ¢i ekologické stability krajiny;
respektovat platné standardy AOPK k ochrané dfevin pfi
stavebni ¢innosti i dfevin pfimo nezasazenych investi¢ni-

- Pfisadovych vysadbach a okrasném ozelenovani uplat-
novat stanovistné vhodné dreviny, prfedevsim mistni

- Veskeré rozvojové aktivity hodnotit s ohledem na zacho-
vani typického krajinného razu.

- Zajistit ochranu letnich kolonii netopyrd; pfip. opravy
objektll se zndmymi letnimi koloniemi provadét mimo
obdobi rozmnoZovani.

- Zachovat vybrané antropogenni podzemni prostory
(zejména Stoly) jako vyznamna zimovisté netopyrli nebo
stanovisté dalSich, na podzemi vazanych druh(; zabez-
pecit jejich vchody proti nepovolanému vstupu.

- Zachovat, pfip. obnovovat a vytvaret malé vodni plochy
slouzici jako mista rozmnozovani obojzivelnikd.

- Navybranych silni¢nich Usecich aktivné redukovat thyn
migrujicich obojzivelnikd.

- Snizovat pocetnost, pfip. Uplné zlikvidovat neptvodni
druhy Zivocich(.

- Vyloucit zemni a stavebni prace v prostoru Celnich, bo¢-
nich a spodnich morén a v jejich bezprostfednim okoli
(dodrzovat ochranné pasmo min. 50 m).

- Nepfipustit ohrozeni krasovych ttvar( (jeskyni) prova-
dénim zemnich a trhacich praci.

- Nezasahovat do skalnich vychoz(, kamennych mofi, kra-
sovych a dalSich vyznamnych geomorfologickych tvar(.

- Zamezit likvidaci, poskozovani a pozménovani histo-
rickych agrarnich tvar( a pozdstatkd historické tézby

- Zachovat vybrané ¢asti lomovych stén opusténych loma
nebo partie nevyuzivanych ¢asti dosud aktivnich lomu
bez revitalizacnich opatfeni (jako druhotné vzniklé, ale
hodnotné biotopy na né vazanych druhd); spolupracovat
s majiteli/provozovateli lomd pfi pripravé pland jejich
likvidace a revitalizace.

- Dosud povolené dobyvaci prostory lom( dale nerozsi-
fovat na ukor okolni krajiny; ve stavajicich dobyvacich
prostorech neroz$ifovat téZebni ¢innost do jejich pfiro-
dovédecky cennych ¢asti.

- Usilovat o odepsani zasob a zruseni dobyvacich prostort
nerostnych surovin.

- DalSi principy viz vyse kap. 3.4.1.
3.4.3.3 Vodni ekosystémy

Stfednédobé cile

- Zachovani vodnich tokd (v¢. hydromorfologie jejich
koryt, prutok( a kvality vody, biodiverzity apod.) pfinej-
mensim ve stavajicim stavu.

Zakladni principy

- Vyloucit dalsi fragmentaci vodnich tokd; zlepSovat pru-
chodnost tokl odstranovanim migracnich barier pro vodni
organismy, budovanim rybich prechodd, pfip. vyuzivanim
jinych technickych opatreni (Archimedovy turbiny apod.).

- Podporovat a realizovat revitalizace na drobnych vod-
nich tocich ve spolupréci s CRS, spocivajici ve zvy3eni
Ukrytové kapacity a heterogenity relativné homogennich
UsekU vodnich tokd.

- Zprlichodnovani provadét prioritné v mistech limitujicich
rozsireni vranky obecné a mihule potoc¢ni (napf. napojeni
pfitokl do hlavnich tokd, omezeni horni hranice vyskytu
druhu apod.); pfi vybéru lokalit postupovat v souladu
s doporucenimi pro potencialni revitalizaci (KRESINA
2014b) a k vlivu vodohospodarskych dél (MEJSNAR et al.
2010).

- Zajistit monitoring efektivity jednotlivych typl zpri-
chodnéni migracnich bariér na tocich (rybi prechody,
balvanité skluzy, ,fish-friendly“ turbiny).

- UdrZovat brehové porosty v takovém stavu, aby se podi-
lely na plnéni funkci vodniho toku coby vyznamného kra-
jinného prvku (ZOPK, § 3), mély odpovidajici druhovou
skladbu a soucasné nenarusovaly stabilitu koryta toku.

- Odstranovat zavazné zavady na vodnich tocich (s rizikem
ohrozeni lidskych Zivot(i a zdravi a vzniku vyznamnych
Skod na majetku), které brani pritoku vody nebo neza-
doucim zplsobem usmérnuji jeji tok.

- Ve vodnich tocich ponechavat mrtvé drevo, u néhoz je
predpoklad jeho postupné stabilizace/ukotveniv koryté
toku (zejména vyvraty), s vyjimkou pfipadd, kdy mize
byt rizikem ohrozeni lidskych Zivot(, zdravi a vzniku Skod
na majetku. V ostatnich pripadech dfevo odstranovat.

-V zastavénych uzemich obci, v technicky regulovanych
Usecich tokl a podél komunikaci v bezprostfednim
ohrozeni vodnim tokem mrtvé dfevo odstrafiovat v ne-
zbytném rozsahu s ohledem na ohrozeni lidskych zZivotd,
zdravi a vzniku Skod na majetku.

- Pri zarybrovaci povinnosti (umélé vysazovani lososovi-
tych ryb) zohledriovat populace pdvodnich ryb, zejména
vranky obecné a krkonoSskych linii pstruha obecného.

- Zachovat bystfinny charakter vodnich tokd (s prefero-
vanym typem dna, pritokem a vyskou sloupce vody
apod.) ve vSech Usecich tokl s vyskytem vranky obecné
a mihule potocni.

- Snizovat pocetnost neplvodnich druht zivocichl (norek
americky).

- Vyloucit zemni a stavebni prace v prostoru Celnich, boc-
nich a spodnich morén a v jejich bezprostfednim okoli
(dodrzovat ochranné pasmo min. 50 m).

- Vyloucit zemni, trhaci a stavebni prace ve skalnatych
a blokovo-balvanitych korytech vodnich tokd, v korytech
divocicich tokl a vodopadu a na pfilehlych brezich.

- U veskerych odbér(i vody z tokd vyZadovat zachovani
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minimalniho zlistatkového pritoku ve vysi alespori Q,,,
v koryté toku bezprostfedné pod mistem odbéru vody.

- Omezit povolovani novych odbérl vody na tocich s pru-
tokem Q,,,d <20 |/s na zakladé individualniho hodnoceni
jejich vlivu na pfirodni hodnoty (mira ovlivnéni okamzité-
ho prlitoku, kumulace s ostatnimi nakladanimi s vodami,
stupen pfirozenosti vodniho toku apod.).

- Iniciovat a podilet se na kontrolach dodrzovani minimal-
nich zlstatkovych pratokl a dodrZzovani platnych limitG
pro vypousténi odpadnich vod ve spolupraci s vodoprav-
nimi fady a CIZP.

- Pri povolovani a obnové stavajicich povoleni k nakladani
s povrchovymi vodami stanovovat podminky vhodné pro
zachovani ekologickych funkci vodniho toku, zejména
zachovavat dostate¢ny MZP.

- Zajistit sbér dat a pribézné aktualizovat existujici data-
bazi povoleni k nakladani s vodami (KRESINA 2014c) a vy-
uzivat ji jako podklad ke koordinaci vyuzivani kapacity
vodnich tokd pro lidskou potfebu individualné s ohledem
na jejich pritokovy rezim, ekologicky stav a mozny
kumulativni efekt.

- Provozovat a udrZovat v fadném stavu vodni dila v ko-
rytech vodnich tok(i ve spravé Spravy KRNAP, kterd jsou
nezbytna k zabezpeceni funkci téchto tokd.

- Umoznit odstrafiovani nahromadénych splavenin
zretencnich prehrazek; nesmi vsak dochazet k ohrozeni
predmétd ochrany EVL.

- Povolovat vystavbu novych MVE (s preferenci pfijezové-
ho typu) pouze v mistech existujicich vodnich dél, neni-li
to v konfliktu s jinymi opravnénymi zajmy ochrany pfiro-
dy (geomorfologické, botanické ¢i zoologické hledisko),
za soucasného zprichodnéni migracni bariéry.

- Vyloucit budovani pfehradnich nadrzi, ohroZujicich pred-
méty a cile ochrany NP.

- Vyloucit nové zdroje znecisténi vodnich tokd, minimali-
zovat stavajici vlivy (zachovani ¢i zlepSeni kvality vody
s ohledem na ekologické naroky vranky a ostatnich
vodnich organismu).

- Pfi stavebnich zasazich v tocich pouzivat v maximalni
mozné mife material s chemickou reakci odpovidajici
autochtonnim horninam.

3.5 Vycet a popis nezbytného rozsahu a zpu-
sobu sledovani stavu a vyvoje predmétu
ochrany NP

K hodnoceni stavu a vyvoje jednotlivych pfedmétl ochra-
ny NP a tudiZ i k hodnoceni, jak jsou plnéna opatfeni zasad
péce a napliiovany dlouhodobé cile ochrany NP (zacho-
vani nebo postupna obnova pfirozenych ekosystémd;
zachovani nebo postupné zlepSovani stavu ekosystéml
vyznamnych z hlediska biodiverzity, jejichz existence je
podminéna trvalou ¢innosti ¢lovéka), je nezbytné zajistit
dostatecné a objektivni podklady. Takovéto Udaje poskyt-
ne dlouhodobé sledovani (monitoring) a plnéni jednotli-
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vych indikator(i uvedenych vyse (viz kap. 3.2). Uvedené
terminy 2030 a 2038 odpovidaji plnéni tkold v poloviné
a ke konci platnosti zasad péce.

3.5.1 Lesni ekosystémy a jejich management

- Priprava PIL pro LHP a monitoring stavu lesU a jeji reali-
zace (T: 2023-24).

- Pfiprava nového LHP 2025-34, zohlednujiciho aktualizo-
vané stupné pfirozenosti lesa (v¢. PIL), dlouhodobé cile
ochrany NP a cile jednotlivych zon ochrany pfirody NP
(T: 2023-24).

- Pfiprava nového LHP 2035-44, zohlednujiciho aktualizo-
vané stupné pfirozenosti lesa, dlouhodobé cile ochrany
NP a cile jednotlivych z6n ochrany pfirody NP
(T: 2033-34).

- Rozloha biotopl Natura 2000 (dle vrstvy aktualizace
mapovani biotopl Natura 2000) (T: priibézné, kazdy
mapovaci okrsek jednou za 12 let).

- Aktualizace mapovani stavu biotopU ve spolupraci
s AOPK CR (T: priibézné, kazdy mapovaci okrsek jednou
za 12 let).

- Monitoring pfirozeného zmlazeni jako indikatoru stav(
zvére (T: 2024 a dale kazdych 10 let v ndvaznosti na
pfipravu LHP).

- Monitoring stavu lesnich ekosystému prostfednictvim
PIL, v¢. zdravotniho stavu porostd, jejich ovlivnéni a pre-
kroceni kritickych zatézi sirou a dusikem (T: 2024 a dale
kazdych 10 let v ndvaznosti na pfipravu LHP).

- Monitoring mnozstvi a struktury mrtvého dreva v po-
rostech (T: 2024 a dale kazdych 10 let v ndvaznosti na
pfipravu LHP).

- Mapovani stupil pfirozenosti lesa jako podkladu pro
pfipravu budouci zonace NP (T: 2034).

- Monitoring epifytickych lisejnik( jako kli¢ové bioindikac-
ni skupiny pro zjisténi aktualniho stavu a vyvoje biodi-
verzity lesnich ekosystémU (RUSS & HALDA 2015) (T: 2024
a dale kazdych 10 let v ndvaznosti na pfipravu LHP)

- Pofizeni aktualni detailni letecké ortofotomapy (RGB+-
NIR) pro celé tzemi KRNAP a jeho OP v rozliseni min.

10 cm/px (T: 2023 a dale kazdé 2 roky).

- Monitoring vyvoje lesnich stanovist s revitalizovanym

vodnim systémem. (T: 2030, 2038).

3.5.2 Nelesni ekosystémy a jejich management

- Rozloha biotopd Natura 2000 (dle vrstvy aktualizace mapo-
vani biotoptl Natura 2000) (T: pribézné, kazdy mapovaci
okrsek jednou za 12 let).

- Rozloha odepsanych biotopt Natura 2000 dle koncepce
limitd (BREZINA et al. 2012) (T: kazdoro¢né).

- Rozloha biotopd Natura 2000 hodnocenych v pfiznivém
stavu z pohledu typickych druh (dle vrstvy aktualizace
mapovani biotopl Natura 2000); primérna hodnota pfizni-
vosti stavu biotopt Natura 2000 z pohledu typickych druhti
(T: priibézné, kazdy mapovaci okrsek jednou za 12 let).

- Rozloha arkto-alpinské tundry vztazena k posunu horni
hranice lesa (T: 2030, 2038).

- Posun horni hranice lesa (T: 2023 a dale jednou za 10 let).

- Plocha pfirozenych alpinskych, subalpinskych, rase-
linnych a mokradnich biotopd (dle vrstvy aktualizace
mapovani biotopl Natura 2000) (T: 2038).

- Plocha a kvalita ¢aste¢né pozménénych alpinskych,
subalpinskych, raselinnych a mokfadnich biotopt
(dle vrstvy aktualizace mapovani biotopt Natura 2000)
(T: 2038).

- Mikro- a topoklimatologicky monitoring v jednotlivych
typech prostredi krkono3ské arkto-alpinské tundry
(T: pribézné).

- Monitoring snéhovych pomért v jednotlivych typech pro-
stredi krkono$ské arkto-alpinské tundry (T: kazdoroc¢né).
- Monitoring aktivity snéhovych lavin, v¢. jejich klasifikace

dle mezinarodni metodiky (T: kazdoro¢né).

- Monitoring atmosférické depozice (T: priibézné).

- Zastoupeni pozitivnich indikator( - indikacni skupiny
druhd, rostlinnych druh( typickych pro dany biotop
Natura 2000 a vyznamnych rostlinnych druh(i se nemé-
ni, nebo zvysuje a zastoupeni negativnich indikatord

- invaznich a expanznich druhi rostlin se snizuje (2029,
2038: dle odectl na trvalych monitorovacich transektech
a v dalsich typech monitorovacich ploch).

- Druhové slozZeni spolecenstev bezobratlych na vybra-
nych lokalitach (T: pribézné, kazda vybrana lokalita
jednou za 10 let).

- Vyvoj populaci vybranych indika¢né vyznamnych druh(/
skupin bezobratlych (napf. denni a no¢ni motyli) na
Uzemi NP (T:2033).

- Pocet lokalit s konkrétnimi managementovymi opatreni-
mi ke zlepSeni podminek pro bezobratlé Zivocichy
(T: 2030, 2038).

- Rozloha mul¢ovanych porostl (T: 2030, 2038).

- Stabilizovana (nezvétsujici se) plocha naruseného zaze-
mi kolem horskych bud (T: 2030, 2038).

- Rozsah cestni sité (délka cest) v parametrech pfijatel-
nych pro zachovani predmétl ochrany NP v pfiznivém
stavu (T: 2030, 2038).

-Vyhodnoceni stavu a vyvoje mimolesni zelené na krajin-
né trovni s vyuzitim nastrojd GIS (T: 2023 a dale kazdych
15 let).

- Evidence poctu pamatnych a vyznamnych strom( a je-
jich oSetreni (T: 2030, 2038).

- Monitoring stavu a vyvoje biotickych a abiotickych slozek
raselinist a mokradnich spolecenstev (T: 2030, 2038).

3.5.3 Vodni ekosystémy

- Monitoring diverzity spolecenstev vodnich bezobratlych
v tocich, v¢. vyskytu hlavnich indikacnich druh( (T: 2030,
2038).

- Monitoring rozsifeni vranky obecné, mihule potocni
a strevle potocni (T: 2030, 2038).

- Monitoring zmén pocetnosti a velikostni struktury vran-

ky obecné ve vybranych patefnich tocich (T: 2023 a dale
kazdé 3 roky).

- Monitoring rozsifeni a velikostni struktury populaci
pstruha obecného v tocich ponechanych bez aktivniho
rybarského managementu (T: 2030, 2038).

- Monitoring fyzikalné-chemickych parametr(i vody ve
vybranych tocich (T: 2030, 2038).

- Monitoring a vyhodnoceni vliv( turistické cesty pres
Upské raselinisté na jeho vodni poméry, zpracovani revi-
talizacni studie (T: 2025).

- Délka technicky vyznamné upravenych usekl vodnich
tok( (T: 2030, 2038).

3.5.4 Rostliny

- Monitoring populaci rostlinnych druhd, které jsou
predmétem ochrany NP (prostorové rozsifeni, plocha
vyskytu, pocetnost) (T: monitoring prabézné; vyhodno-
ceni 2038).

- Monitoring populaci vybranych zajmovych, specific-
kych a unikatnich druhd rostlin vazanych na tundrové,
radelinné a mokfadni biotopy (T: monitoring priibézné;
vyhodnoceni 2038).

- Monitoring a mapovani (inventarizace) vybranych za-
jmovych druh rostlin, jako podklad pro nastaveni nebo
Upravu nezbytného managementu a pro spravu Uzemi
(T: 2030, 2038).

- Monitoring vlivu sparkaté zvére na vybrané druhy rostlin
v ekosystémech nad horni hranici lesa (T: 2030, 2038).

- Mapovani (inventarizace) a monitoring vybranych druhd
mechorost(, liSejnikd, hub, sinic a fas a jejich celkové di-
verzity, jako podklad pro nastaveni nebo Upravu nezbyt-
ného managementu a pro spravu Gzemi (T: 2030, 2038).

3.5.5 Zivocichové

- Mapovani hnizd ¢apa ¢erného a sokola stéhovavého
(T: kazdorocné).

- Monitoring chfastala polniho a slavika modracka tundrové-
ho dle dlouhodobé pouzivané metodiky (T: kazdorocné).

- Mapovani tokajicich samcu tetfivka obecného dle dlou-
hodobé pouzivané metodiky (T: 2023 a dale min. jednou
za 3 roky).

- Monitoring syce rousného dle dlouhodobé pouzivané
metodiky (T: 2024 a dale kazdé 3 roky).

- Monitoring datla ¢erného a lejska malého dle dlouhodo-
bé pouzivané metodiky (T: 2025 a dale kazdé 3 roky).

- Monitoring a evidence vyskytu datlika tfiprstého, lindus-
ky horské, pévusky podhorni a strnada lu¢niho
(T: monitoring 2030, 2038; evidence pribézné).

- Monitoring letoun( (vrapenctl a netopyrd) v lesnich
porostech dle metodiky pouzité v ramci projektu Fauna
Krkonos (T: 2026 a dale jednou za 10 let).

- Monitoring a evidence vyskytu rysa ostrovida a vlka
obecného (T: pribézné).

- Evidence vyskytu neplivodnich druh( Zivocichd (T: pribézné).
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- Monitoring rozsifeni a velikosti populaci vietenovky uta-
jené krkonosské (T: 2023 a déle jednou za 10 let).

- Monitoring velikosti populace $idla horského na Upském
radelinisti (T: 2025 a dale jednou za pét let).

- Monitoring rozsiteni a velikosti populace jepice krkono3ské
v Lysecinském potoce (T: 2025 a dale jednou za pét let).

- Evidence mnozstvi, pfip. délky nové vzniklych a zabezpe-
¢enych technickych zafizeni proti kolizim zivocichu (sta-
bilni draténé ohradniky, lana LV a LD, sloupy elektrického
vedeni, pfechody/podchody silnic) (T: kazdorocné).

- Evidence poctu ulovenych jedincl sparkaté zvére (jelen,
srnec, prase) (T: kazdorocné).

- Evidence scitanych stavid sparkaté zvére (T: kazdorocné).

3.5.6 Geomorfologické tvary

- Sledovani stavu vrcholovych zarovnanych povrchd,
strukturnich tvar( reliéfu a glacialnich tvard (T: 2023,
2038).

- Monitoring stavu vyvoje a degradace strukturnich pad
(T: monitoring podél turistickych cest kazdoro¢né; celko-
vé vyhodnoceni 2023 a dale kazdych 5 let).

- Monitoring stavu skalnich dtvar(i nachylnych k poskozeni
(T: monitoring kazdoro¢né; vyhodnoceni 2030 a 2038).

- Evidence svahovych deformaci (T: evidence pribézné;
vyhodnoceni 2030 a 2038)

- Zmapovani historickych agrarnich tvart, pozistatk( his-
torické tézby nerostd a milird, terénnich relikt( historické
krajiny apod. na izemi KRNAP a jeho OP (T: 2030).

- Pofizeni aktualnich dat DMT+DMR z leteckého snimkova-
ni LIDAR pro celé Gzemi KRNAP a jeho OP (T: 2023 a dale
kazdych 5 let).

3.5.7 Ekologicka udrzitelnost uzemi

- Sledovani regulace provozu na komunikacich (pocet
povolenek vydanych k vjezdu na komunikace v KRNAP)
(T: kazdorocné).

- Scitani pésich navstévnikl a cykloturistd (sledovani
intenzity navstévnosti s pomoci s¢itacd) (T: kazdoroc¢né).

- Sledovani celkové navstévnosti KRNAP a jeho OP, s od-
liSenim navstévnosti z Ceské a z polské strany hranice
(s pomoci dat mobilnich operator() (T: 2024 a dale
jednou za pét let).

- Sledovani celkové prepravni kapacity LD a celkového
poctu osob prepravenych LD na Gzemi NP (T: 2023 a dale
kazdoroc¢né).

- Sledovani dodrzovani navstévniho radu (pocet prestup-
kG proti navstévnimu radu NP) (T: kazdorocné).

- Sledovani fragmentace Gizemi NP a jeho OP (délka
znacenych turistickych cest a nauc¢nych stezek, délka
znacenych cyklotras a cyklostezek, délka upravovanych
bézeckych tras, délka a plocha sjezdovych trati) (T: kaz-
dorocné).

- Hodnoceni fragmentace Uzemi (zpracovani pfislusné
studie) (T: 2030 a dale jednou za 10 let).
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3.6 Navrhy na védecko-vyzkumné vyuziti
NP a jeho ochranného pasma

Primarnim cilem védecko-vyzkumnych aktivit na tzemi
KRNAP a jeho OP by mélo byt poskytnuti ucelenych soubo-
rd informaci, které by vhodné doplnily prostorové a kvanti-
tativni idaje monitoringu a prlizkum(, zamérenych jak na
napliovani cilt ochrany NP, tak na jeho predméty ochra-
ny, s cilem jejich G¢innéjsi ochrany a managementu.

Postupy smérujici k napliovani

dlouhodobych cilii ochrany NP

- Koordinace vyzkumnych, monitorovacich a inventarizac-
nich aktivit na celém tzemi Krkonos (tj. na tzemi KRNAP,
KPN a jejich OP), jejich propojeni s odbornymi potfebami
sprav KRNAP a KPN.

- Navazani dlouhodobé smluvni spoluprace s vyzkumnymi
a univerzitnimi pracovisti, zajistujici kontinuitu monito-
ringu a vyzkumu.

- VyuzZivani poznatk{ vyzkumu a monitoringu pfi manage-
mentu NP. Sdileni védecko-vyzkumnych, monitoracnich
a nalezovych informaci s ostatnimi organy ochrany
pfirody na vSech hierarchickych trovnich.

- Stanoveni aktualnich prioritnich védecko-vyzkumnych
témat v souladu s potfebami managementu ochrany
pfirody KRNAP.

- Iniciace a podpora projekti zamérenych na vyzkum
socialnich, ekonomickych a humanné geografickych
problematik, které maji pfimy nebo nepfimy vliv na pred-
méty ochrany NP (ve spolupraci s partnery v regionu).

- Zpracovani SWOT analyzy, jak se stavajici rozhodovaci
a povolovaci procesy podileji na plnéni strednédobych
a dlouhodobych cild v KRNAP a jeho OP.

- Ziskavani novych poznatkd o vlivech riiznych, pfedevsim
lidskych aktivit na pfirodni prostredi Krkonos, jako pod-
klad pro rozhodovani organu statni spravy a pro stano-
vovani limitnich hodnot téchto aktivit.

- Prabézna aktualizace stavajicich a dopliiovani novych
znalosti o rozsireni, stavu a trendech biotop(i a druhd
(predmétl ochrany) na izemi KRNAP a jeho OP.

- Dlouhodobé sledovani vybranych abiotickych slozek
prirodniho prostredi Krkonos.

- Dlouhodobé sledovani ispésnosti provadénych manage-
mentovych zasah( dle zasad adaptivniho managementu,
ktery shrnuje poznatky z managementu a monitoringu
predchozich béh(l a reaguje na pfipadné potfeby zmén
(viz kap. 2.4.3.2 nebo napf. ALEXANDER 2008).

- Spoluprace pfi feSeni mezinarodnich vyzkumnych
a monitorovacich projektd, které se svou problematikou
a oCekavanymi vystupy dotykaji pfirodniho prostredi
Krkonos a jeho ochrany.

- VyuZziti a prezentace Krkonos jako vhodného modelové-
ho Uzemi pro feSeni obecnych ekologickych otazek, pro
dlouhodobé sledovani ekosystému pod vlivem intenziv-
nich rekreacnich aktivit, globalni zmény klimatu a pu-
sobeni imisi a pro mezinarodni spolupraci pfi ochrané

a managementu horskych ekosystému.

- Prezentace vysledk( monitoringu a vyzkumu (sbornik
Opera Corcontica, zpravodaj Prunella, odborné konferen-
ce aj.), popularizace a komunikace ziskanych vysledkd
smérem k obcim a Siroké verejnosti.

Ramcové zasady

- Aktualizovat koncepci monitoringu a vyzkumu v KRNAP
(2010-20) pro obdobi dalSich 10 let s dirazem na aktualni
nebo dosud nedostatecné reSena témata (napf. social-
ni, ekonomické a humanné geografické problematiky;
komplexni monitoring a vyzkum vlivu klimatické zmény
na krkonosskou arkto-alpinskou tundru; vyzkum vlivu
kumulovanych odbér(i vody v modelovém Gzemi na jeho
vodni rezim a kvalitu vody; problematika hlukového
a svételného znecisténi, atd.) (T: 2023, 2033).

- Zabezpecit pravidelny monitoring stavu ekosystémd,
prirodnich procesu a klicovych druht (napf. hydrologie
a hydrochemie raselinist a vybranych povodi, pfirozena
obnova lesa, sukcesni vyvoj, mrtvé dfevo, lykoZrouti,
dynamika populaci velkych i malych Selem atd.) a riziko-
vych faktord (allochtonni a invazni druhy apod.)

(T: pribézné).

- Zajistit monitoring provadénych managementovych
opatreni (aktivnich i bezzasahovych, tj. ponechanych
pfirozenému vyvoji) a vyhodnoceni jejich efektivity pro
plnéni cilli ochrany pfirody v NP; ziskané poznatky vyuzi-
vat k odivodnénym korekcim managementu (adaptivni
managementovy cyklus - viz kap. 2.4.3.2) (T: prabézné).

- Podporovat vyzkum pfirodnich proces( (napf. adaptace
na klimatickou zménu, dynamika disturbanci, revitali-
zace mokradu, dynamicka rovnovaha mezi masozravci,
vSezravci a bylozZravci, atd.) (T: pribézné).

- Zasadni védecko-vyzkumné otazky projednavat v rdmci
Védecké sekce Rady KRNAP (T: pribézné).

- Nastavit systém pravidelného a systematického hodno-
ceni vysledkd monitoringu a vyzkumu a jejich uplatnéni
v praxi ochrany pfirody (T: 2023).

3.7 Navrhy na osvétové vyuziti NP
a jeho ochranného pasma

Postupy smérujici k napliiovani dlouhodobych cilt

ochrany a poslani NP

- Vyuziti potencialu pfirody a historie Krkono$ pro vychov-
né a vzdélavaci aktivity, zamérené na zvyseni Grovné
poznani a pochopeni pfirodnich procest a vlivl lidské
¢innosti (pozitivnich, negativnich i ohroZujicich) na pfiro-
du a podobu Krkono$ u mistni i nadvstévnické vefejnosti.

- Zkvalitnéni interpretace mistniho kulturniho a pfi-
rodniho dédictvi pro mistni i ndvstévnickou verejnost
(v€. pamatkové hodnoty krajiny); zkvalitfiovani zazemi
pro tuto ¢innost.

- Soustavna prace na poznani a dokumentaci pfirody, kul-
tury a historie Krkonos; uchovavani paméti regionu pro

pristi generace (Krkono$ské muzeum, ¢asopis Krkonose
a Jizerské hory).

- Vyuzivani marketingové hodnoty znacky ,narodni park®
v souladu s trvale udrzitelnym zplsobem péce o pfirodni
a kulturni hodnoty Krkonos.

- Motivovani mistni a navstévnické verejnosti k zodpo-
védnosti a hrdosti za soucasny i budouci stav prirody
a krajiny a k trvale udrzitelnému vztahu mezi clovékem
a prirodou v KRNAP.

- Aktivni rozSifovani vefejného povédomi o klidovych
Uzemich, jejich vyznamu a pravidlech pohybu v nich,

o soustavé Natura 2000, o vyznamu managementové
zonace a ochranného pasma NP pro pfirodni bohatstvi
Krkonos.

- Informovani mistni a ndvstévnické verejnosti o opatre-
nich a pripadnych omezenich, uplathovanych pfi turistic-
kém, rekreacnim a hospodarském vyuzivani NP.

- Zapojovani mistni vefejnosti, pfedevsim déti a mladeze,
do aktivni ochrany pfirody a Zivotniho prostredi.

- Zahdjeni verejné debaty (v¢. preshranicni) o limitech
unosnosti vyuZivani prirody a krajiny Krkonos.

- Prezentace Spravy KRNAP jako klicové instituce, zasadné
se podilejici na trvale udrzitelném zpUsobu péce o Krko-
nose ve prospéch mistnich obyvatel i navstévnikd.

Ramcové zasady

- Soustredit se na aktivity environmentalni vychovy s jas-
nou vazbou na KRNAP a Spravu KRNAP; nefesit obecné
a globalni problémy, pokud neinterpretuji problematiku
relevantni pro KRNAP (T: prabézné).

- Veskeré aktivity environmentalni vychovy sladovat se
zajmy ochrany pfirody a krajiny Krkonos; aktivity pro ve-
fejnost smérovat mimo klidova zemi NP (T: prabézné).

- Popularni formou prezentovat odborné informace, vy-
stupy vyzkumnych projektl a vysledky védeckych studii
z Gzemi Krkonos.

- PrGbézné vyhodnocovat efektivitu interpretacnich
aktivit a operativné je upravovat dle zjisténych vysledkd
(T: pribézné).

- Uprednostfovat nematerialni interpretacni systémy
pred tvorbou a instalaci novych materialnich informac-
nich systému (informacni cedule, nauc¢né stezky apod.)
(T: pribézné).

- Efektivné koordinovat umistovani terénniho vybaveni
(informacnich a nauénych tabuli, nau¢nych stezek apod.)
s partnery v regionu (T: pribézné).

-Vramci komunikace s verejnosti sméfovat navstévniky
prednostné mimo klidova tzemi NP nabidkou (a infor-
macemi) zajimavych navstévnickych cild s nizsi citlivosti
na navstévnost nez ma napf. krkonosska tundra vrcholo-
vych partii hor (T: pribézné).

Zakladni principy

- Dokoncit rekonstrukci stalych expozic Krkonosského
muzea Spravy KRNAP ve Vrchlabi (v budové klastera) na
moderni hlavni navstévnické centrum KRNAP.
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- Modernizovat stavajici sit stalych informacnich center
Spravy KRNAP v Harrachové, Peci pod Snézkou, Spindle-
rové Mlyné (presun IC do oblasti pfipravovaného termi-
nalu pod Hromovkou) a Vrchlabi; rozsirit znovu tuto sit
o nové vybudovana sezénni IC na Zlatém navrsi a Divcich
Lavkach a zvazit jeji rozSifeni o zcela nova IC v oblasti
Horniho MarSova a v Rokytnici nad Jizerou.

- Adekvatné obnovit terénni vybaveni pro navstévniky na
Uzemi NP; rozsifovat ho jen ve vyjimecnych a odGvodné-
nych pfipadech.

- Vydavat Casopis Krkonose - Jizerské hory jako kvalitni
regionalni periodikum s obsahovym presahem z tzemi
KRNAP na Sirsi region Podkrkonosi, Jizerskych hor, Poji-
zefi a adekvatni oblasti na polské strané hranice.

- Zachovat alespon stavajici rozsah programu envi-
ronmentalniho vzdélavani, vychovy a osvéty a muzejni
pedagogiky, poskytovanych Spravou KRNAP; rozsifit
je o moznosti, které pfinese nové hlavni navstévnické
centrum KRNAP.

3.8 Zakladni principy naplnovani poslani NP
ve vztahu k trvale udrzitelnému rozvoji
a Setrnému turistickému vyuzivani, které
nejsou v rozporu s dlouhodobymi cili
ochrany NP

»Posldnim NP je naplriovat dlouhodobé cile ochrany NP

a také umoznit vyuziti Gzemi NP k trvale udrzitelnému roz-
voji, ke vzdélavani, vychové, vyzkumu a k pfirode Setrnému
turistickému vyuZziti, a to zplisoby, které nejsou v rozporu

s dlouhodobymi cili ochrany NP.“ (viz ZOPK, § 15)

Jedna se o Uzemi urcené k zajisténi trvale udrzitelného
rozvoje obci, tvofené prevazné zénou kulturni krajiny.

Sprava KRNAP se trvale hlasi k dokumentu Vize Krkonose
2050 - Pratelstvi lidi a hor (viz http://rozvoj.krkonose.eu/
cz/projekty/vize-krkonose-2050-5.html), ktery vznikl v tés-
né spolupraci Regionalni a Védecké sekce Rady KRNAP

a povazuje tento dokument za stale platny a aktualni.

Postupy smérujici k napliiovani poslani NP

- Trvale udrzitelny rozvoj krkonosskych obci a podpora
k pfirodé Setrného turistického, vzdélavaciho a vychov-
ného vyuzivani Uzemi, pfi zachovani priority cild, poslani
a predmétt ochrany NP a soustavy Natura 2000 a pfizni-
vého stavu ZCHD.

- Nekonfliktni provozovani, pfip. diverzifikace k pfirodé
Setrnych turistickych aktivit.

- Spoluprace se strategickymi partnery v regionu (obce
a krajské urady, neziskové organizace a spolky zamérené
na TUR Krkono$ a/nebo podporujici ochranu pfirody
a krajiny v této oblasti).
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3.8.1 Zakladni principy, které je potrebné zohlednit
pro splnéni pozadavku trvale udrzitelného
rozvoje uzemi NP

- Provérit, projednat a nasledné aplikovat ucinné nastroje
pro regulaci/limitaci neinosné vysoké navstévnosti Uze-
mi NP a s ni souvisejiciho pohybu vozidel (napf. omezeni
provozu a pohybu navstévnikl na vybranych, pfirodové-
tach; zavedeni poplatkii za vjezd do NP, apod.).
Iniciovat diskusi k moznosti zavedeni poplatkd za vstup
do NP nebo do vybranych ¢asti klidovych tzemiv jeho
hrebenovych partiich (zejména jako zdroj finan¢nich
prostiedkd pro zajisténi plné funkénosti navstévnické
a turistické infrastruktury v NP).
Pfi aplikovani moznych nastroji regulace navstévnosti
nepodporovat kroky a opatreni, vedouci ke snadngjsi
dostupnosti pfirodovédecky nejcennéjsich partii NP,
predevsim v oblasti dopravy a turistické a rekreacni
infrastruktury.
Zachovat, prip. zlepSovat celistvost a spojitost ekosysté-
muU a konektivitu krajinnych prvkd na tzemi NP, nezvyso-
vat fragmentaci izemi rozvojovymi aktivitami (viz ROM-
PORTL et al. 2016, ZYKA & ROMPORTL 2018) nepfiznivé
ovlivAujicimi cile a predméty ochrany NP a priznivy stav
ZCHD, v¢. migracnich koridort velkych Selem (ROMPOR-
TL 2017 a2018).
Rozvijet a uplatiovat metody hodnoceni rozvojovych/
stavebnich zamérd v NP s kumulativnim vlivem na pred-
méty ochrany NP v ¢ase i prostoru; nasledné dusledné
vyzadovat jejich vyuziti zejména pfi hodnoceni vlivi
novych tzemné planovacich dokumentaci v procesu
SEA. Pfi pfipadné zméné metodiky hodnoceni zohlednit
dopady najiz existujici UPD.
Rozvojové/stavebni projekty v NP hodnotit mimo jiné
i s ohledem na zachovani krajinného razu a kulturniho
dédictvi; umoznit k prirodé a krajiné Setrnou moderni-
zaci objektU; nebranit soudobé architekture respektujici
cile ochrany NP a krajinného razu.
ZlepSovat soucinnost Spravy KRNAP s jednotlivymi
Ufady zodpovédnymi za izemni planovani na trovni ZUR
obou krajti a UP jednotlivych obci, aby se zlepsila potFeb-
na harmonizace regulativ(l vyuziti tzemi obou subsys-
témda verejné spravy, ktera je nezbytna pro napliovani
poslani a dlouhodobych cilli NP.
Minimalizovat a Casové na nezbytnou miru omezit
osvétleni objektl s ohledem na vliv na ZCHD Zivocich
a predméty ochrany PO Krkonose; zajistit, aby osvétleni
z Uzemi OP negativné neovliviiovalo tzemi NP.
Podporovat zemédélské/farmarské aktivity a dalsi ¢in-
nosti, které vedou k zajisténi péce o pfirodu a krajinu NP
a pomahaji zachovat a zlepSovat stav biodiverzity v zoné
soustredéné péce o prirodu.
- Zabezpecit opatreni pro véasné zjisténi pozaru v dobé

zvySeného nebezpedi vzniku pozaru

v lesich NP a opatfeni proti jeho rozsifeni pomoci hlid-

kové ¢innosti s potfebnym mnozstvim sil a prostredki
pozarni ochrany.

- Plnit dal$i povinnosti pozarni ochrany v souladu s plat-
nou legislativou a internimi predpisy Spravy KRNAP
(udrzba vybranych Gcelovych komunikaci v NP z dGivodu
ochrany proti pozartim, ddrzba zdrojli vody pro haseni
pozarl apod.), zejména s ohledem na ochranu zivoti
a zdravi osob a ochranu majetku.

- Pfi zabezpecovani povinnosti na Useku pozarni ochrany
spolupracovat s obcemi a obcemi zfizovanymi jednotka-
mi pozarni ochrany na Uzemi parku,

- Podporovat ziskavani finan¢nich zdrojd pro obce, urce-
nych k zajiSténi pozarni bezpecnosti tzemi NP

- Umoznit uzavirani dlouhodobych pravnich vztah( k po-
zemkidm ve vlastnictvi CR s pravem hospodareni Spravy
KRNAP u projektl pro potfeby rozvoje turismu a rekrea-
ce a pro nezbytnou infrastrukturu obci.

3.8.2 Zakladni principy, které strucné stanovi ramce
Setrného turistického vyuzivani

3.8.2.1 Pési turistika, zimni turistika po neupravovanych
cestdch, cykloturistika na vyhrazenych cyklotrasach
a ostatni pozndvaci a vzdélavaci turistika

- Kultivovat odpocinkova mista, pfip. mista Ukrytu pred
nepfiznivym pocasim (jednotné prvky, pfirodni materia-
ly apod.).

-Vhodna mista vybavovat kvalitnimi informacemi o da-
ném Uzemi, upozornovat na zajimavé objekty a prvky
v krajiné souvisejici s historickym vyvojem, osidlenim,
hospodarenim ¢i proménou krajiny.

- Turistické aktivity usmérnovat tak, aby byly eliminovany
¢i pfipadné minimalizovany stfety s managementovymi
zasahy v lese, na horskych loukach a pastvinach.

- Regulovat, pfip. dle moZnosti tplné vyloucit vjezd a pro-
voz motorovych vozidel po turistickych trasach.

- Ve spolupraci s obcemi a provozovateli rekreaénich
zafizeni vytvofit koncepcni feSeni, vedouci ke snizeni
koncentrace a frekvence provozu motorovych vozidel na
Uzemi NP (zejména v klidovych Gzemich), napf. efektiv-
néjsi zasobovani, vystavbou parkovacich dom a od-
stavnych parkovist primarné mimo Gzemi NP, zavedenim
systémd hromadné dopravy s ekologickym provozem,
usmérnovanim provozu apod.

- Ve spolupraci s provozovateli stavajicich LD s letnim
i zimnim provozem nalézt vyvazeny konsensus mezi
nadmérnou kumulaci navstévnikd v urcitych hrebeno-
vych partiich pohofi (s nepfiznivym dopadem na pred-
méty ochrany NP) a ekonomickou udrzitelnosti téchto
zafizeni.

- Nepodporovat nové aktivity uméle zvysSujici atraktivitu
lokalit ve vrcholovych, hfebenovych a pohledové a na-
vStévnicky exponovanych partiich NP a v jeho klidovych

Gzemich (umistovani sportovnich, hernich a zabavnich
prvkl apod.). VZdy poZadovat provéreni vlivu zdméru na
predméty ochrany NP, EVL a PO.

-Vyhodnocovat vliv rozvoje turistickych aktivit, které
zvysuji navstévnost ve vrcholovych, hifebenovych a pfi-
rodovédecky hodnotnych partiich pohofi (skitouring,
elektrocyklistika, planovani tras dle mobilnich aplikaci,
nocni turistika) a na zakladé vyhodnoceni hledat odpovi-
dajici opatfeni k minimalizaci jejich negativnich vlivd.

- Pfiintenzivnim rozvoji privodcovské ¢innosti stanovit
pravidla jejiho provozovani.

- Dale nerozsirovat stavajici sit cyklotras v klidovych tze-
mich NP.

- Pripadné nové cyklotrasy pfednostné umistovat na
stavajici vhodné zpevnéné komunikace; fesit prekryv
s pohybem pésich navstévniki, zasobovanim apod.

- Jednat s provozovateli lanovych drah, aby byla vylou-
Cena preprava jizdnich kol a kolobézek do mist, kde
nenavazuji existujici cyklotrasy.

- Pri rekonstrukcich turistickych cest preferovat pfirodni
materialy (kdmen, dfevo) s chemickym slozenim odpovi-
dajicim geologickému podlozi dotcené lokality; nerozsi-
fovat, pfip. redukovat plochy cest s Zivicnym povrchem.

-V odlvodnénych pfipadech umoznit na tzemi NP budo-
vani a udrzbu vyhlidkovych mist a prihledd a funkéni

propojeni stavajicich turistickych cest.

3.8.2.2 Hippoturistika

- Privymezovani a vyhrazovani hippostezek, vychazeji-

cich z cestni sité na Gzemi NP, stanovit pravidla pro jejich
vyuzivani Setrné k pfirodé (se zohlednénim povrchu
cest, frekvence jejich vyuZzivani a moznych stretd s jinymi
zajmovymi skupinami).

3.8.2.3 Vodni turistika

- Na tzemi NP umoznit splouvani vyhrazenych Gsek vod-
nich tokd, za podminek vylucujicich nepfiznivy vliv na
predméty ochrany NP, EVL, PO a ZCHD (Casové, kapacit-
ni, pfip. dalsi limity).

3.8.2.4 Agroturistika

- Podporovat vytvareni podminek pro vznik a fungovani
rodinnych farem (agrofarem, ekofarem) v zéné sou-
stfedéné péce o prirodu s cilem trvala péce NP a v jeho
OP, v lokalitach s nezbytnou péci o nelesni stanovisté
a charakter krajiny.

- Podporovat mistni zemédélskou produkci a certifikaci
produkt(i z mistnich farem.

- Realizovat koncept Krkonosskych farméarskych stezek
(GENIUS LOCAL 2017).

- Spolupracovat s mistnimi akénimi skupinami na koncep-
cich a k prirodé Setrnych projektech a aktivitach.

83



3.8.2.5 Bézecké lyZovani na upravovanych cestdch

- Nevymezovat nové upravované cesty v klidovych tze-
mich a na ostatnim Gzemi NP jen ve vyjimecnych a opod-
statnénych pfipadech.

- Preferovat upravovani bézeckych cest mimo klidova tize-
mi NP; pfi Upravé cest v klidovych tzemich zohledriovat
miru jejich vyuzivani a dopady na pfedméty ochrany NP;
upravované Useky vhodné navazovat na existujici cesty
v Polsku a Jizerskych horach.

- BéZecké cesty v klidovych Gzemich NP technicky upra-
vovat pouze mezi 07.30-19.00 hod. SEC (od 15. bfezna
bézného roku az po 08.00 SEC); s vyjimkou cesty Vosecka
bouda - Labska louka - Rozcesti U ¢tyf pant s Gpravou
v ¢ase 08.00-16.00 hod. SEC, a to pouze do 15. bfezna
béZného roku.

- Cesty upravovat vhodnou technikou (odpovidajici Sifce
cesty a s ohledem na okolni vegetaci) a pfi dostatecné
snéhové pokryvce (vyloucit poskozovani pfirodniho
prostredi a povrchu cest).

- BéZecké cesty na Uizemi NP provozovat bez technického
zasnézovani a umélého osvétleni.

- Udrzovat jednotné znaceni na viech trasach KLBR, dodr-
Zovat pravidla jeho umistovani.

3.8.2.6 Sankovani (sankarské drahy)

- Pripadné nové sankarské drahy umistovat do skiareald,
nevytvaret pro né nové lesni priseky, cesty a modelace
terénu; preferovat zaméry vyzadujici minimum terénnich
Uprav, nenarusujici krajinny raz a nevytvarejici konflikt
s dalSimi uZzivateli; stavajici sankarské drahy funkéné ne-
rozsirovat (neumistovat dalsi trvalé objekty, nezfizovat
umélé osvétleni atd.). VSe s vyjimkou zamér(, které jsou
jiz zohlednény ve stavajicich UPD. Vzdy poZadovat prové-
feni vlivu zdméru na pfedméty ochrany NP, EVL a PO.

- Stavajici sankarské drahy Ci jejich tseky mimo skiarealy
provozovat bez technického zasnézovani.

3.9 Zakladni principy provozovani aktivit,
které nepatri mezi dlouhodobé cile
ochrany a poslani NP, ale jsou na uzemi
KRNAP tradicni a tolerované

Principy smétujici k redukci rozport s dlouhodobymi cili

ochrany a poslanim NP

- Zohlednovat a tolerovat jiz vybudovanou infrastrukturu
»,mékkého“ a ,tvrdého* turismu, rekreace a sportovnich
aktivit, umoznit jeji modernizaci, provoz a zlepSovani
kvality nabizenych sluzeb, avSak sou¢asné minimali-
zovat/zmirnovat jeji dopady na pfedméty ochrany NP
a soustavy Natura 2000 a na pfiznivy stav ZCHD.

- Potencialni vliv posuzovanych aktivit hodnotit komplex-
né a se zfetelem na jejich vzajemnou kumulaci, respek-
tovat izemni limity dotcenych lokalit a dlouhodobé cile
ochrany a poslani NP.
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- Pfipadné nové zaméry rozvoje rekreace prednostné
umistovat na ¢lovékem jiz vyznamné pozménéné plochy
(tzv. brownfields).

- Pri schvalovani zamér(i vyzadovat omezeni rozsahu
zpevnénych ploch a terénnich Gprav na nezbytné mini-
mum.

3.9.1,,Mékké“ rekreacni a sportovni aktivity

Tzv. mékky turismus, rekreace a vybrané sportovni a jiné
¢innosti zahrnuji aktivity, které nepatfi mezi poslani NP

a k jejichz provozovani neni tfeba budovat technické a jiné
podplrné zazemi (pfip. je takové zazemi nekonfliktni z po-
hledu ochrany pfirody a krajiny) a pfi jejichZ provozovani
nedochazi k naruSovani a pretvareni pfirodniho prostredi
a krajinného razu (akceptovatelné jsou viak, nejsou-li
vrozporu s ochrannym rezimem a poslanim NP tj. nejsou-li
provozovany masové nebo s vyuzitim rozsahlych technic-
kych Gprav ploch v dotéeném tzemi apod.).

3.9.1.1 Horolezectvi

- Na Gzemi NP umoznit skalni lezeni a lezeni na ledu na
vyhrazenych mistech a za podminek, které nebudou
nepfiznivé ovliviiovat pfedméty ochrany NP, EVL, PO
a ZCHD (¢asové, kapacitni, pfip. dalsi limity).

3.9.1.2 Aktivity ve volném terénu

- Pfipadné nové trasy a plochy pro aktivity ve volném
terénu nevymezovat na tzemi NP, s vyjimkou vybranych
lu¢nich enklav v montannim vegetacnim stupni (pod
horni hranici lesa), kde provozovani takovychto aktivit
nebude nepfiznivé ovliviiovat pfedméty ochrany NP,
EVL, PO a ZCHD.

3.9.1.3 Paragliding apod.

- Létani na kfidlech/padacich a zavésnych kluzacich provo-
zovat na vyhrazenych vzletovych a pfistavacich plochach
a ve vyhrazenych letovych koridorech bez negativnich
dopadut na pfedméty ochrany NP, EVL, PO a ZCHD.

3.9.1.4 Montanistika (turistika v uméle vzniklém podzemi),
speleoturistika (turistika v jeskynich)

- Zachovat zpfistupnéna dilni dila vyhrazena pro provo-
zovani montanistiky a dodrzovat podminky stanovené
jejich provoznim fadem, s vylouc¢enim nepfiznivych vlivi
na predméty ochrany NP, EVL, PO a ZCHD.

- Pripadné zpfistupnéni dalSich podzemnich prostor, ve
kterych nehrozi negativni ovlivnéni jejich pfirodnich
hodnot, povolovat mimo tzemi NP.

3.9.1.5 Mushing (jizda se psim spreZenim), dogtrekking
(vytrvalostni sport se psem)

- Mushing a dogtrekking na izemi NP provozovat na vy-
hrazenych letnich ¢i zimnich turistickych trasach pouze

mimo klidova Gzemi; oboji za podminek vyluéujicich
nepfiznivy vliv na predméty ochrany NP, EVL, PO a ZCHD
(¢asové, kapacitni, pfip. dalsi limity; odklizeni exkremen-
th atd.).

3.9.2 ,,Tvrdé* rekreacni a sportovni aktivity

Tzv. tvrdy turismus a rekreace a vybrané sportovni a jiné
¢innosti zahrnuji aktivity, které nepatfi mezi poslani NP
ajejichz realizace a/nebo provoz jsou spojeny s negativni-
mi zasahy do pfirodniho prostredi a krajinného razu, jsou
vSak na izemi KRNAP tradic¢ni a tolerované

3.9.2.1 Sjezdové lyZovani (skiaredly, sjezdové traté a po-
dobné typy sportovist)

- Pripadny rozvoj infrastruktury pro sjezdové lyZovani
zamérovat predevsim na posilovani kvality sluzeb, nikoli
na jejich objem. Pfi provozu, (idrzbé a modernizaci
stavajicich zafizeni vyuzivat technologie co nejSetrnéjsi
k pfirodnimu prostredi.

- Pfi pfipadném propojovani skiareald (viz studie BILEK et
al. 2018) preferovat k pfirodnimu prostredi Setrné vari-
anty vyuzivajici prioritné stavajici cestni sit (vyjma téch
propojeni, ktera jsou jiz zohlednéna ve stavajicich UPD);
vzdy pozadovat provéfeni vlivu zaméru na predméty
ochrany NP, EVL a PO.

- Déle iz nerozsifovat infrastrukturu pro sjezdové lyzovani
na Uzemi NP (zdméry jiz schvéalené v UPD , pfipadné do-
porucené k realizaci expertni skupinou ve véci ,,Zajisténi
souladu rozvoje sjezdového lyZzovani na izemi KRNAP
ajeho ochranného pasma se zajmy ochrany prirody“ ze
dne 25. 11. 2008 [viz PPNP 2010] predstavuji maximalni
moznou miru rozvoje téchto aktivit na Gzemi NP) a dbat
na minimalizaci negativnich dopad( stavajici infrastruk-
tury pro sjezdové lyZovani na predméty ochrany NP, EVL,
PO a ZCHD, v¢. kumulativnich vlivli a dlouhodobé cile
ochrany NP.

- Budovani snowparki, skokanskych mstk( a dalSich
zafizeni, vyZadujicich vystavbu objektl nebo rozsahlé
terénni Upravy, umistovat mimo Gizemi NP v ramci existu-
jicich skiaredlli, mimo lesni porosty a plochy zachovalych
biotopU a vzacnych druhd; vzdy poZzadovat provéreni
vlivu zdméru na predméty ochrany NP, EVL, PO a ZCHD).

- Umoznit tdrzbu a modernizaci stavajicich zafizeni za
vyuziti technologii co nejSetrnéjSich k prirodnimu pro-
stredi.

- Vyloucit letni aktivity na sjezdovkach, zplsobujici pddni
erozi, poskozujici vegetaci nebo nepfiznivé ovliviujici
prfedméty ochrany NP, EVL a PO.

- Pri stavebnich Gpravach skiareal a doprovodnych zafi-
zeni respektovat krajinny raz.

(a) Dopravni zafizeni (lanové drahy, lyzarské vleky):
- Pfi umistovani novych nebo rekonstrukci stavajicich
zarizeni respektovat krajinny raz (jejich vedeni situo-
vat podél okraju luk, lesnich porostl apod.).

- NezvySovat prepravni kapacitu LD, zasahujicich do
klidovych Gzemi NP nebo do jejich blizkosti.

- Nezhor3ovat (z hlediska ochrany pfirody) stavajici
rezim provozu LD.

- Zabezpecit lana vSech LD a LV proti narazim ptaka
v lokalitach s vyskytem tetfivka obecného.

(b) Technické zasnézovani:

- U zadmérud novych instalaci technického zasnézovani
komplexné posuzovat jejich vlivy na danou lokalitu
(spotfeba a dostupnost vody, zména vodniho rezimu,
eutrofizace, hlukové a svételné znecisténi apod.),

s dlirazem na vyuZziti nejmodernéjsich dostupnych
technologii (nizsi spotfeba vody, snizené hlukové
a svételné znecisténi).

- Preferovat odbéry vody z vodnich tokd s dostatecnou
vodnosti.

- Kzamérlm na vystavbu vodnich nadrzi pro tech-
nické zasnézovani pozadovat hydrologickou studii
prokazujici, ze existuje zdroj odbéru vody pro jejich
zasobovani, jehoZ pfirozeny hydrologicky rezim
nebude realizovanymi odbéry vyznamné negativné
dotcen (zachovat unaseci a samocistici schopnosti
toku, zachovat jeho dynamiku nezbytnou k vytvareni
novat mozné ovlivnéni nize lezicich odbérti vody nebo
fedénivody z COV apod.).

- Zasnézovaci nadrze prednostné umistovat na Gzemi
OP se zfetelem na pfedméty ochrany EVL, PO a ZCHD;
pokud neexistuje Uzemni lokalizace v OP, preferovat
moznosti umisténi v antropicky silné ovlivnénych
plochach (napf. nadrze pod parkovisti a jinymi ant-
ropogennimi plochami) nebo v pfirodovédné malo
hodnotnych plochach na dzemi NP.

- Nebudovat zasnéZovaci nadrze, které jsou s ohledem
na kolisani vodni hladiny a mozné promrzéani nevhod-
né a nebezpedéné pro vodni faunu.

- Kvyrobé technického snéhu a k Gpravdm snéhového
povrchu na sjezdovych tratich nepouzivat chemické
ani biologické prisady.

(c) Umélé osvétleni sportovnich skiareald:

- Uméle osvétlené sjezdovky nové povolovat vyji-
mecné a pouze v nejvétsich rekreacnich centrech
v ochranném pasmu NP (Harrachov, Rokytnice nad
Jizerou, Spindlerdv Mlyn, Pec pod Snézkou, Janské
Lazné, Cerny Diil); v kazdém z nich provozovat max.

1 sjezdovku s umélym osvétlenim; nové osvétlované
sjezdovky limitovat nadmofskou vyskou (max. do
910 m). K novym zamértm vyzadovat takové technic-
ké feSeni a intenzitu osvétleni, aby byl minimalizovan
rozptyl svétla do okoli.

- Nepovolovat dalsi osvétlené sjezdové traté na Gzemi
NP, vyjma téch, které jsou jiz zohlednény ve stavaji-
cich UPD.

- U existujicich osvétlovacich soustav projednat s jejich
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provozovateli takové Upravy technologie, které bu-
dou minimalizovat intenzitu osvétleni na nezbytnou
miru a minimalizovat emise svétla mimo prostor sjez-
dovky (pfi vhodném nastaveni spektralniho slozeni
svétla, intenzity a nac¢asovani osvétleni, smérovani
svitidel apod.).

- NezvySovat celkové svételné znecisténi jednotlivych
lokalit (napt. osvétlovanim otevienych sportovist);
pfipadna nova osvétlovaci zafizeni fesit kompenzaé-
nimi opatrenimi, Upravou technologie stavajiciho
osvétleni (napf. vhodné spektralni sloZeni svétla,
intenzita a nacasovani osvétleni, smérovani svitidel)
apod.

- Vyloucit no¢ni osvétleni novych otevienych
sportovist, vyloucit osvétleni sjezdovek mezi
22.00-08.00 hod. SEC; vyZadovat takové technické
feSeni a intenzitu osvétleni, aby byl minimalizovan
rozptyl svétla do okoli.

- Minimalizovat, pfip. vyloucit vliv osvétleni z vel-
koplosnych reklam a billboard(.

(d) Provoz a Uprava ploch sjezdovych trati
- Zajistit nevyjizdéni lyzar( ze sjezdovek do okolni
krajiny.
- Useky sjezdovek v blizkosti klidovych tzemi neupra-

vovat v no¢nich hodinach mezi 00.00-06.00 hod. SEC.

- Terénni a vegetacni Upravy sjezdovek disledné
fesit jiz v projektové dokumentaci; pfi ozelefiovani
pouzivat vybrané rostlinné taxony, u kterych nehrozi
kfizeni s plivodnimi druhy a nebezpeci nasledné
genetické koroze. V pfipadé muléovani vyuzivat jako
zdroj zelené hmoty louky s vhodnou druhovou sklad-
bou (pfirozené porosty trav a bylin z odpovidajiciho
stanovisté a nadmorské vysky) bez vyskytu nezadou-
cich, zejména invaznich a expanzivnich druhd rostlin.

- Likvidovat invazni a expanzivni druhy rostlin na sjez-
dovkach a stabilizovat jejich svahy s opakovanymi
eroznimi jevy.

- Zajistit vhodné obhospodarovani sjezdovek, zacho-
vavajici ¢i zlep3ujici kvalitu a druhovou bohatost
jejich travnich porostd.

- Zachovat stavajici management na sjezdovkach s vy-
skytem plavunik(i a dalsich ZCHD nebo ohrozenych
druh rostlin, pfip. upravit management ve prospéch
téchto druh.

3.9.2.2 Provozovdni bobovych drah

- Bobové drahy neumistovat na Gizemi NP.
- Stavajici drahy v OP funkéné nerozsifovat (neumistovat
dalsi trvalé objekty, nezfizovat umélé osvétleni atd.).

3.9.2.3 Singltrailova a sjezdova cyklistika (traté a aredly)

- Trasy singltraild, v¢. jejich infrastruktury, neumistovat na
Uzemi NP.
- Upfednostnovat trasovani singltrekovych cyklistickych
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trati po cestach a pésinach; pfi budovani novych trati
minimalizovat vyznamné zasahy do lesnich a lu¢nich
porostd a vyznamné terénni Upravy.

- Letni sjezdové traté pro kola (tzv. downbhill), tfikolky
apod., rlizné arealy typu pumptrek apod. neumistovat
na tUzemi NP.

3.9.2.4 Biatlon apod. (béZecké a biatlonové aredly, souvi-
sejici infrastruktura)

- Pfipadné nové bézecké a biatlonové arealy umistovat
mimo Uzemi NP, s minimalizaci fragmentace lesnich
porostl, zasahd do migracnich koridort velkych Selem
a nepfiznivych vlivi na pfedméty ochrany NP, EVL, PO
a ZCHD.

- Vyloucit osvétleni a rozsifovani stavajicich rekonstruova-
nych areald v NP.

3.9.2.5 Motoristické sporty

- Vyloucit provozovani motoristickych sportl na zemi NP.

- Pfipadné motoristické aktivity v OP umoznit pouze na
vyhrazenych plochéch a trasach bez nepfiznivych vlivi
na predméty ochrany NP, EVL, PO a ZCHD a dlouhodobé
cile ochrany NP.

3.9.2.6 Letecké sporty apod.

- Usilovat o takovou pravni Upravu, ktera zajisti zvySeni
minimalni vysky letové hladiny nad terénem na min.

600 m z dGvodu sniZeni nepfiznivych vlivl na predméty
ochrany NP a dal$i ZCHD zivocichd.

- Zadméry provozovani bezpilotnich letadel (dron() na
Uzemi NP pfi udélovani vyjimek dle § 43 ZOPK posuzovat
dle jejich vyznamu pro vyzkumnou/odbornou ¢innost
nebo dle pfinosu pro ochranu pfirody. Jejich komeréni
provozovani na Uzemi NP nepovolovat.

3.9.2.7 Golf

- Nové golfové arealy umistovat mimo tizemi NP, s minima-
lizaci fragmentace lesnich porost(, zasaht do migrac-
nich koridort velkych Selem a nepfiznivych vlivi na
predméty ochrany NP, EVL, PO a ZCHD.

3.9.3 Verejné a vycvikové akce

Zaverejnou akci je povaZzovana takova akce, na niz ma pfistup
vefejnost, nebo ¢lenové konkrétni zajmové skupiny, a ktera

je verejné (nebo mezi ¢leny zajmové skupiny) propagovana
ainzerovana jakymikoli medialnimi prostredky a zpUsoby.
Verejné akce jsou posuzovany jako malé pfi poctu tcastnikd
do 100, stredni do 500 resp. 300 osob (viz dale) a velké nad tyto
pocty. Pro pfislusné verejné akce jsou vymezeny prostorové
limity (vizMapa4.1.12).

Nezavodni (turistické a vzdélavaci) vefejné akce maji blize
k poslani NP (umoznéni k pfirodé Setrného turistického

vyuziti) nez akce soutézniho a sportovniho charakteru.
Akce velkého rozsahu (nad 500 osob u pésich a bézkard,
nad 300 osob u cyklistd a ostatnich disciplin) lze vzhledem
k dopadu na pfirodni prostredi povaZzovat za nezadouci.

3.9.3.1 Verejné akce

-Vsouladu s poslanim NP upfednostrovat turistické
a vzdélavaci (nezdvodni) verejné akce pred sportovnimi
a soutéznimi akcemi.

- Svyjimkou tradi¢nich akci vyloucit vefejné akce velkého
rozsahu z Gzemi NP; akce stfedniho rozsahu vyloucit
z klidovych Gzemi NP a situovat do nizSich a okrajovych
¢asti pohofi, predevsim mimo tzemi NP.

- Verejné akce smérovat do nekonfliktniho ¢asového
obdobi roku s ohledem na pfirozené potreby ZCHD Zivo-
¢ichl a pfedméty ochrany PO Krkonose.

Nenavysovat, pfip. snizovat pocet verfejnych akci v KRNAP
a mnozstvi jejich Géastnik(l, nepovolovat na tzemi NP
nové verejné akce velkého rozsahu.

- vefejné akce prfednostné sméfovat na znacené turistic-
ké trasy a lokality pro dany Ucel vyhrazené, nepoustét
cyklistické a pési akce stfedniho a velkého rozsahu mimo
cestni sit.

- Stavajici i pfipadné nové verejné akce smérovat na
nekonfliktni cesty a trasy (viz Mapa 4.1.12), které jsou
ramcové vymezeny s ohledem na prostorové limity;
kazda verejna akce vSak bude posuzovéna individualné
na zakladé jejiho vlivu a dopadli na pfedméty ochrany
NP, EVL, PO a ZCHD. S ohledem na vyvoj stavu a vyskytu
populaci predmétl ochrany a ZCHD a vzacnych a ohro-
Zenych druhd m(ize byt mapa v pribéhu platnosti zasad
péce aktualizovana (pro aktualni verzi viz https://ags.
krnap.cz/mapy/prohlizecka).

- Nepovolovat nové verejné akce probihajici v no¢nich ho-
dinach, stavajici smérovat z hlediska ¢asu a mista jejich
konani tak, aby nedochazelo k negativnim dopaddm na
prfedméty ochrany NP, EVL, PO a ZCHD.

- Zazemi verejnych akci stfedniho a velkého rozsahu situo-
vat mimo NP, pfednostné na jiz vybudovanou infrastruk-
turu (parkovisté, objekty, spodni ¢asti skiareall apod.).

- Minimalizovat vjezd motorovych vozidel, zajistujicich
organizaci a pribéh verejnych akci na izemi NP.

- Pfi hodnoceni a povolovani pfeshranicnich verejnych
akci koordinovat postup se Spravou KPN.

3.9.3.2 Vycvikové akce zdkladnich slozek 1ZS, Armddy CR
a Horské sluzby

Nasledujici opatfeni se tykaji pouze vycvikovych akci

vySe uvedenych sloZek. Pfimé zachranné a zasahové akce
HS, zakladnich slozek 1ZS a dalSich organ(i jmenovanych

v ZOPK (viz § 16, odst. 2), tzn. pfipady, kdy dochazi k plnéni
Ukolli uvedenymi subjekty, nejsou timto dotceny a umoz-
nuje je prislusna legislativa.

- Terénni vycvikové aktivity sméfovat mimo klidova tzemi NP.

- Dlsledné vyloucit cviceni z lokalit s vyskytem tetfivka
obecného (celorocné), sokola stéhovavého (leden az
Cervenec), pévusky podhorni a lindusky horské (kvéten
az Cervenec).

- Pouzivani vrtulniku pfi vycvikovych akcich na tizemi NP
omezit na minimum, vyhradné mimo klidova tzemi NP
a lokality s vyskytem tetfivka obecného (s bo¢nim odstu-
pem od jejich hranice min. 1000 m).

- Pouzivani dalsi motorové techniky pfi vycvikovych
akcich na tzemi NP omezit na minimum, vyhradné mimo
klidova uzemi NP a lokality s vyskytem tetfivka obecné-
ho.

- Stanovit limit pro kaZzdoro¢ni pocet vycvikovych akci
ajejich ucastnikd za zimni sezénu a nastavit pravidla pro
jejich konani.

3.9.4 Dalsi aktivity

3.9.4.1 Geocaching

- Neumistovat ,kesky“ mimo cesty vyhrazené pro pohyb
osob v klidovych tzemich NP a v mistech s nepfiznivymi
dopady na predméty ochrany NP, EVL, PO a ZCHD.

3.9.4.2 Stone balancing, vytvareni kamennych obrazcd,
stavéni tzv. muZiki apod.

- Zamezit prerovnavani kamennych klasti do podoby mo-
hylek ¢i jinych tvar( a obrazct ve volné pfirodé NP a jeho
OP, v¢. koryt vodnich tokd.

3.9.4.3 Lokace pro nataceni filmi a marketingové a re-
klamni aktivity

- Umistovat prednostné mimo klidova Gizemi NP a lokality,
kde by nepfiznivé ovliviiovaly predméty ochrany NP, EVL,
PO a ZCHD.
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4. PRILOHY ZASAD PECE

4.1 Mapové prilohy

4.1.1 Mapa se zakresem hranic KRNAP a jeho ochran-
ného pasma

4.1.2 Mapa se zakresem prekryvu KRNAP s jinymi
chranénymi Gizemimi

4.1.3 Mapa se zakresem prekryvu KRNAP s izemimi
EVL Krkonose a Ptaci oblasti Krkonose

4.1.4 Mapa se zakresem managementové zonace a kli-
dovych izemi KRNAP

4.1.5 Mapa se zakresem uzemi dle dlouhodobych cilti
ochrany KRNAP

4.1.6 Mapy fragmentace Krkonos v letech 1950, 1990,
2014 a v soucasnosti

4.1.7 Vycet a popis vybranych pozemnich komunikaci
tvoricich zakladni cestni sit na izemi narodniho
parku

4.1.8 Mapa se zakresem pozemnich komunikaci, tvofri-
cich zakladni cestni sit (ZCS) na izemi KRNAP

Na Uzemi KRNAP ZCS zahrnuje:

- silnice 1., 2. a 3. tfidy (dle podkladi ZABAGED);

- mistni komunikace;

- zpevnéné licelové komunikace (asfalt, beton,
panely, dlazba, kameny-§térk, kameny spras), které
v z6né pfirodni, v zoné pfirodé blizké a v z6né sou-
stfedéné péce o pfirodu s cilem procesy zajistuiji:

- jediny pfistup k objektiim s ¢islem popisnym, prfipad-
né evidenénim,

- jediny pfistup ke stavbam technického charakteru,
uréenym k napliiovani vefejného zajmu (COV, vodar-
ny, transformatory),

- jediny pfistup k obhospodafovanym lu¢nim enkla-
vam (segmentlm zény soustredéné péce o prirodu
s cilem trvala péce, které jsou pristupné skrz vyse
uvedené zony).

ZCS byla vymezena dle podkladid a stavu pozemnich
komunikaci, platnych k 31. 12. 2019.

ZCS neni primarné vymezena na ticelovych komuni-
kacich nachdzejicich se na tizemi zény soustredéné
péce o prirodu s cilem trvald péce (zahrnujici napros-
tou vétSinu lucnich enklav a nelesnich biotop(i pod
horni hranici lesa, v¢. trvale zemédélsky vyuzivanych
a osidlenych Gzemi). PéCe o tuto zénu totiz predpokla-
da/vyzaduje trvalou péci o pfirodu (obhospodarovani
pozemkd), tudiz i trvaly pfistup k pozemkim a ne-
zbytnost zachovani cestni sité ve stavajicim rozsahu.
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Navic je sit ucelovych komunikaci v této zoné historicky
natolik husta a komplikovana, zZe jeji pfesné vymezeni je
prakticky nerealné. Sprava KRNAP proto na tizemi zony
soustredéné péce o prirodu s cilem trvald péce garantu-
je trvaly pFistup ke vsem objektiim s ¢islem popisnym,
PFip. evidenénim, i ke stavbam technického charakteru
urcenym k naplriovani verejného zajmu, a to po stavajici
cestni siti dle stavu k 31. 12. 2019.

V pfilozeném mapovém podkladu je ZCS na Gcelovych
komunikacich v zéné soustfedéné péce o prirodu s cilem
trvald péce vymezena pouze tam, kde je to nezbytné

z hlediska zachovani logiky vymezeni ucelovych komu-
nikaci prochazejicich zénou pfirodni, pfirodé blizkou

¢i zonou soustredéné péce o prirodu s cilem procesy

a z hlediska logické navaznosti na silni¢ni sit ¢i z hlediska
ucelenosti cestni sité.

Obdobné neni ZCS podrobnéji vymezena na ticelovych
komunikacich v zoné kulturni krajiny. Rovnéz zde Sprava
KRNAP garantuje trvaly pristup ke vsem objektiim s Cis-
lem popisnym, pFip. evidencnim, i ke stavbam technické-
ho charakteru urcenym k naplriovani verejného zajmu,

a to po stdvajici cestni siti k 31. 12. 2019.

4.1.9 Mapa se zakresem turistickych cest na uzemi

KRNAP (pési, cyklistické, lyzarské bézecké,
skialpinistické)

4.1.10 Mapa se zakresem ucelovych komunikaci, slou-
Zicich primarné ke zpristupnéni lesnich porostt

(lesni cestni sit, LCS), a jejich ramcova kategorizace dle
¢asovych limitG provadéni managementu v jednotlivych
zénach:

- LCS v zéné prirodni (A) - Cesty, kde ZOPK jiz nepredpo-
kldda/neumoznuje Zadné lesnické zasahy, a jejich udr-
Zovani tak pozbyva na vyznamu (s vyjimkou cest/Usekd,
které se prekryvaiji s turistickymi trasami - viz dale).
Tyto cesty jsou urceny k opusténi a ponechani samovol-
nému vyvoji, v opodstatnénych pripadech k nezbytné
technické asanaci (odstranéni neplvodniho materialu

a technickych prvka /svodnic, propustkl apod./ s cilem
obnovit vodni rezim, apod.). O konkrétnim zplsobu
(napf. ponechani nezpevnéného chodniku) a postupu
bude vzdy rozhodnuto na zakladé uskute¢néného mist-
niho Setfeni.

LCS v zéné prirodé blizké (B) - Cesty zpfistupnujici
porosty, kde se predpokladaji Casové omezené lesnic-
ké zasahy v horizontu nizsich desitek let; jejich opravy

a udrzba budou probihat pouze po dobu trvani jejich
vyuZziti, resp. v perspektivé dosazeni cile zény; nasledné
budou ponechany samovolnému vyvoji nebo v pfipadé
potreby technicky asanovany.

- LCS v zéné soustredéné péce o pfirodu (C) av zéné kul-
turni krajiny (D) - Cesty, kde se predpokladaji lesnické
zasahy v ¢asovém horizontu vy3sich desitek let nebo
trvaly lesnicky management; v této perspektivé bude
dochazet ik jejich opravam, rekonstrukci apod.

- LCS, které se prekryvaji s turistickymi trasami (v¢. cyk-
lotras a lyZarskych tras). Trasy vSech téchto cest budou
zachovany. V souvislosti s vyhledovym ukoncenim/
Utlumem lesnického managementu v zéné pfirodni,
pfirodé blizké, pfip. v zoné soustifedéné péce o prirodu
s cilem procesy bude pfistoupeno pfi jejich rekonstrukci
ke zméné Sitkovych parametrd a povrchu s ohledem na
Ucel jejich turistického vyuziti.

4.1.11 Mapy se zakresem oblasti se snizenym
prirodnim a krajinarskym potencialem
v ochranném pasmu KRNAP

4.1.12 Mapy se zakresem ramcovych limitti pro
poradani verejnych akci

4.1.13 Mapy se zakresem moznych pristupt
a zdroju vody pro haseni pozaru

Vsechny mapové prilohy (s vyjimkou 4.1.6) jsou v de-
tailnim rozliseni dostupné na mapovém serveru Spravy
KRNAP - http://gis.krnap.cz/map/ - v bloku Zasady péce
- mapové prilohy.
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Legenda
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(Romportl et al. 2016)
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2014

Legenda
hranice VZCHU

“ fragmentaé&ni geometrie (2014)
mira fragmentace (2014)

“ velmi vysoka
“ vysoka

(Romportl et al. 2016)
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Mira fragmentace (1 x 1 km)

Zastavba, silnice, intenzita vyuziti turistickych cest

Mira fragmentace

stredni

(Romport! & Zyka 2018)
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Mira fragmentace (100 x 100 km)

Zastavba, silnice, intenzita vyuziti turistickych cest

Lol | | | |
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Mira fragmentace (km?2)

5 10 25

(Romport! & Zyka 2018)
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